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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 350.431 - SP (2016/0056172-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : CICERO SALUM DO AMARAL LINCOLN E OUTRO
ADVOGADO . CICERO SALUM DO AMARAL LINCOLN E OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VIVIANE RODRIGUES DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUMULA 691/STF.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. SUPERAC;AO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Nos termos da Simula 691/STF, ndo € cabivel 0 guizamento de habeas
corpus contra indeferimento de pedido de liminar em outro writ, salvo quando
flagrante a ilegdidade ou a teratologia da decisdo singular, sob pena de indevida
supressdo de ingténcia. No caso, observa-se flagrante ilegdidade a permitir a
superacdo do referido Obice sumular.

2. A sentenca penal condenatdria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer
em liberdade, somente prgudica 0 exame do habeas corpus quando contiver
fundamentos diversos dagueles utilizados na decisdo que decretou a priséo
preventiva, 0 que n&o ocorreu NO caso dos autos.

3. A prisio preventiva foi decretada e mantida pelo Juizo sentenciante, com base
em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico
de drogas, sem a observancia ao disposto no art. 312 do Cddigo de Processo
Penal. N&o foram apontados elementos concretos a justificar a segregacdo
provisdria. Nem mesmo a quantidade dos entorpecentes apreendidos — 3 gramas
de maconha e 0,3 gramas de cocaina —, pode ser considerada relevante a ponto
de judtificar, por 9 S0, 0 decreto cautelar.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva da paciente, mediante a aplicagdo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cadigo de Processo Penal, a critério do Juizo de primeiro
grau, permitindo-lhe aguardar o julgamento de eventua recurso de apelacdo em
liberdade. Extensdo dos efeitos as corrés.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,

ndo conhecer

do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.

Minisro Relator. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : CICERO SALUM DO AMARAL LINCOLN E OUTRO

ADVOGADO : CICERO SALUM DO AMARAL LINCOLN E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : VIVIANE RODRIGUES DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de VIVIANE RODRIGUES
DA SILVA contra decisdo do relator, que indeferiu a medida liminar na origem (e-STJ, fls.
28-29).

Colhe-se dos autos que a paciente teve a priso em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética dos delitos tipificados nos arts. 33, caput, daLe n. 11.343/2006 e
16 da Lei n. 10.826/2003.

Neste habeas corpus, os impetrantes sustentam que a) "as instancias judiciarias
cometeram uma gritante ilegalidade, pois mantiveram a priso preventiva da paciente, genitora de
uma crianga portadora de hidrocefalia - que depende e necessita dos cuidados de sua mée, a qua
cuida da crianca desde o nascimento - quando a le claramente permite a concessao do beneficio
da prisdo domidiliar nessa hipétesg' (e-STJ, fl. 10); b) "a enfermidade da filha da paciente,
obviamente, autoriza a concessao da prisdo domicliar em favor de sua genitora, consoante a
hipétese legd prevista no art. 318, 1ll, do CPP" (e-STJ, fl. 13); c) ndo estdo presentes 0s
requisitos autorizadores da prisdo preventiva;, d) "ndo ha indicios de periculosdade socia ou
provave retorno a delinquiéncia porquanto a paciente ndo estava comercidizando e muito menos
associada para comercializar 0s parcos entorpecentes encontrados quando da priséo em
flagrante” (e-STJ, fl. 22).

Pleiteia a revogacéo da priso preventiva da paciente ou a concessao da priséo
domiciliar.

O pedido liminar foi deferido (e-STJ, fls. 506-508), assm como o pedido de
extensdo as corrés Aline Franciele Signorini e Carolini Cazuni dos Santos (e-STJ, fls.
535-536).

O Minigério Plblico Federa manifestou-se "pela concessdo da ordem, para
garantir a paciente o direito de cumprimento da prisfo preventiva em domicilio, e pela
prejudiciaidade do pedido de extensao, devido a existéncia titulo superveniente” (e-STJ, fl. 677).

E orelatorio.
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUMULA 691/STF.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. SUPERACAO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO.
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1. Nos termos da SUmula 691/STF, ndo é cabivel 0 guizamento de habeas
corpus contra indeferimento de pedido de liminar em outro writ, salvo quando
flagrante a ilegdidade ou a teratologia da decisdo singular, sob pena de indevida
supressdo de insténcia. No caso, observa-se flagrante ilegdidade a permitir a
superacao do referido ébice sumular.

2. A sentenca pend condenat6ria superveniente, que n&o permite ao réu recorrer
em liberdade, somente prgjudica o exame do habeas corpus quando contiver
fundamentos diversos dagueles utilizados na decisdo que decretou a priséo
preventiva, 0 que N&o ocorreu No caso dos autos.

3. A prisdo preventiva foi decretada e mantida pelo Juizo sentenciante, com base
em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico
de drogas, sem a observancia ao disposto no art. 312 do Cddigo de Processo
Penal. N&o foram apontados elementos concretos a judtificar a segregacéo
provisdria. Nem mesmo a quantidade dos entorpecentes apreendidos — 3 gramas
de maconha e 0,3 gramas de cocaina —, pode ser considerada relevante a ponto
de judtificar, por § s0, 0 decreto cautelar.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva da paciente, mediante a aplicagdo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cadigo de Processo Penal, a critério do Juizo de primeiro
grau, permitindo-lhe aguardar o julgamento de eventua recurso de apelacdo em
liberdade. Extensdo dos efeitos as corrés.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Nos termos da Simula 691/STF, n&o é cabivel 0 guizamento de habeas corpus

contra indeferimento de pedido de liminar em outro writ, salvo quando flagrante a ilegaidade ou a
teratologia da decisdo sngular, sob pena de indevida supressao de insténcia
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No caso, observarse a flagrante ilegdidade a permitir a superacéo do referido
oObice sumular.

Inicidmente, cumpre destacar que, de acordo com a jurisprudéncia desta Quinta
Turma, a sentenca penal condenatOria superveniente, que ndo permite a0 réu recorrer em
liberdade, somente prejudica o exame do habeas corpus quando contiver fundamentos diversos
dagueles utilizados na decisdo que decretou a priséo preventiva (RHC 56.073/MG, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe de
25/08/2015; HC 307.754/SP, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
28/04/2015, DJe de 21/05/2015).

In casu, a sentenca n&o inovou nas razoes utilizadas para justificar a manutencdo
da custddia provisdria, permanecendo inalterados os fundamentos da decisGo objeto desta
Impetracéo.

Passa-se, portanto, a andlise da impetracéo.

A cudtddia cautelar da paciente foi decretada peos fundamentos a seguir
reproduzidos:

"O flagrante estd em ordem e as prisdes ocorreram de forma regular,
motivo pelo qua ndo existe razo para o relaxamento dos flagrantes.
Outrossim, diante da gravidade dos delitos, em especial do tréfico de
entorpecentes, que é equiparado aos crimes hediondos, ndo se mostram
suficientes para a prevencéo da conduta a aplicacdo das medidas cautelares
trazidas pelaLe n. 12.403/2011.

Some-se a isso, 0 fato de que o crime de trafico de entorpecentes é
inafiancavel e possui pena maxima em abstrato superior a 04 (quatro) anos.
Diante do exposto, com fundamento no art. 310, inciso |1, do Cédigo de
Processo Penal, converto a prisdo em flagrante das indiciadas em prisdo
preventiva." (e-STJ, fl. 75)

O Juizo de primeiro grau, ao decretar a priséo preventiva da paciente, com base
em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas, néo
observou o disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, o qud dispbe que "a prisdo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrugdo crimind, ou para assegurar a aplicacdo da le pend, quando houver
prova da existéncia do crime e indido suficiente de autorid'. Nao foram apontados quai squer
dados concretos a judtificar a segregacdo provisdria Nem mesmo a quantidede dos
entorpecentes apreendidos — 3 gramas de maconha e 0,3 gramas de cocaina — pode ser
considerada rel evante a ponto de judtificar, por § S0, o decreto cautelar.

Nesse contexto, a orientagdo desta Corte é pacifica no sentido de que, ndo sendo
gpontados elementos agptos a judtificar a prisdo preventiva, sobretudo quando considerada a
primariedade e os bons antecedentes da ré, Ihe deve ser concedido o direito de responder ao
processo em liberdade.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO (NAO
CONHECIMENTO). TRAFICO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
PRISAO PREVENTIVA (REQUISITOS). PROIBICAO DE LIBERDADE
PROVISORIA CONSTANTE DO ART. 44 DA LEl N. 11.343/2006
(INCONSTITUCIONALIDADE ~ DECLARADA  PELO  STF).
GRAVIDADE DOS FATOS, DETERIORACAO DE NUCLEOS
FAMILIARES E DEMAIS RELACOES SOCIAIS; RISCO A PRATICA DE
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OUTROS DELITOS (MERAS CONJECTURAYS). DROGA APREENDIDA
(REDUZIDA QUANTIDADE). CONDICOES PESSOAIS

FAVORAVEIS (AGENTE PRIMARIO, DE BONS ANTECEDENTES,
COM RESIDENCIA FIXA E  TRABALHO  LIiCITO).
CONSTRANGIMENTO ILEGAL (CONFIGURADO).

[]

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de tréfico de entorpecentes
ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo em vista a declaracdo de inconstitucionaidade de parte do
art. 44 daLe n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Caso em que 0 decreto que impbs a prisdo preventiva ao paciente ndo
apresentou motivagdo concreta, apta a justificar sua segregacdo, tendo-se
valido da suposta vedacdo genérica a concessdo de liberdade provisoria a
acusado de tréfico ilicito de entorpecentes, e tendo se limitado a abordar,
de modo abstrato, a gravidade e as consequéncias do crime de tréfico,
como o fato de que o delito 'deteriora nicleos familiares e demais relacdes
sociais, aimentando organizagdes criminosas e a prética de outros crimes,
sem amparo em dados concretos referentes ap caso vertente, mas sm em
meras conjecturas.

4. CondicBes pessoais favoraveis ao recorrente, conquanto ndo sgjam
garantidoras de eventua direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas, quando ndo for demonstrada a real indispensabilidade da medida
constritiva, maxime diante das peculiaridades do caso concreto, em que o
acusado foi flagrado com 1g de maconha e 16g de cocaina (Precedentes).
5. Wkit ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de oficio para
revogar o decreto prisional do paciente.”

(HC 320.848/SP, Re. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe de 07/10/2015.)

"PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTE. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA QUE
MOSTRE A NECESSIDADE DO ENCARCERAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXISTENCIA.

1. Mostra-se evidenciado o constrangimento ilegd se a custédia cautelar do
recorrente foi decretada com simples referéncia a ordem puablica e
afirmagdes genéricas acerca da gravidade abstrata do crime.

2. Sem a demonstragdo concreta da necessidade da medida, que é
excepcional e sO pode ser imposta mediante a indicacdo explicita da
presenca dos requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
ndo ha como determinar a segregagdo cautelar.

3. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva, sem prejuizo de que
0 Juizo de primeiro grau examine se é caso de aplicar uma das medidas
cautelares implementadas pela Lel n. 12.403/11, ressalvada, inclusive, a
possibilidade de nova decretacdo de prisdo, caso demonstrada sua
necessidade e desde que fundamentada.”

(HC 322.981/SP, Rdl. p/ Acérdéo Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe de 15/09/2015.)

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS CONTRA DECISAO QUE
INDEFERE LIMINAR. SUMULA 691 DO STF. TRAFICO DE DROGAS.
PEQUENA  QUANTIDADE.  CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
FAVORAVEIS. AUSENCIA DE MOTIVACAO PARA PRISAO
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PREVENTIVA. ILEGALIDADE.

[...]

3. A segregacdo cautelar € medida excepcional, mesmo no crime de trafico
de entorpecentes, sendo certo que o decreto de prisdo processual exige a
especificagdo concreta da existéncia de pelo menos um dos requisitos do
art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

4. N&o havendo elementos hébeis e especificos a justificar a custédia, resta
configurada ilegdidade na decretacdo de preventiva, tendo em vista que a
fundamentacdo baseada genericamente na garantia da ordem publica ndo
encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte. Precedentes.

5. Hipdtese em que o posicionamento sedimentado na Simula 691 merece
ser superado, pois se mostra devida a concesséo de liberdade provisoria,
dadas as circunstancias do delito, as condi¢Bes judiciais favoréveis da
paciente, bem como o fato de ndo se tratar de trafico de grande propor¢ao
44,79 g maconha.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio."

(HC n. 306.695/SP, Re. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 12/03/2015)

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para revogar a prisdo preventiva da paciente, mediante a aplicacdo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo Pend, a critério do Juizo de primero grau,
permitindo-lhe aguardar o julgamento de eventual recurso de apelacéo em liberdade.

Ainda, com fulcro no art. 580 do Cddigo de Processo Penal, concedo a extenséo
dos efeitos deste writ as corrés ALINE FRANCIELE SIGNORINI e CAROLINI
CAZUNI DOS SANTOS.

Ressalvo a posshilidade de nova decretacdo de prisdo, caso demonstrada, de
forma fundamentada, sua necessidade.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo e
a0 Jizo da 22 Vara Criminad da Comarca de Tatui.

E como voto.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0056172-0 HC 350.431/ SP
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EM MESA JULGADO: 17/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . CICERO SALUM DOAMARAL LINCOLN EOQUTRO
ADVOGADO : CICERO SALUM DO AMARAL LINCOLN EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VIVIANE RODRIGUES DA SILVA (PRESO)
CORREU . ALINE FRANCIELE SIGNORI
CORREU . ALINE FRANCIELE SIGNORINI
CORREU . CAROLINI CAZUNI DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



