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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.583.369 - SP (2016/0040816-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MUNICIPIO DE SANTOS

PROCURADOR : CUSTODIO AMARO ROGE E OUTRO(S)

RECORRIDO : COMPANHIA BANDEIRANTES DE ARMAZENS GERAIS

ADVOGADOS : LEANDRO FIGUEIREDO SILVA E OUTRO(S)

FERNANDA ORTEGA VASCONCELOS
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DO COTEJO
ANALITICO ENTRE OS ACORDAOS. LEGITIMIDADE PASSIVA.
PROPRIETARIO OU O PROMITENTE COMPRADOR DO IMOVEL.
PAGAMENTO DO IPTU.
1. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagdo da dmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensével a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente.
2. A questdo enfrentada pelo Tribund a quo refere-se a sujeicdo passiva do
IPTU, a luz do art. 34 do CTN. Depois do julgamento do REsp 1.111.202/SP,
rdlator Min. Mauro Campbel Marques, DJe 18.6.2009, julgado pelo rito dos
Recursos Repetitivas, 0 STJ pacificou o entendimento de que tanto o proprietario
como o promitente comprador do iméve sdo responsaveis peo pagamento do
IPTU.
3. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigtro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahédes
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 05 de auil de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.583.369 - SP (2016/0040816-0)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE ~ : MUNICIPIO DE SANTOS

PROCURADOR : CUSTODIO AMARO ROGE E OUTRO(S)

RECORRIDO  : COMPANHIA BANDEIRANTES DE ARMAZENS GERAIS

ADVOGADOS : LEANDRO FIGUEIREDO SILVA E OUTRO(S)
FERNANDA ORTEGA VASCONCELOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acérdéo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo assm ementado (fl.
134, e-STJ):

Agravo de Ingtrumento. Execucédo fiscal. Reeicdo de objecdo de
ndo executividade. Imposto predid e territorid urbano. Taxa de remocéo de lixo
domiciliar. Exercicio de 2004. Alegacéo de ilegitimidede passiva. Procedéncia.
Compromisso particular de compra e venda do imove celebrado em setembro de
2003. Falta de registro. Irrelevancia. Transferéncia da posse. Sujeicao passiva da
compromissaria compradora. Inteligéncia do estatuido nos artigos 34 e 130,

"cgput”, do Cadigo Tributario Nacional. Concessdo de prazo para subgtituir o titulo
executivo. Inteigénciado artigo 2°, § 8°, da Le 6.830/80. Recurso provido.

Os Embargos de Declaracéo foram rgjeitados (fls 149-152, e-STJ).

A parte recorrente dega, dém de divergénda jurigorudencid, violagdo dos arts.
34, 123 e 130 da CTN e do art. 1245, § 1° do CC. Afirma que inexidiu trandferéncia de
propriedade do imovd objeto da cobranca do IPTU, portanto o possuidor ndo pode ser
considerado contribuinte.

Contrarrazdes gpresentadas as fls 173-185, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.583.369 - SP (2016/0040816-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 3.3.2016.

A irresgnacéo merece acolhida

E pecifico nesta Corte que a divergénda jurisorudencia deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demondrar as circungancias gque identificam ou assemdham os casos
confrontados, com indicacdo da gmilitude fé&ica e juridica entre €es Indipensivd a
transcricdo de trechos do rdatdrio e do voto dos acdrdéos recorrido e paradigma,
redlizando-se 0 cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo
legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea c’, 11, do art. 105 da Condtituicéo
Federdl.

Confiram-se os recentes julgados

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.COTEJO ANALITICO NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE JUNTADA DE COPIA INTEGRAL DOS ACORDAOS
PARADIGMAS. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL VIOLADO. SUMULA 284 DO STF.

1. A divergéncia jurisprudencia, autorizativa do recurso especia
interposto com fundamento na dinea "c" do inciso I11 do art. 105 da Congtituicéo
Federa, requer comprovacéo e demonstracdo, esta, em quaquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos acérddos que configurem o dissidio, mencionando-se
e cotgando-se as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a smples transcricdo de
ementas ou Votos.

2. Ademais, é indispensave para a comprovagdo da divergéncia a
juntada da copia integral do julgado ou a juntada das certiddes ou a citagdo do
repositério oficid, autorizado ou credenciado, em que eles estejam publicados, o
gue ndo ocorreu no presente caso. 3. Hipdtese em que o recorrente deixou,
também, de indicar, de forma precisa, qua dispostivo de le federa foi objeto de
divergente interpretacdo entre o acordéo recorrido e o paradigma colacionado, o
gue impede, por § SO, 0 conhecimento do recurso. Incidéncia da Simula 284 do
STF.Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1342383/RS, Rd. Ministro
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HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 16/10/2012).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. RAZOES DO RECURSO ESTAO
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO.
FUNDAM ENTAC;AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ART. 11, VI, DA LEI N° 8.429/92. PRESTAC}AO DE
CONTAS. AUSENCIA. CONFIGURACAO DO ATO [IMPROBO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVAGAO.

)

4. "Para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencid, ndo basta
a smples transcricdo de ementas, faz-se necessario 0 cotgjo anditico entre o
acorddo recorrido e 0 acordéo paradigma, com a demonstracéo da identidede das
situacOes féticas e a interpretacéo diversa dada entre eles na solucdo das lides, 0
gue ndo ocorreu na espécie” (AgRg no AREsp 261.462/MG, Re. Minigtro
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 10/4/2013).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 134.746/PA, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 29/04/2013).

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
RESCISORIA. AFASTAMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
APLICACAO DE JUROS LEGAIS, AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SOLUCAO REALIZADA COM BASE EM
MATERIA FATICA E LElI LOCAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. SUMULA
280 DO STF. ALINEA "C' DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

()

3. A insurgéncia pela ainea "c' ndo observou o regramento dos
artigos 255, 8§ 2°, do Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, e 541,
paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil, uma vez que o cotgjo anditico, com
a transcricdo dos trechos dos acérdaos em que se funda a divergéncia, dém da
demonstragdo das circunstancias que identificam ou assemelham 0s casos
confrontado, ndo foi procedido.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1340590/SP, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 29/04/2013).

TURMA, DJe 06/08/2008).

A gquestéo enfrentada pelo Tribund a quo refere-se a sUjeicéo passiva do
IPTU, aluz do art. 34 do CTN. Depois do julgamento do Resp. 1.111.202/SP, relator Min.
Mauro Campbd| Marques, DJe 18.6.2009, julgado pelo rito dos Recursos Repetitivos, o STJ
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pacificou o entendimento de que tanto o proprietério como o promitente comprador do imovd
S80 responsaveis pelo pagamento do IPTU. A propésito:

TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. IPTU. CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO POSSUIDOR (PROMITENTE COMPRADOR) E DO
PROPRIETARIO (PROMITENTE VENDEDOR).

1. Segundo o0 art. 34 do CTN, consideram-se contribuintes do
IPTU o proprietério do imdove, o titular do seu dominio Util ou o seu possuidor a
quaquer titulo.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que tanto
0 promitente comprador (possuidor a qualquer titulo) do imove quanto seu
proprietario/promitente vendedor (aguele que tem a propriedade registrada no
Registro de Imoveis) sdo contribuintes responsavels pelo pagamento do IPTU.
Precedentes. RESP n.° 979.970/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ de
18.6.2008; AgRg no REsp 1022614 / SP, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJ de 1742008, REsp 712.998/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJ 8.2.2008 ; REsp 759.279/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Turma, DJ de 11.9.2007; REsp 868.826/RJ, Rel. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJ 1°.8.2007; REsp 793073/RS, Rel. Min. Castro Meira,
Segunda Turma, DJ 20.2.2006.

3. "Ao legidador municipa cabe eleger o sujeito passivo do tributo,
contemplando qualquer das situagdes previstas no CTN. Definindo a le como
contribuinte o proprietario, o titular do dominio Util, ou o possuidor a qualquer titulo,
pode a autoridade adminigtrativa optar por um ou por outro visando a facilitar o
procedimento de arrecadacdo” (REsp 475.078/SP, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ 27.9.2004).

4. Recurso especid provido. Acorddo sujeito ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/08.

(REsp 1.111.202/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SE(;AO, DJe 18/6/2009).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
ERRO MATERIAL EXISTENTE. TRIBUTARIO. IPTU E TLP.
CONDOMINIOS IRREGULARES. POSSE. FATO GERADOR.

()

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior, a luz do art. 34 do CTN,
e firme em que sdo contribuintes do IPTU o proprietério do imévd, titular do seu
dominio Util ou o0 seu possuidor a quaquer titulo.

4. No caso dos autos, 0 acorddo recorrido assentou que 0s
moradores do condominio horizonta Privé do Lago Norte |l tém a posse dos
imoves, ainda que prec&ria, de modo que a pretensdo recursal em sentido
contrario, no sentido de se afirmar que 0s ora recorrentes ndo pPossuem a pPosse
com animus definitivo, a dafastar a incidéncia do IPTU, implicaia
inarredavelmente o reexame do conjunto fético-probatério dos autos, impossive
nesta Corte ante o0 ébice da SUmula 7/STJ.

()
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(EDc no AgRg no AREsp 600.366/DF, Rel. Minigtro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 3/3/2015).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IPTU.
RESPONSABILIDADE PELO RECOLHIMENTO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Esta Corte Superior, no julgamento 1.111.202/SP, sob o rito dos
recursos repetitivos, previsto no artigo 543-C do CPC, pacificou o entendimento
de que tanto o promitente comprador (possuidor a qualquer titulo) do imove
guanto seu proprietario/promitente vendedor (aquele que tem a propriedade
registrada no Registro de Iméveis) sdo contribuintes responsavels pelo pagamento
do IPTU.

2. No caso dos autos, no entanto, o Tribund loca foi categorico ao
afirmar que, conforme as provas produzidas nos autos, o ora agravado ndo
figurava mals como real proprigt&io do iméve perante o Fisco, 0 que
impossbilitaria seu enquadramento com contribuinte do I1PTU.

Diante dessa afirmacéo da Corte de origem, para se chegar a
conclusdo diversa, seria essencial a incursdo no quadro fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada nesta insténcia especia, em razéo do ébice da Simula
7ISTJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no ARESp 695.733/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 11/12/2015).

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPTU. TRIBUTA(;AO
SOBRE NOVAS UNIDADES AUTONOMAS CONSTRUIDAS EM
EDIFICIO RESIDENCIAL. DESNECESSIDADE DA INSCRIC}AO PREVIA
INDIVIDUALIZADA NO REGISTRO DE IMOVEIS. LEGALIDADE DA
EXAGAO. INTELIGENCIA DOSARTS. 32, 34 E 116, INCISO |, DO CTN.

1. Cinge-se a controvérsia em se estabelecer a possibilidade de o
fisco, verificando alteracdo em imove pré-existente, que se dividiu em unidades
auténomas, poder proceder a novas inscrigdes de IPTU, sem que haga registro
das novas unidades em cartério de imoves,

2. O art. 32 do CTN estabelece que o fato gerador do IPTU € a
propriedade, o dominio Util ou a posse. O art. 34 do referido diploma preconiza
gue o "Contribuinte do imposto é o proprietario do imévd, o titular do seu dominio
Util, ou o seu possuidor a qualquer titulo.”

3. E absolutamente dispensvel qualquer exigéncia de prévio
registro imohbili&io das novas unidades para que se proceda ao lancamento do
IPTU individudizado, uma vez que basta a configuracéo da posse de bem iméve
para dar ensgo a exacdo. Varios sdo os precedentes do STJ nesse sentido,
dentre des. REsp 735.300/SP, Rel. Minigtra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe
03/12/2008.

4. E suficiente para ensejar a cobranca do |PTU a verificacio das
unidades autdnomas acrescidas ao iméved, uma vez ser "cedico que 0s impostos
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reais (IPTU e ITBI, em especid) referem-se aos bens autonomamente
consderados.” (REsp 722.752/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 11/11/2009).

5. Recurso especid provido.

(REsp 1347693/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe 17/04/2013).

Por tudo is0, dou provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0040816-0 REsp 1.583.369 / SP

NUmeros Origem: 02763789620128260000 2763789620128260000 506935/2005 5069352005 5586/2005
55862005 5620120055069355

PAUTA: 05/04/2016 JULGADO: 05/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : CUSTODIO AMARO ROGEE OUTRO(S)
RECORRIDO . COMPANHIA BANDEIRANTES DE ARMAZENS GERAIS
ADVOGADOS : LEANDRO FIGUEIREDO SILVA EOUTRO(S)

FERNANDA ORTEGA VASCONCELQOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magalhées (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



