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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 348.479 - ES (2016/0027776-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : SAYMON GOMES CESCONETO

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZA(;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal.
HOMICIDIO. PRONUNCIA BASEADA EM PROVAS OBTIDAS
NO CURSO DO INQUERITO POLICIAL. CONJUNTO
PROBATORIO APTO A EMBASAR A SUBMISSAO DO
ACUSADO A JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI.
NULIDADE INEXISTENTE.

1. Consolidou-se neste Superior Tribunal de Justica e no
Supremo Tribunal Federal o entendimento de que a decisédo de
pronuncia pode ser fundamentada em elementos colhidos na fase
extrajudicial. Precedentes.

2. Na espécie, ainda que a maior parte das provas mencionadas
na decisdo que submeteu o paciente a julgamento pelo Tribunal
do Juri tenha sido produzida durante o inquérito policial, o certo €
gue a autoridade apontada como coatora também fez mencao
aos testemunhos e ao interrogatério obtidos na fase judicial para
justificar as divergéncias e contradigcbes existentes nos autos, e
gue revelariam a existéncia de indicios minimos de autoria em
desfavor do réu, o que afasta a eiva articulada na impetragéo.
PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM. INFLUENCIA NO
ANIMO DOS JURADOS. NAO OCORRENCIA. MACULA
RECHACADA.

1. A instancia de origem se absteve de qualguer manifestacao
acerca do mérito da acusacdo, nao se depreendendo da
respectiva decisdo qualquer consideracdo capaz de exercer
influéncia no animo dos integrantes do Conselho de Sentenca,
mormente em razdo do cuidado no emprego dos termos,
limitando-se a indicar os motivos do convencimento para evitar a
nulidade da decisao por auséncia de fundamentagéo.

2. Habeas corpus nao conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 348.479 - ES (2016/0027776-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : SAYMON GOMES CESCONETO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de SAYMON GOMES
CESCONETO, apontando como autoridade coatora a 22 Camara Criminal do Tribunal
de Justica do Estado do Espirito Santo, no julgamento da Apelacdo Criminal n.
0002590-83.2009.8.08.0050.

Noticiam 0s autos que o paciente foi denunciado pela suposta pratica do

delito descrito no artigo 121, caput, do Cédigo Penal.

Sobreveio sentenca de primeiro grau, na qual o réu foi impronunciado, nos

termos do artigo 414 do Codigo de Processo Penal.

Inconformado o Ministério Publico apelou, tendo o recurso sido provido
para pronunciar o acusado como incurso no artigo 121, caput, do Cddigo Penal,

determinando seu julgamento perante o Tribunal do Juri.

Sustenta o impetrante que a submissao do paciente ao Conselho de
Sentenga com base, exclusivamente, em provas obtidas na investigagdo policial, seria

ilegal.

Alega que o acordao impugnado seria nulo, pois teria se manifestado
sobre 0 mérito da causa, afastando peremptoriamente a tese defensiva, o que poderia

influenciar no convencimento do Tribunal Popular em prejuizo a ampla defesa do réu.

Requer a concessdo da ordem para que seja reformado a deciséo

impugnada, restabelecendo-se o decisdo de primeiro grau que impronunciou o réu.

A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fls. 74/75.
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Prestadas as informacdes (e-STJ fl. 121), o Ministério Publico Federal, em
parecer de fls. 133/137, manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ e, no mérito, pela

denegacao da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 348.479 - ES (2016/0027776-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste

habeas corpus, pretende-se, em sintese, 0 restabelecimento da decisdo que
impronunciou o paciente da pratica do delito previsto no artigo 121 do Codigo Penal.

Inicialmente, cumpre atestar a inadequacdo da via eleita para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, nos termos do artigo 105, inciso lll da Constituicdo
Federal, circunstancia que impede o seu formal conhecimento, conforme entendimento

pacifico no ambito desta Corte Superior de Justica.

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacao ex officio, nos termos do artigo 654, §

2°, do Cadigo de Processo Penal.

Conquanto seja pacifica o orientacdo segundo a qual nenhuma
condenacdo pode estar fundamentada exclusivamente em provas colhidas em sede
inquisitorial, tal entendimento deve ser visto com reservas no que diz respeito a decisao

de pronuncia.

Isso porque tal manifestacdo judicial ndo encerra qualquer proposicéo
condenatoria, apenas considerando admissivel a acusacdo, remetendo o caso a
apreciacao do Tribunal do Juri, Unico competente para julgar os crimes dolosos contra a

vida.

Sobre o tema, merece mencédo a licdo de Eugénio Pacelli, na qual se
realca a desnecessidade de certeza para que o acusado seja pronunciado, bastando

um mero juizo de probabilidade:

"Na decisdo de pronuncia, o que o juiz afirma, com
efeito, é a existéncia de provas no sentido da materialidade
e da autoria. Em relacdo a materialidade, a prova ha de ser
segura, quanto ao fato. Ja em relacdo a autoria, bastara a
presenca de elementos indicativos, devendo o juiz, tanto
guanto possivel, abster-se de revelar um convencimento
absoluto quanto a ela. E preciso considerar que a decis&o
de pronincia somente deve revelar um juizo de
probabilidade e ndo o de certeza." (Curso de Processo
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Penal. 102 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008, p. 575).

Nao é por outra razdo que, ao proferir a sentenca de pronuncia, o
magistrado singular esta limitado a realizar mero juizo de admissibilidade - positivo ou
negativo - da acusacdo formulada, sem antecipar o mérito da acéo penal ou proceder
ao exame aprofundado das provas, cuja competéncia constitucional é conferida ao

Tribunal Popular.

Ademais, é imperioso destacar que, nos termos do artigo 422 do Cédigo
de Processo Penal, o Presidente do Tribunal do Juri determinara a intimacdo do
Ministério Pablico e da defesa para apresentarem o rol das testemunhas que irdo depor

em plenério, verbis:

Art. 422. Ao receber os autos, o presidente do Tribunal do
Juri determinara a intimacao do 6rgao do Ministério Publico
ou do querelante, no caso de queixa, e do defensor, para, no
prazo de 5 (cinco) dias, apresentarem rol de testemunhas
gue irdo depor em plenario, at¢é o maximo de 5 (cinco),
oportunidade em que poderao juntar documentos e requerer
diligéncia.

Como cabe ao Conselho de Sentenca pronunciar-se sobre a procedéncia
ou ndo da denuncia nos crimes dolosos contra a vida, a Lei Processual Penal,
considerando a importancia da oitiva das testemunhas em plenario pelos jurados, juizes
naturais da causa, chega até mesmo a prever o adiamento da sesséo de julgamento
em face do ndo comparecimento da testemunha intimada por mandado com clausula

de imprescindibilidade:

Art. 461. O julgamento ndo sera adiado se a testemunha
deixar de comparecer, salvo se uma das partes tiver
requerido a sua intimag&o por mandado, na oportunidade de
gue trata o art. 422 deste Codigo, declarando n&o prescindir
do depoimento e indicando a sua localizacao.

8§ 1° Se, intimada, a testemunha ndo comparecer, 0 juiz
presidente suspenderd os trabalhos e mandara conduzi-la
ou adiara o julgamento para o primeiro dia desimpedido,
ordenando a sua conducao.

§ 2° O julgamento sera realizado mesmo na hipotese de a
testemunha n&o ser encontrada no local indicado, se assim
for certificado por oficial de justica.”

Por tais razdes, a jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no
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sentido de que a decisao de pronuncia pode ser fundamentada em elementos colhidos

na fase policial.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DE
PRINCIPIOS E DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
DESCABIMENTO DE ANALISE POR ESTA CORTE.
COMPETENCIA DO STF. PRONUNCIA. ELEMENTOS COLHIDOS
DURANTE A FASE INQUISITORIAL. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 155 DO CPP. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Compete ao STF analisar eventual existéncia de ofensa a
principios ou dispositivos constitucionais, ndo cabendo a esta Corte
se pronunciar acerca de eventual violacdo da Constituicdo Federal
sob pena de usurpacdo da competéncia.

2. Nesta Corte, firmou-se o entendimento no sentido de ser
possivel a pronuncia fundamentada em elementos colhidos no
inquérito policial.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1321645/AL, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
10/12/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO
JURI. CAPACIDADE POSTULATORIA. COMPROVACAO.
HOMICIDIO. PRONUNCIA. PROVA COLHIDA NA FASE
INQUISITORIAL. POSSIBILIDADE. CONFIRMAQAO POR
DEPOIMENTO DE TESTEMUNHAS EM JUiZO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Na prondncia, que ndo importa juizo condenatério, mas mera
admissibilidade da acusacédo, admite-se que os indicios de autoria
emanem de elementos informativos colhidos no inquérito policial.

2. Na hipétese, a sentenca de pronuncia reporta-se também a
depoimento de testemunhas em juizo, sendo invidvel a reversao
das conclusdes assentadas pelas instancias ordinarias sem
proceder a incursao no acervo fatico-probatério dos autos, o que
encontraria 6bice na Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1190857/AM, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 19/10/2015)

O Supremo Tribunal Federal possui precedente no mesmo sentido:

EMENTA: I. Habeas corpus: cabimento para verificar a suficiéncia e
a idoneidade da fundamentag¢d@o de deciséo judicial. Il. Pronuncia:
motivagdo suficiente: C.Pr.Penal,art. 408. 1. Conforme a
jurisprudéncia do STF "ofende a garantia constitucional do
contraditério fundar-se a condenacdo exclusivamente em
testemunhos prestados no inquérito policial, sob o pretexto de nao
se haver provado, em juizo, que tivessem sido obtidos mediante
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coacdo" (RE 287658, 12 T, 16.9.03, Pertence, DJ 10.3.03). 2.0
caso, porém, é de pronuncia, para a qual contenta-se o art. 408
C.Pr.Penal com a existéncia do crime "e de indicios de que o réu
seja 0 seu autor". 3.Ai - segundo o entendimento sedimentado
-indicios de autoria ndo tém o sentido de prova indiciaria - que
pode bastar a condenacdo - mas, sim, de elementos bastantes a
fundar suspeita contra o denunciado. 4.Para esse fim de suportar a
pronlincia - decisdo de efeitos meramente processuais -, 0
testemunho no inquérito desmentido em juizo pode ser suficiente,
sobretudo se a retratacdo é expressamente vinculada a acusacao
de tortura sofrida pelo declarante e ndo se ofereceu sequer trago
de plausibilidade da alegacéo: ai, a reinquiricdo da testemunha no
plenario do Juri e outras provas que ali se produzam podem ser
relevantes.

(HC 83542, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 09/03/2004, DJ 26-03-2004 PP-00009 EMENT
VOL-02145-02 PP-00352)

No caso dos autos, ao submeter o paciente a julgamento pelo Tribunal do
Juri, a Corte Estadual consignou que, embora existam duvidas sobre a sua

responsabilidade, nesta fase processual deveria ser aplicado o principio do in dubio pro
societate (e-STJ fl. 24).

Salientou que, ao prestar declaracbes perante a autoridade policial, a
testemunha Adao Teixeira Duarte teria dado relevantes informacfes acerca da

participacédo do réu no delito (e-STJ fl. 24).

Asseverou que, embora a aludida testemunha tenha reconhecido sua
assinatura no termo de depoimento, e tenha afirmado néo haver sofrido qualquer tipo de
coacdo, nao confirmou o conteldo de sua inquiricdo ao ser ouvido em juizo,

apresentando versao dubia, contraditdria e laconica acerca dos fatos (e-STJ fls. 24/26).

Advertiu que a testemunha Adriano Ferrari, citado tanto pelo acusado
guanto por Adao, teria inicialmente declarado néo ter ciéncia da autoria do homicidio em
apuracao, sendo que, ao prestar novas declaragdes perante a autoridade policial, narrou
0s acontecimentos no mesmo sentido dos depoimentos ja colhidos na fase

extrajudicial, esclarecendo o temor por sua seguranca e de sua familia (e-STJ fl. 26).

Concluiu, assim, haver elementos indicativos de que o réu teria concorrido
para o delito de homicidio narrado nos autos, entendimento que ndo configuraria um
juizo condenatodrio, repercutindo apenas na conclusdo de que estariam presentes

elementos minimos para que fosse julgado pelo Tribunal do Juri (e-STJ fls. 27/28).
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Assim, embora a autoridade apontada como coatora tenha se valido de
depoimentos colhidos no curso do inquérito policial para demonstrar a presenca de
indicios de autoria em desfavor do paciente, o certo € que também fez mencéo aos
testemunhos e ao interrogatério obtidos na fase judicial para justificar as divergéncias e
contradicbes existentes nas aludidas provas, o que afasta a eiva articulada na

impetracao.

Ademais, ao contrario do que alegado na impetracdo, a decisdo
provisional pode, sim, calcar-se em elementos de conviccdo produzidos
extrajudicialmente, sendo certo que, no caso, além desta, como visto, ha outras obtidas
durante a instrucdo processual aptas a fundamentar a submissdo do paciente a
julgamento pelo Tribunal do Juri, de modo que inexiste qualquer nulidade a contaminar a

presente acao penal.

Melhor sorte ndo socorre a defesa no tocante ao vislumbrado excesso de

linguagem na decis&o de pronuncia.

Como é cedico, para a decisao provisional, que encerra simples juizo de
admissibilidade da acusacdo, o ordenamento juridico exige somente o exame da
ocorréncia do crime e a constatacdo da existéncia de indicios de sua autoria, ndo se
demandando aqueles requisitos de certeza necessarios a prolagdo de um édito
condenatorio, sendo que as duvidas, nessa fase processual, resolvem-se a favor da
sociedade.

Nesse sentido é o artigo 413 do Codigo Processual Penal:

Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o
acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacgao.

Igualmente notoério que para a admissdo da acusagdo ha que se sopesar
as provas e indicar onde se acham os exigidos indicios da autoria e prova da
materialidade, assim como apontar as justificativas para a admisséo das qualificadoras
porventura capituladas na inicial, dando os motivos do convencimento, sob pena de
nulidade da decisdo por auséncia de fundamentacéao.

Deve-se, contudo, cuidar para ndo adentrar no mérito da causa, a ser

apreciado exclusivamente pelo Tribunal do Juri, constitucionalmente competente para
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julgar os crimes dolosos contra a vida, tudo para que ndo se dé a provisional conotacao
de condenac&o antecipada, vale dizer, para que ndo incorra em pré-julgamento da
acusacao.

Herminio Alberto Marques Porto sobre o assunto comenta:

"Na fundamentacdo, a valoracdo das provas,
envolvendo indicios de autoria relacionados com a
culpabilidade, € expressada nos limites de uma verificacdo
ndo aprofundada, mas eficiente a formalizacdo de um
esquema classificador. Nem s6 ao rebater os argumentos
das partes, como ao oferecer o seu convencimento, 0 Juiz,
na pronuncia, para nao ultrapassar o permissivo a decisao
interlocutéria de encaminhamento da imputacéo, e para nao
influir, indevidamente, no espirito dos jurados, deve ter o
comedimento das expressbes, para que nao sejam
ultrapassados os limites de decisdo marcantemente de
efeitos processuais." (Juri, procedimento e aspectos do
julgamento. 82 ed. S&o Paulo: Malheiros, p. 84.)

Nesse mesmo sentido, confira-se a licdo de Eugénio Pacelli de Oliveira:

"Na decisdo de pronuncia, o que o juiz afirma, com
efeito, é a existéncia de provas nos sentido da materialidade
e da autoria. Em relacdo a materialidade, a prova ha de ser
segura quanto ao fato. JA& em relacédo a autoria, bastara a
presenca de elementos indicativos, devendo o juiz, tanto
guanto possivel, abster-se de revelar um convencimento
absoluto quanto a ela. E preciso considerar que a decis&o
de pronuncia somente deve revelar um juizo de
probabilidade, e ndo o de certeza." (Curso de processo
penal. 102 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008. p. 575.)
Na espécie, 0 togado sentenciante impronunciou o paciente sob o
argumento de que nao haveria nos autos elementos firmes que apontariam a autoria do

delito (e-STJ fls. 11/14).

Inconformado, o Ministério Publico apelou, tendo a Corte Estadual dado
provimento a insurgéncia porque, consoante destacado alhures, nesta fase processual

deveria prevalecer o principio do in dubio pro societate (e-STJ fl. 24).

E, apés mencionar o conteldo dos depoimentos colhidos no curso do
inquérito policial, bem como na instrucéo processual, concluiu que haveria "elementos
indicativos de que o réu concorreu para o delito de homicidio narrado nos autos",

frisando que "este entendimento ndo se trata de um juizo condenatorio”, repercutindo
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apenas "na conclusdo de que se encontram presentes elementos minimos para que

gue os autos sejam submetidos a julgamento pelo Tribunal do Jari" (e-STJ fls. 24/28).

Das passagens acima transcritas, ndo se constata qualquer exame critico
e valorativo dos elementos probatoérios contidos nos autos a ponto de influenciar na
deciséo dos jurados.

Com efeito, do referido pronunciamento judicial depreende-se que houve
apenas mencao aos elementos de convicgédo reunidos ao longo da acao penal que
demonstrariam a presenca de indicios minimos de autoria em desfavor do acusado,
sem que se tenha externado qualquer conclusdo pela comprovacao incontroversa da
pratica criminosa.

Tendo isso em conta, a instancia de origem se absteve de qualquer
manifestacdo acerca do mérito da acusacdo, ndo se depreendendo da respectiva
decisdo qualquer consideracéo capaz de exercer influéncia no animo dos integrantes do
Conselho de Sentenca, mormente em razdo do cuidado no emprego dos termos, se
atendo a indicar os motivos do convencimento para evitar a nulidade da deciséo por
auséncia de fundamentacao.

Nesse norte:

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO. DECISAO DE
PRONUNCIA. ART. 413 DO CPP. EXCESSO DE LINGUAGEM.
NAO OCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O judicium accusationis constitui mero juizo de admissibilidade
da acusacdo. Assim, muito embora a decisao de prondncia, dada
sua importancia para o réu, deva ser bem fundamentada, sob pena
de nulidade, nos termos do inciso IV do art. 93 da Carta Magna, o
magistrado deve utilizar linguagem sébria e comedida, a fim de n&o
exercer qualquer influéncia no animo dos jurados e ficar adstrito ao
reconhecimento da existéncia do crime e de indicios de autoria.
Nesse contexto, ndo ha que se falar em excesso de linguagem, se
o decisum limitou-se a apontar as provas que dao suporte a
acusacao.

2. Nao prospera a alegacao de excesso de linguagem por ocasido
da deciséo de pronuncia, pois as instancias de origem ndo emitiram
juizo de valor acerca da certeza da autoria, mas, tdo somente,
demonstraram, no vasto acervo probatorio, a prova da
materialidade e a existéncia de indicios suficientes que apontam o
paciente como o autor dos fatos narrados na denudncia e afastaram
o pleito de absolvicdo sumaria, por ndo estar a alegada excludente
plenamente clara.

3. Habeas Corpus né&o conhecido.

(HC 303.353/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 25/04/2016)
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ART. 121, CAPUT, NA
FORMA DO ART. 14, INCISO I, DO CODIGO PENAL.
PRONUNCIA. NULIDADE. EXCESSO DE LINGUAGEM NAO
CONFIGURADO.

(...)

Il - A prolacdo da decisdo de pronuncia exige forma lac6nica e
acentuadamente comedida, sob pena do 6rgao julgador incorrer
no vicio do excesso de linguagem (precedentes).

IV - Na espécie, a despeito de a decisdo objurgada ter afirmado
gue a autoria seria certa, o fez porquanto houve confissdo do
acusado. A simples mencdo, de forma pontual, calcada em
elementos concretos extraidos dos autos, quanto a certeza da
autoria, ndo possui o condao de inquinar, por completo, a
decisdo de prondncia (precedentes desta Corte).

Ordem né&o conhecida.

(HC 342.266/R0O, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 23/02/2016, DJe 17/03/2016)

Em arremate, merecem mencao os seguintes julgados do Supremo
Tribunal Federal, com idéntica orientagéo:

EMENTA Recurso ordindrio em habeas corpus. Processual Penal.
Juri. Homicidio qualificado. Artigo 121, § 2°, | e Il, c/c o art. 29, do
Cddigo Penal. Prondncia. Acoérddo confirmatério. Excesso de
linguagem. Nao ocorréncia. Decisdo amparada na existéncia de
indicios suficientes de autoria. Dever de motivacao. Afirmacbes de
colorido maior que tiveram, no proprio julgado, 0 necessario
contraponto. Nulidade. Inexisténcia. Impossibilidade de aluséo a
essa decisdo nos debates perante o Tribunal do Juari. Artigo 478, |,
do Cddigo de Processo Penal. Precedentes. Recurso ndo provido.
1. O dever de motivacdo exige que o acérdao confirmatdrio da
prondncia tenha fundamentacdo adequada quanto a existéncia de
indicios suficientes de autoria. 2. Ndo h& falar em excesso de
linguagem quando o acoérdao confirmatério da pronuncia, a
despeito do emprego de afirmacfes de colorido maior, contrario a
melhor técnica, a elas faz o necessario contraponto, assentando
gue a cognicdo é exercida, no plano eminentemente indiciario,
dentro dos limites legais. 3. Em face do art. 478, |, do Cdédigo de
Processo Penal, que veda as partes, nos debates, aludirem ao
acérddo confirmatério da pronancia como argumento de
autoridade, sob pena de nulidade, descabe reconhecer-se o
alegado vicio. Precedentes. 4. Recurso ndo provido.

(RHC 118339, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 10/02/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)

EMENT A: “HABEAS CORPUS” — PROCEDIMENTO PENAL DO
JURI — DECISAO DE PRONUNCIA — SUPOSTO EXCESSO DE
LINGUAGEM — INOCORRENCIA — PEDIDO INDEFERIDO. - A
decisdo de prondncia deve ser sucinta, exatamente para evitar que
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a apreciacdo exaustiva do “thema decidendum” culmine por
influenciar os proprios integrantes do Conselho de Sentenca, que
sdo 0s juizes naturais dos réus acusados e pronunciados por
crimes dolosos contra a vida. Precedentes. Doutrina. O juizo de
delibacdo subjacente a decisdo de pronuncia impde limitagBes
juridicas a atividade processual do 6rgao judiciario de que emana,
pois este ndo podera - sob pena de ofender o postulado da
igualdade das partes e de usurpar a competéncia do Tribunal do
Jari - analisar, com profundidade, o mérito da causa nem proceder
a apreciacao critica e valorativa das provas colhidas ao longo da
persecucdo penal. Inexisténcia de elogliéncia acusatéria no
conteudo da decisdo de pronuncia impugnada, que ndo antecipou
qualquer juizo desfavoravel ao paciente, apto a influir, de maneira
indevida, sobre o &nimo dos jurados.

(HC 113091, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 12/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-231
DIVULG 22-11-2013 PUBLIC 25-11-2013)

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, néo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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