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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.839 - BA
(2015/0103719-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SERGIO ROBERTO UGOLINI
AGRAVANTE : EDDA CORONA UGOLINI
ADVOGADO : EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FABIO DE OLIVEIRA LUCHES ADVOCACIA S/IC
ADVOGADO : TAKEO KONISHI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO. CALCULOS.

ESCLARECIMENTOS. DELIMITA(;AO. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipétese dos autos, o ora recorrente aduz: "no caso em tela cuida-se de
erro de metodologia aplicada aos caculos' (fl. 2297/e-STJ).

2. O acolhimento da pretensdo recursal demanda o reexame do contexto
fético-probatdrio, mormente de tabelas e caculos eaborados pela pericia judicd
e andisados peo Soddicio a quo, 0 que atrai o Obice da Simula 7/STJ.
Precedentes.

3. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 19 de auil de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.839 - BA
(2015/0103719-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . SERGIO ROBERTO UGOLINI

AGRAVANTE : EDDA CORONA UGOLINI

ADVOGADO : EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FABIO DE OLIVEIRA LUCHES ADVOCACIA SIC
ADVOGADO : TAKEO KONISHI EOUTRO(S)

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra decisZ0 que desproveu O recurso.

A parte agravante reitera as raz0es recursals, degando ser necessria a revisio
dos cdculos daborados pea contadoria judicid, viso que em desacordo com a legidacéo
vigente

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.839 - BA
(2015/0103719-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22.3.2016.

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausencia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna inodlume o entendimento
ndlafirmedo.

Conforme ja disposto no decisum combatido, no que diz respeito ap mérito do
Recurso Especid, o ora recorrente aduz: "no caso em tda cuida-se de erro de metodologia
gplicada aos cdculos' (fl. 2297/e-STJ). Outrossm, redama, em dntee (fls
2303-2304/e-STJ):

H& que se essdtar, ademais, que ainda que este ndo sga o
posicionamento deste Colenco Superior Tribund em razéo do, recurso
repetitivo n° 1.118.103/SP, 0 que se admite apenas supostamente, outras falhas
merecem ser corrigidas no caculo (ie fls. 2001/2002 de modo que o valor da
indenizag&o corresponda ao digposto na decisdo do |. Relator, ja mencionada,

()

Para acompanhamento do raciocinio exposto pelos Recorrentes,
imperioso se observar os cdculos de fis. 2001/2002 elaborados de maneira
equivocada que consstem no "transporte’ de informagbes do quadro Ol
(atualizacdo apOs o primeiro pagameno) para 0 quadro 02 (atuaizacdo apds o
segundo pagamento).

Os dados da atuaizacdo da diferenca ap0s 0 segundo pagamento,
ndo conferem com 0s nuimeros constantes no v. Acorddo, eis que nesta
oportunidade transportou-se na integra a segunda coluna do primeiro para o
segundo quadro, afetando por completo o vaor da diferenca. Também a terceira
coluna apresenta séria discrepancia E m relacdo aos valores pagos, conforme
haviaindicado o demongtrativo de fis. 2 )01.

N&o restam dlvidas que j& no primero quadro (atudizacdo da
diferenca apls o I° pagamento) evidenciase 0 desacerto quanto aos juros
mroratérios, (...)

Notase que o acolhimento da pretensio recursa demanda o reexame do
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contexto fatico-probatdrio, mormente de tabelas e cdculos tidos como incorretos pela parte
recorrente, 0 que Ndo se admite ante o Gbice da SImula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE VIOLAGAO.
REAJUSTE DE 317%. PARCELAS DE QUINTOSDECIMOS
INCORPORADAS ATE DEZEMBRO DE 1994. ALEGACAO DE
LIMITACAO A DATA DE REESTRUTURAGCAO DA CARREIRA.
REVISAO DOS CALCULOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.

1. Ausente a violagdo do art. 535 do CPC, porquanto o acordéo de origem
fundamentou, claramente, 0 posicionamento por ele assumido, resolvendo todas
as questdes levantadas pelos agravantes.

2. A revisdo da conclusdo do Tribund de origem, que, com base na andise dos
cdculos, entendeu ndo ter havido limitacdo do regjuste de 3,17% a data da
reestruturagdo da carreira, esbarra na imposshilidede de incursdo na seara
probatdria na via especid, conforme digposto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 688413RS, Red. Minisra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/12/2015, D Je 10/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. IMPUGNACAO.
PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. CONFRONTO ANALITICO.

1. A auséncia de manifestacdo pelo Tribuna de origem acerca do tema tratado
no recurso especia, bem como a ndo oposicdo de embargos de declaragcéo com
essa findidade, impede o conhecimento da matéria por esta Corte Superior, a
falta do necessério prequestionamento.

Incidéncia da Simula 282/STF.

2. A revisdo do quanto decidido pelo Tribund de origem sobre a impugnacéo do
ente previdenciaio com relacdo aos cadculos apresentados, ndo pode ser
realizada no ambito do recurso especial.

Incidéncia da Simula 7 do STJ.

3. A amples transcricdo de ementas ndo supre a necessidade de redlizagdo do
confronto anditico entre as teses adotadas pelos julgados indicados como
paradigméticos e os fundamentos do acérdéo recorrido.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 815191/SC, Rd. Minisra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 23/02/2016, D Je 01/03/2016)

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na

decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
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pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2015/0103719-5 AREsp 708.839 / BA

NUmeros Origem: 0000585335 00439768220064010000 200601000443838 439768220064010000 585335
9001009239

PAUTA: 19/04/2016 JULGADO: 19/04/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAQAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
AGRAVANTE : SERGIO ROBERTO UGOLINI
AGRAVANTE . EDDA CORONA UGOLINI
ADVOGADO : EDUARDO DIAMANTINO BONFIM ESILVA EOQOUTRO(S)
AGRAVADO : OSMESMOS
AGRAVADO . FABIO DE OLIVEIRA LUCHESI ADVOCACIA SIC
ADVOGADO : TAKEO KONISHI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervenc&o
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SERGIO ROBERTO UGOLINI
AGRAVANTE : EDDA CORONA UGOLINI
ADVOGADO : EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FABIO DE OLIVEIRA LUCHESI ADVOCACIA SIC
ADVOGADO : TAKEO KONISHI EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes (Presidente), Diva
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Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



