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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.373.277 - MG (2013/0096865-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ALTIVO AMORATO LOBO

ADVOGADO : GILBERTO LUIZ ZWETSCH E OUTRO(S)

CORREU : JOSE DIASDA SILVA

CORREU : MANOEL DE OLIVEIRA LOBO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO. DOSIMETRIA. MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA
LEl 11.343/06. NAO DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. REVERSAO. SUMULA 7/STJ
REDUCAO DA FRAGCAO DA MINORANTE. IMPOSSIBILIDADE.
QUANTIDADE DA DROGA RECONHECIDA COMO VETORIAL NEGATIVA
NA PENA-BASE. BISIN IDEM. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A quantidede da droga pode judtificar a ndo incdidéncia da minorante previstano 8 4°
do art. 33 daLea 11.343/2006, quando evidenciada a dedicacéo a dividade criminosa

2. Reconhecido pelo Tribund de origem o preenchimento dos requisitos legas do art.
33, 8§ 4° da Ld 11.343/2006, porquanto ndo comprovada a dedicacdo do réu a
aividade criminosa, a despeito da quantidade de droga gpreendida, a reverséo das
premissas faticas adotadas no acdrdéo encontra obice na SImula 7/STJ.

3. A pretensdo de reduzir a fragdo da minorante do 8 4° do art. 33 da La 11.343/06,
gplicando-a em 1/6, configura vedado bis in idem, quando a quantidade da droga ja foi
utilizada como vetoria negetivano cdculo da pena-base.

4. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigras Antonio Sadldanha
Paheiro, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schitti Cruz votaram com o Sr. Minidro Rdator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinistraMaria Therezade Asss Moura.

Bradlia(DF), 17 de mao de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.373.277 - MG (2013/0096865-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ALTIVO AMORATO LOBO

ADVOGADO : GILBERTO LUIZ ZWETSCH E OUTRO(S)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL interpde agravo regimenta em face de

decisA0 gque negou Seguimento ao recurso especidl.

Reitera 0 agravante as razdes deduzidas no recurso especid, aduzindo que
contrariamente ao conjunto probatério analisado no préprio aresto e ignorando a
auséncia de um dos requisitos para incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4°, da
Lel n° 11.343/06 (dedicacdo a atividade criminosa), o Tribunal de Justica de Minas
Gerais entendeu por reconhecer a causa de atenuacao (fl. 674).

Aduz, anda, que, além de ter reconhecido equivocadamente a minorante
disposta no art. 33, § 4°, do aludido diploma legal, a Corte Estadual, desconsiderando o
grande volume de droga transportada por Altivo (dez quilos de cocaina), reduziu a sua
pena em 1/2 (metade) e ndo no patamar minimo de 1/6 (fl. 375).

Requer a reconsideracéo da decisio ou a Sua submissfo a Sexta Turma, a fim de que
sgja dado provimento ao recurso especid.

Instada a se manifedar, a parte agravada néo gpresentou impugnacao.

E o rdatdrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.373.277 - MG (2013/0096865-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Insurge-se 0 Parquet quanto a aplicacdo do 8 4° do art. 33 da Lea 11.343/06 e,
dternativamente, quanto ao patamar de diminuicéo da pena aplicado.
Para mdhor compreensdo da controvérsia, confiram-se os fundamentos do Tribund a
quo (fls. 568/569).

Quanto a pena aplicada a Altivo Amorato Lobo, penso que €a
merece alguns reparos,

Ressalto que o réu Altivo tem direito & minorante do § 4° do artigo
33 da lel de drogas, uma vez que é primario, possuidor de bons antecedentes,
ndo integrante de organizacdo criminosa, nem dedicado a atividades
criminosas. Entretanto, devido a natureza e quantidade da droga, ndo faz jus ao
Seu patamar maximo.

Apos a andlise das circungténcias judiciais trazidas no art. 59 do
CP né&o vejo como vigorar a pena-base tdo acima do minimo legal conforme
disposto, vez que nem todas as circunsténcias Ihe séo desfavoraveis. Ndo ha nos
autos elementos capazes de aferir a conduta social e a personalidade do réu,
devendo tais circunstancias ser tidas como favoraveis. Os motivos e as
circunstancias so proprias do ddlito, devendo ser consideradas favoraveis. As
conseguéncias, porém, sdo graves frente a grande quantidade de droga
apreendida o que ocasionaria grande risco de dano a coletividade. Assim, tenho
por bem em reduzr a pena-base para 06 (seis) anos e 06 (seis) meses de reclusdo
e 650 (seiscentos e cinquenta) dias-multa.

Frente a atenuante da confissdo espontanea reduzo a pena em 1/6
(um sexto) para fixa-la, provisoriamente, em 05 (cinco) anos e 05 (cinco) meses
de reclusdo e 542 (quinhentos e quarenta e dois) dias-multa.

Em decorréncia da causa de aumento prevista no art. 40, V da Lei
11.343/06 aumento a pena em 1/6 fixando-a em 06 (sais) anos e 03 (trés) meses
e 25 (vinte e cinco) dias de reclusio e 632 (seiscentos etrinta e dois) dias-multa.
Em virtude da incidéncia da minorante do § 4° do artigo 33 da lel 11.343/06,
reduzo a pena do acusado em 1/2 (metade), concretizando-a em 02 (dois) anos e
01 (um) més de reclusdo, em regime inicial fechado, mais o pagamento de 316
(trezentos e dezessais) dias-multa.

Como j& adiantado na decisfo monocrdica, € pecifico o entendimento nesta Corte
Superior de que a quantidade €/ou a natureza da droga podem judificar a néo agplicacdo da
minorante previsano 8 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, quando evidenciarem a dedicagéo a
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aividade criminosa

Na espécie, o Tribund de origem reconheceu o preenchimento dos requisitos legas
do art. 33, 8§ 4° da Ld n. 11.343/2006 pelo reu, tendo consderado que, na hipdtese, a
quantidade de drogas apreendidas néo evidencia a sua dedicacéo a aividade aiminosa

Como cedico, a aplicacdo do mencionado beneficio € direito subjetivo do réu, de
sorte que, atendidos os requisitos legas, mister a gplicacéo da referida causa redutora de pena,
devendo os parametros previstos no art. 42 da Le n. 11.343/2006 ser utilizados ndo como
Obice a sua concessdo, mas como vetorials norteadoras da fixacéo do quantum de reducéo a
ser gplicado no caso.

Nesse santido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS DOSMETRIA. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS NEGATIVA PELA SMPLES
QUANTIDADE DE DROGA (206,7g DE COCAINA), SEM INDICATIVOS DE
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS ILEGALIDADE FLAGRANTE.
AFASTAMENTO DEVIDO. REGIME PRISONAL FECHADO E NEGATIVA
DE SUBSTITUICAO DAS PENAS PREVISOES LEGAIS DECLARADAS
INCONSTITUCIONAIS PELO STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

[...]

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quantidade e/ou a
natureza da droga podem justificar a ndo aplicacéo da minorante prevista no
art. 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, quando evidenciarem a dedicacdo a
atividade criminosa.

3. Hipdtese que o Tribunal de origem, a par de reconhecer
expressamente o preenchimento dos requisitos legais do art. 33, 8 4° da Le n.
11.343/2006 pelo paciente, negou a aplicacdo do beneficio em virtude, tao
somente, da quantidade de drogas apreendida (206,7g de cocaina), ndo tendo
indicado, em nenhum momento que tal quantidade evidenciaria dedicacdo a
atividade criminosa.

4. A aplicagdo da minorante do 8§ 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006 congtitui direito subjetivo do réu, de sorte que, atendidos os
requisitos legais, mister a aplicacdo da referida causa redutora de pena,
devendo os parametros previstos no art. 42 da Lei n. 11.343/2006 ser utilizados
nao como Obice a sua concessao, mas como vetoriais norteadoras da fixagéo do
quantum de reducéo a ser aplicado no caso. Precedentes.

5. Desde o julgamento do HC 111.840/ES (Rd. Min. DIAS
TOFFOLI) foi declarada incongtitucional, incidenter tantum, pelo Plenario do
STF a previsio legal (art. 2° § 1° da Lei n. 8.072/90, na redagdo da Lei n.
11.464/2007) que determinava a obrigatoriedade de imposi¢éo de regime inicial
fechado aos condenados por crimes hediondos ou equiparados, devendo as
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regras do art. 33 do CP ser utilizadas também na fixacdo do regime prisional
inicial dos crimes hediondos e equiparados. Precedentes.

6. Outrossim, ndo subsiste a vedacao legal a substituicdo da pena
privativa de liberdade por redtritivas de direitos, prevista na parte final do art.
33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, tendo sido declarado inconstitucional, pelo
Pleno do STF, quando do julgamento do HC n. 97.259 (Rd. Min. CARLOS
AYRES BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte relativa a proibicdo da substituicao
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos. Com a edicéo da
Resolucéo 05/2012, em 15/2/2012, do Senado Federal, foi suspensa a execucao
da vedacéo legal.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem de oficio
para restabelecer a sentenca, no que diz respeito a pena fixada (2 anos e 6
meses de reclusdo e 250 dias-multa), determinando ao juizo das execucdes ou 0
Tribunal de origem - conforme tenha ou ndo havido transito em julgado da
condenacdo - proceda a nova fixacdo do regime inicial de cumprimento da
pena, com estrita observancia as regras do art. 33 do CP, afastada a gravidade
abstrata do delito, bemassma previsao legal do art. 2°, § 1°da Le n. 8.072/90,
na redacdo da Le n. 11.464/2007, bem como examine a possibilidade da
concessao da substituicdo da pena reclusiva por restritivas de direitos, a luz do
art. 44 do CP, excluida a vedacéo legal do art. 33, § 4° da Lel n. 11.343/2006
(parte final) (HC 338.843/SP, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 24/11/2015, DJe 07/12/2015).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N°
11.343/2006. FIXACAO DA MINORANTE EM PATAMAR INFERIOR AO
MAXIMO PREVISTO EM LEI. POSSBILIDADE. FUNDAMENTAGAO
IDONEA.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a causa de
diminuicdo de pena prevista no 8 4° do art. 33 da Lei n° 11.343/2006 constitui
direito subjetivo do condenado por trafico de drogas, desde que preenchidos os
requisitos necessarios a sua aplicacao, a saber, tratar-se de agente primario e
de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizacao criminosa.

2. Reconhecido o direito a reducdo de pena, para a fixacdo do
respectivo coeficiente em patamar inferior ao maximo previsto em lei, exige-se
a devida fundamentacao.

3. Na espécie, 0 estabelecimento da minorante em 1/3 (um terco)
foi justificado na elevada quantidade de droga apreendida, fundamento que
encontra guarida na jurisprudéncia deste Tribunal.

4 - Ordem denegada (HC 126.447/SP, Rd. Minigro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2009, DJe 14/12/2009).
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Ademais, dterar 0 poscionamento do Tribund a quo, que reconheceu o direto do
réu a incidéncia da minorante prevista § 4° do art. 33 da La 11.343/06, como pretende 0
Minigério Plblico, implica revisar o conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
incabivel naviadéita, conforme o 6bice contido na SUmula 7/STJ.

A propésito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTE.
ART. 33, §, 4° DA LEI 11.343/06. FRACAO APLICADA. SUMULA N. 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ REGIME INICIAL FECHADO.
POSSBILIDADE, IN CASU. AGRAVO DESPROVIDO.

- A modificacdo da fracdo aplicada a titulo de causa de
dimnuicdo de pena, nos termos do artigo 33, § 4° da Le n. 11.343/2006,
implica revolvimento do suporte fatico-probatorio delineado nos autos. Simula
n. 7/STJ.

- Nao hé ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado ao
recorrente ndo reincidente, condenado a pena superior a 4 anos de recluséo e
nao excedente a 8 anos, com registro de circunstancia judicial desfavoravel
sopesada na primeira fase da dosimetria (grande quantidade de cocaina). (HC
228.963/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 27/04/2015)
Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1.522.953/SP, Rd. Minidro
ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP),
SEXTA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 12/11/2015)

Por fim, dminuir a fracdo de reducéo da pena, aplicando-a em 1/6, como pretende o
Minigtério Plblico, configuraria vedado bis in idem, porquanto a quantidade da droga ja foi
utilizada como vetorid negetivano cdculo da pena-base.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS CAUSA DE DIMINUIGAO DE PENA DO ART. 33, §
4° DA LElI N. 11.343/2006. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
VALORACAO NA PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASE. BIS IN IDEM.
CARACTERIZACAO. NECESSDADE DE REFAZIMENTO DA DOSMETRIA
DA PENA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Em consonancia com entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal, em sede de repercussio geral no ARE 666.334/AM (Rd.
Ministro GILMAR MENDES DJ 6/5/2014), esta Corte tem decidido que
configura hbis in idem a utilizagdo da natureza e da quantidade de
entorpecente, concomitantemente, na primeira e na terceira fase da dosmetria
da pena.

2. Veificada a dupla valoracdo de idéntica circunstancia -
quantidade de droga - em momentos distintos da dosimetria, cabe ao
Tribunal de origem o refazmento da pena, afastando o bis in idem
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identificado.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no RESp 1456993/SP,
Rd. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/03/2016,
DJe 30/03/2016).

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentdl.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2013/0096865-7 REsp 1.373.277 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0024080956642 10024080956642 10024080956642001 10024080956642003 24080956642
9566427820088130024

PAUTA: 17/05/2016 JULGADO: 17/05/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : ALTIVOAMORATO LOBO
ADVOGADO . GILBERTOLUIZ ZWETSCH E OUTRO(S)
CORREU : JOSEDIASDA SILVA
CORREU : MANOEL DE OLIVEIRA LOBO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ALTIVOAMORATO LOBO

ADVOGADO : GILBERTOLUIZ ZWETSCH E OUTRO(S)

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti
Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



