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EMBARGANTE
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EMBARGANTE
EMBARGADO
ADVOGADO

ESPECIAL N°351.431 - SP (2013/0167215-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
- AGOSTINHO TITO PONGELUPPE
: SONIA REGINA MARTINS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

THIAGO MEREGE PEREIRA E OUTRO(S)

: DARCI MAGELA DA SILVA

: DOMINGOS APARECIDO TROMBETTA

: MARGARIDA TOMOCO SAKATA YAMASHITA

: MARIA HELENA DE BARCELLOS TOLENTINO

: WALTER HERREN

: BANCO DO BRASIL SA

: ENEIDA DE VARGAS E BERNARDES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.
IMPOSSIBILIDADE REVISAO DE REGRA DE CONHECIMENTO.

1. E possivel receber os embargos de declaragdo como
agravo regimenta, em homenagem a fungibilidede recursa e a economia
processud, quando nitido o caréter infringente. Precedente: EDd na Rd
5.932/SP, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, Primdra Secéo, DJe
29.5.2012.

2. Os recorrentes pleiteiam a incidéncia do teor da Simula
7/STJ. Porém, revela-se inviavd rever — em embargos de divergénda— o
conhecimento do recurso especid.

3. A findidade dos embargos de divergéncda € a
uniformizacZo da jurisprudéncia do Tribund, ndo se gpresentando como
novVo recurso ordindrio nem se prestando para a corregdo de eventud
equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido no julgamento do apelo
epecid.

Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimentd, ao qua se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da CORTE Especiad do Superior Tribund de Judticar A
Corte Especid, por unenimidade, recebeu os embargos de declaracéo como agravo
regimenta e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
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Minisros Maria Therezade Asss Moura, Napoledo Nunes Maa Flho, Jorge Muss, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Rau Araljo, Fdix Fischer e Laurita Vaz

votaram com o Sr. Minigro Relator.
Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Nancy Andrighi, Jodo
Otavio de Noronha, Herman Benjamin, Luis Felipe Sdoméo e Benedito Goncalves.

Brasilia (DF), 06 de maio de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl nosEMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO

RELATOR
EMBARGANTE
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EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGADO
ADVOGADO

ESPECIAL N°351.431 - SP (2013/0167215-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
: AGOSTINHO TITO PONGELUPPE
: SONIA REGINA MARTINS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

THIAGO MEREGE PEREIRA E OUTRO(S)

: DARCI MAGELA DA SILVA

: DOMINGOS APARECIDO TROMBETTA

: MARGARIDA TOMOCO SAKATA YAMASHITA

: MARIA HELENA DE BARCELLOS TOLENTINO

: WALTER HERREN

: BANCO DO BRASIL SA

: ENEIDA DE VARGAS E BERNARDES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Cuidarse de embargos de declaracéo opostos por AGOSTINHO TITO

PONGELUPPE e OUTROS contra decisfo que inddferiu 0 processamento da
divergénda, nos termos da seguinte ementa (fl. 468, e-STJ):

"PROCESSO CIVIL. DISIDIO NAO DEMONSTRADO.
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO. REVISAQ.
IMPOSS BILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
INDEFERIDOSLIMINARMENTE."

Os embargantes degam que

"Em nenhum momento se discute o juizo de admissibilidade do
recurso especial. Discute-se a possibilidade do exame do conteido
fatico-probatério dos autos pelo Superior Tribunal de Justica ap6s a
admissdo do recurso especial interposto pela instituicao financeira.

Ademais, ndo basta a reproducdo de ementas sumarios para
afastar a nulidade da decisdo judicial carente de fundamentacéo,
conforme preceitua o artigo 93, IX, da Constituicdo Federal. No
caso, entender um pouco de Processo Civil afasta a aplicacdo da
Simula 315 e a singela andlise do relatorio e do voto permitem
afastar as decisdes mencionadas na decisdo agravada.

(...)

Por fim, no agravo regimental nos embargos de divergéncia no
recurso especial 1.277.034/PE, também houve juizo negativo de
admissibilidade do recurso especial e, por conseguinte, juizo negativo
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de admissbilidade dos embargos de divergéncia. Dessa forma,
trata-se de mais de caso no qual ndo houve o julgamento de mérito
do recurso enquanto na presente discussdo a situacdo é oposta.” (fls
477-478, e-STJ).

Pugnam pelo acolhimento dos aclaratorios.

E, no essencid, o rdatério.
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EDcl nosEMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°351.431 - SP (2013/0167215-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.
IMPOSSIBILIDADE REVISAO DE REGRA DE CONHECIMENTO.

1. E possivel receber os embargos de declaragdo como
agravo regimenta, em homenagem a fungibilidade recursa e a economia
processua, quando nitido o caréter infringente. Precedente: EDd na Rd
5.932/SP, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, Primara Secéo, DJe
29.5.2012.

2. Os recorrentes pleiteiam a incidéncia do teor da Simula
7/STJ. Porém, revela-se inviavd rever — em embargos de divergénda— o
conhecimento do recurso especid.

3. A findidade dos embargos de divergéncda € a
uniformizacdo da jurigorudéncia do Tribund, ndo se gpresentando como
NOVO recurso ordinaio nem se prestando para a corregdo de eventud
equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido no julgamento do gpelo
especidl.

Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimenta, ao qud se nega provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

De inido, registro que os embargos de declaracdo sfo recebidos como
agravo regimenta, em homenagem a fungibilidede recursal e a economia processud.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
CONHECIDOS COMO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
FUNGIBILIDADE E DA ECONOMIA PROCESSUAL.

1. O Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento no
sentido de conhecer dos embargos de declaragdo como agravo
regimental em razdo da nitida pretensdo infringente que dees
emerge, prestigiando os principios da fungibilidade e da economia
processual.
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2. As hipGteses de cabimento da reclamacdo sdo edtritas e
podem sar assm resumidas. () preservagdo da competéncia
congtitucional do Superior Tribunal de Justica; (I1I) manutencéo da
autoridade das decisdes proferidas nesta Corte SQuperior, (lI11)
adequacdo do entendimento adotado em acdrddos de Turma
Recursais Estaduais ao entendimento jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justi¢a, regulada na Resolug&o STJ n. 12/2009.

3. Na hipétese dos autos, a presente reclamacéo foi proposta
com o objetivo de preservar a competéncia do Superior Tribunal de
Justica em face de julgamento proferido por Turma Recursal do
Juizado Especial Federal o que, por S 0, afasta a possibilidade de
conhecimento da pretensio, pois a reclamacéo somente poderia ter
Sdo apresentada contra julgado de Turmas Recursais de Juizados
Especiais Estaduais.

4. Por outro lado, admite-se a reclamacao apenas para dirimir
divergéncia relativa a regras de direito material, e ndo em relacdo a
guestao processual.

5. Embargos de declaragdo conhecidos como regimental, ao
gual se nega provimento."

(EDd na Rd 5.932/SP, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Primeira Secéo, julgado em 23.5.2012, DJe 29.5.2012.)

NoO caso dos autos, os embargos de divergénda foram opostos contra
acordao da Quarta Turma desta Corte, de rdaoria do Ministro Luiz Felipe Sdoméo,
cuja ementa reproduzo (fl. 330, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA N. 1998.01.016798-9 DE
BRAJLIADF. IDEC VS BANCO DO BRASL. JUROS
REMUNERATORIOS AUSENCIA DE CONDENACAO.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA. INCLUSAO DA
VERBA. IMPOSSBILIDADE. COISA JULGADA.

1. Nao tendo havido condenagdo expressa ao pagamento de
juros remuneratorios na acdo civil pablica n. 1998.01.016798-9 (Idec
vs. Banco do Brasll), que tramitou na 122 Vara Civel de Brasilia/DF,
descabe a inclusio dessa verba na fase de execucéo individual, sob
pena de indevida ampliacédo do alcance objetivo da coisa julgada
(REsp 1349971/DF, de minha relatoria, QUARTA TURMA, julgado
em 26/08/2014, DJe 15/09/2014)

2. Agravo regimental a que se hega provimento."

Os aclaratdrios opostos foram regeitados (fl. 363, e-STJ).

Os embargantes, ora agravantes, degaram que "a Quarta Turma decide
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com fundamento na interpretacdo do titulo executivo judicial, a Primeira e a
Segunda Turmas que compdem o Superior Tribunal de Justica consideram que a
interpretacdo do titulo executivo configura reexame de prova, o que é obstado em
sede de recurso especial (Simula 7 do Superior Tribunal de Justica).” Além disso,
airma que "Inimeros sdo os recursos decididos pelo Superior Tribunal de Justica —
ou melhor, ndo decididos uma vez que “ a pretensdo de simples reexame de prova
nao ensgja recurso especial” — de acordo com os quais 0 recurso especial ndo
permite o reexame de provas que constam nos autos e, em particular, ndo permite
alterar a interpretacdo do titulo executivo definida pelo juizo a quo" (fl. 370,
e-STJ).

Confiram-se os paradigmas colacionados.

"PROCESO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INTERPRETACAO DE TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. A
reforma do julgado demandaria o reexame da prova, inviavel no
ambito do recurso especial (STJ, SUmula 7). Agravo regimental
desprovido." (AgRg no AREsy 175.654/PE, Rd. Minigra Maga
Teder (Juiza Federal Convocada do TRF 42 Regido), Primara Turma,
julgado em 04/11/2014, DJe 07/11/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
ACAO DECLARATORIA DE QUITACAO DE MUTUO
HABITACIONAL COM COBERTURA PELO FCVS RECURSO
ESPECIAL. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. IRREGULARIDADE
FORMAL. INDEXADOR APLICAVEL A ATUALIZACAO DOS
HONORARIOS INTERPRETACAO DO TiTULO EXECUTIVO
JUDICIAL. REEXAME DE FATOSE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem, interpretando o titulo executivo judicial,
entendeu pela higidez da aplicacéo da TR para atualizacéo da verba
sucumbencial. A revisdo desse entendimento esbarra no Obice
sumular 7/STJ. Precedentes.

2. Nao é possivel conhecer do recurso especial pela alinea ¢
guando a parte recorrente ndo realiza o necessario cotejo analitico
entre os julgados, deixando de evidenciar o ponto em que os
acordaos confrontados, diante da mesma base fatica, teriam adotado
a alegada solucdo juridica diversa.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no
REsp 1.332.654/RS, Rd. Minidro Sagio Kuking, Primera Turma,
julgado em 03/06/2014, DJe 11/06/2014.)

" ADMINISTRATIVO. SFRVIDOR PUBLICO.
ADIANTAMENTO DE PCS EXECUCAO. LIQUIDEZ DO TITULO
EXECUTIVO. ALTERACAO DOS CRITERIOS DE CALCULO.
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NECESS DADE DO REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. A verificagio dos critérios utilizados pela Corte de origem
para consderar correta a elaboracdo dos calculos da execucao, tal
como colocada a questdo nas razbes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante
dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor do ébice
previsto no enunciado n° 7 da Simula do Superior Tribunal de
Justica.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 243.290/PE, Rd. Minidro Sé&gio Kukina, Primera Turma,
julgado em 21/03/2013, DJe 02/04/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
SERVIDOR PUBLICO.

LIMITACAO DO REAJUSTE DE 84,32%. AUSENCIA DE
PREVISAO NO TITULO EXECUTIVO. OFENSA A COISA
JULGADA. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICACAO
DE VICIOSNO JULGADO.

1. Os embargos declaratérios somente sdo cabiveis para
modificar o julgado que se apresentar omisso, contraditorio ou
obscuro, bem como para sanar eventual erro material na decisio.

2. A controvérsia diz respeito a possibilidade de, em embargos
a execucdo, ser abordada a compensacdo de indice de correcdo
(assegurado em decisdo transitada em julgado) com reajustes
posteriores deferidos aos servidores, bem como a relagéo da referida
providéncia com a coisa julgada.

3. O acordao de origem € expresso ao consignar que nao foi
determinada a incorporacdo do indice de 84,32%, mas somente a
reposicao das perdas salariais. Tal julgado registra, ainda, que os
regjustes salariais posteriores foram concedidos pelo Didrito
Federal para suprimir as perdas oriundas do Plano Collor, motivo
pelo qual acatou o pedido de compensacéo. Dissentir do aresto
recorrido no tocante ao alcance do titulo e a natureza dos reajustes
demandaria revolvimento do arcabouco fatico-probatorio dos autos,
providéncia defesa a esta Corte Superior, haja vista o débice da
Smula 7/STJ.

4. Apesar da existéncia de julgados que repelem a
compensacao quando nao prevista no titulo judicial, o STJ, quanto a
possibilidade de suscita-la, entendeu, sob o rito do art. 543-CPC
(REsp 1.235.513/AL), que, s essa matéria de defesa ndo pdde ser
suscitada no processo cognitivo, cabera sua alegacdo em embargos a
execucao, semquetal providéncia viole a coisa julgada.

Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicagdo de multa.”



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(EDd nos EDd no AgRg no AgRg no REsp 1.431.357/DF, Rd. Minigro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 04/09/2014, DJe
15/09/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
CALCULOS DE LIQUIDACAO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO
ART. 467 DO CPC. ACORDAO RECORRIDO QUE AFASTA
OFENSA A COISA JULGADA COM FUNDAMENTOS NO
ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS REEXAME.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo, ao julgar o agravo de instrumento
interposto contra decisdo que acolheu a impugnacdo da CEF aos
calculos apresentados pela parte contraria, chegou a conclusdo, a
partir das planilhas e demais provas dos autos, que os calculos
apresentados estavam de acordo com o titulo judicial. Infirmar tal
conclusdo demandaria o reexame de toda a documentacdo acostada
aos autos.

2. Desse modo, inviavel o conhecimento do recurso especial em
razao do obice contido na Qimula 7/STJ: "A pretensdo de smples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp 521.232/RS,
Rd. Minidro Humbeto Martins Segunda Turma julgado em
19/08/2014, DJe 26/08/2014.)

Pugnam pelo provimento do recurso para que hga reforma da deciséo
embargada e "sgja mantida a decisdo da Corte de origem que, soberana na andlise
das circunstancias faticas e probatérias da causa, determinou que devem ser
computados juros remuneratérios de acordo com a regulamentacdo das
cadernetas de poupanca e conforme define o titulo executivo judicial” (fl. 379,
e-STJ)

Indeferi 0 processamento do dissidio, por estar evidente que os
agravantes plateam a incidéncia do teor da Simula 7/STJ. Porém, revela-se inviave
rever, em embargos de divergéncia, o conhecimento do recurso especial. A

propdsito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. CUSTAS NAO RECOLHIMENTO.
DESERCAO. DISSDIO NAO DEMONSTRADO. REGRA TECNICA
DE CONHECIMENTO. REVISAO. SUMULA  315/STJ.
INCIDENCIA.

1. Na data da interposicdo dos embargos de divergéncia, a
parte deve comprovar 0 respectivo preparo ou fazer prova de que
goza do beneficio da justica gratuita, o que, efetivamente, ndo
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Ocorreu na espécie.

2. Revdla-se inviavel rever, em embargos de divergéncia, o
conhecimento do recurso especial. E o caso de aplicagio, por
analogia, da Qimula 315/STJ, que assm digpde. "Néo cabem
embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que
nao admite recurso especial”.

Agravo regimental improvido." (AgRg nos EARES 363.564/SP,
Rd. Minigro Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 04/02/2015,
DJe 18/02/2015.)

No mesmo sentido: AgRg nos EAREs 373.016/MG, Rd. Minisro Og
Fernandes, Corte Especid, julgado em 4/6/2014, DJe 17/6/2014; EDd nos EREsp
1.315.114/RJ, Rd. Minigro Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 21/5/2014,
DJe 30/5/2014; AgRg nos EREsp 1.277.034/PE, Rd. Minisro Herman Benjamin,
Corte Especid, julgado em 19/2/2014, DJe 24/3/2014.

Portanto, "os embargos de divergéncia ndo se prestam para corregao
de eventual erro de julgamento ou injustica no julgado, como se recurso ordinério
fosse" (AgRg nos EAg 1.279.318/RJ, Rd. Minidro Ricardo Villas Boas Cueva,
Segunda Segdo, julgado em 13/3/2013, DJe 15/3/2013.)

A findidade dos embargos de divergéncia € a uniformizacéo da
jurisprudéncia do Tribund, ndo se apresentando como Novo recurso ordin&io nem se
prestando para a corregdo de eventud equivoco ou violagcdo que possa ter ocorrido no
julgamento do apelo especid. Nesse sentido: AgRg nos EREsp 1.126.442/MG, Rd.
Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em
7/5/2012, DJe 18/5/2012.

Ante 0 exposto, recebo 0s embargos de declaracd como agravo
regimental, mas nego-lhe provimento.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
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EM MESA

Relator

JULGADO: 06/05/2015

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéaria

Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA

EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

AUTUACAO

: DARCI MAGELA DA SILVA

: DOMINGOS APARECIDO TROMBETTA

: MARGARIDA TOMOCO SAKATA YAMASHITA
: MARIA HELENA DE BARCELLOSTOLENTINO

: WALTER HERREN

: AGOSTINHO TITO PONGELUPPE

: THIAGO MEREGE PEREIRA E OUTRO(S)

SONIA REGINA MARTINS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: BANCODOBRASIL S/A
. ENEIDA DE VARGAS E BERNARDES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios - Expurgos Inflacionarios
/ Planos Econdmicos

EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGADO
ADVOGADO

EMBARGOS DE DECLARACAO

: AGOSTINHO TITO PONGELUPPE
: THIAGO MEREGE PEREIRA E OUTRO(S)

SONIA REGINA MARTINS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: DARCI MAGELA DA SILVA

: DOMINGOS APARECIDO TROMBETTA

: MARGARIDA TOMOCO SAKATA YAMASHITA
: MARIA HELENA DE BARCELLOSTOLENTINO

: WALTER HERREN

: BANCODOBRASIL S/A

: ENEIDA DE VARGAS E BERNARDES E OUTRO(S)

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimenta e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge
Mussi, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo, Felix Fischer e Laurita Vaz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Herman Benjamin, Luis Felipe Salom&o e Benedito Gongalves.



