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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 107.301 - RJ (2011/0306787-6)

RELATOR : MINISTRO MASSAMI UYEDA
AGRAVANTE : EUSIMAR DA SILVA DE SOUZA
ADVOGADOS : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
THALLES MESSIAS DE ANDRADE
AGRAVADO : CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TRIGUEIRO FONTES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
INDENIZACAO - DANO MORAL E MATERIAL - NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - CERCEAMENTO
DE DEFESA - NOVA PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE - LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO - ENTENDIMENTO OBTIDO DA ANALISE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - REEXAME DE PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - APLICABILIDADE DO ENUNCIADO 7 DA SUMULA
DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo
Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de maio de 2012(data do julgamento)

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 107.301 - RJ (2011/0306787-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MASSAMI UYEDA

. EUSIMAR DA SILVA DE SOUZA

: LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
THALLES MESSIAS DE ANDRADE

: CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA

: ROBERTO TRIGUEIRO FONTES E OUTRO(S)

RELATORIO
O SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Trata-se de agravo regimental interposto por EUSIMAR DA SILVA DE

SOUZA em face da decisdo, de fls. 902/904 e-STJ, da lavra desta Relatoria, assim

ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — INDENIZACAO - DANO
MORAL E MATERIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - CERCEAMENTO DE
DEFESA - NOVA PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE - LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO - ENTENDIMENTO OBTIDO DA
ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - REEXAME DE
PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - APLICABILIDADE DO ENUNCIADO
7 DA SUMULA DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO."

Sustenta o recorrente, em sintese, negativa de prestacéo jurisdicional e

auséncia de fundamentacdo. Aduz, ainda, a necessidade de nova prova pericial médica,
imprescindivel para o deslinde da controvérsia. Por fim, diz que a Sumula 7/STJ é
inaplicavel & espécie.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL —
INDENIZACAO - DANO MORAL E MATERIAL - NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA -
CERCEAMENTO DE DEFESA - NOVA PROVA PERICIAL -
DESNECESSIDADE - LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO -
ENTENDIMENTO OBTIDO DA ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - REEXAME DE PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - APLICABILIDADE DO ENUNCIADO 7 DA
SUMULA DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO.

VOTO
O SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):
Airresignagdo ndo merece prosperar.
Com efeito.

Veja-se, inicialmente, que o0s embargos de declaracdo se
consubstanciam no instrumento processual destinado a eliminacdo, do julgado
embargado, de contradicédo, obscuridade ou omissao sobre tema cujo pronunciamento
se impunha pelo Tribunal, ndo se prestando para promover a reapreciacao do julgado
(ut REsp 726.408/DF, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 18/12/2009; e REsp 900.534/RS, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 14/12/2009).

QOutrossim, cumpre consignar que, mesmo para fins de
prequestionamento, € imprescindivel que existam o0s vicios elencados no art. 535 do
Cédigo de Processo Civil, pois os embargos declaratérios ndo sao a via adequada para
forcar o Tribunal a se pronunciar sobre a questéo sob a 6tica que o embargante entende
correta.

In casu, ndo se verifica a alegada violagdo do artigo 535 do CPC,
porquanto a questdo referente ao pedido de nova prova pericial foi apreciada de forma
clara e coerente, naquilo que pareceu relevante & Turma Julgadora a quo.

Da mesma forma, néo padece o r. decisum de nulidade decorrente de
auséncia de fundamentacéo, na realidade, ha, isto sim, fundamentacédo sucinta, a qual &
possivel do ponto de vista legal e amplamente consagrada no ambito da jurisprudéncia,
conforme se extrai do seguinte precedente: "Nao é nula a decisdo que, a despeito de
sucinta, contém a necessaria fundamentacdo." (ut REsp n. 248750/MG, Rel. Min.
Barros Monteiro, Quarta Turma, DJ 1°/02/2005, pag. 563).

Com relacdo a necessidade de nova pericia, 0 Tribunal de origem
consignou que:

"...0 laudo pericial apresentado é satisfatorio aos fins a que se destina.
O expert do Juizo respondeu com proficiéncia aos quesitos
apresentados....

Os documentos acostados aos autos estdo a evidenciar a lesdo e sua
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gravidade, tdo somente. Embora tenha o d. julgador mencionado que o
conjunto probatério ndo evidenciou 0 nexo causal, certo € que a autora
nao logrou éxito em demonstrar que o alegado acidente ocorrera dentro
das dependéncia do estabelecimento comercial em tela. Ademais, .... a
prova oral nada elucidou.Deve-se concluir, portanto, que ndo ha nos
autos qualquer prova de que a autora caiu no supermercado réu,
conforme alega em suas razdes iniciais."

Bem de ver que ndo consubstancia cerceamento de defesa o
indeferimento de producdo de determinada prova, na hip6tese do magistrado,
destinatario desta, a considerar despicienda para o deslinde da controvérsia, podendo,
inclusive, se a matéria for unicamente de direito, ou se de fato e de direito, for
desnecessaria a producdo de prova em audiéncia, proceder ao julgamento antecipado
da lide.

Nesse sentido, colacionam-se 0s seguintes precedentes: AgRg no Ag
677417/IMG, Rel. Min. Barros Monteiro, 4a Turma, DJ 19.12.2005 e AgRg no REsp
767.738/MT, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, 3a Turma,DJ 08.05.2006.

No ponto, o entendimento esposado pelo Tribunal de origem de que
seria desnecesséria a producdo de novas provas baseou-se na analise do conjunto
probatorio carreado aos autos.

Rever tal entendimento, demandaria revolvimento dessas provas, o que
€ inviavel em sede de recurso especial, a teor do disposto no Enunciado 7 da
Sumula/STJ.

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimental.
E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0306787-6 AREsp 107.301/RJ
Numeros Origem: 20030010312073 201113710530 303497620038190001
EM MESA JULGADO: 15/05/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JWAREZ ESTEVAM XAVIER TAVARES

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EUSIMAR DA SILVA DE SOUZA
ADVOGADOS : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
THALLESMESSIAS DE ANDRADE
AGRAVADO : CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TRIGUEIRO FONTES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EUSIMAR DA SILVA DE SOUZA
ADVOGADOS : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
THALLESMESSIAS DE ANDRADE
AGRAVADO : CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA
ADVOGADO . ROBERTO TRIGUEIRO FONTES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



