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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°103.166 - RJ
(2011/0303036-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ORLANDO DE FREITAS CORAGEM E OUTROS
ADVOGADO  : JOAO TANCREDO E OUTRO(S)
AGRAVADO  : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ELAYNE MARIA SAMPAIO RODRIGUES MAHLER E
OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. APLICACAO DA SUMULA 284 DO STF, POR ANALOGIA.
MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. VALOR DA VERBA
INDENIZATORIA. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE.

1. Os recorrentes limitaran-se a degar, genericanente,
ofensa a0 refeaido dispodtivo legd, e aé mesmo divergénda
jurisprudencid, sem explicitar os pontos em que teria Sdo oMiIsO 0
acordao recorrido. Incdénciada SUmula 284/STF-.

2. A pretendida andise acerca da degada violagcdo dos
arts. 332 e 400 do CPC, que tratam, respectivamente, dos meios legais
de prova e da prova tetemunhd, demandaria reexame do maeid
fético-probatério dos autos, razéo peda qud indde 0 enunciado 7 da
Simulado STJ.

3. O vdor estabeecido pdas ingéncias ordinarias a titulo
de indenizacéo por danos moras pode ser revido té&o somente nas
hipdteses em que a condenacdo revelar-se irrishria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrfes de razoabilidade, 0 que ndo se evidencia no
presente caso.

4. O STJ fimou entendmento no sentido da
impossihilidade de se andisar recurso que trata de danos moras com
base na divergéndia pretoriana, pois, anda que hga grande ssmdhanca
nas caracterigticas externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acordaos
serdo sempre digtintos, ja que ndo ha um critério legd, objetivo e tarifado
para a fixacédo do dano mord, dependendo muito do caso concreto.
Precedentes.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigtro-Relator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Ministros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram

com 0 Sr. Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 17 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°103.166 - RJ

RELATOR

(2011/0303036-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ORLANDO DE FREITAS CORAGEM E OUTROS
ADVOGADO : JOAO TANCREDO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : ELAYNE MARIA SAMPAIO RODRIGUES MAHLER E

OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por ORLANDO DE FREITAS

CORAGEM e OUTROS am desfavor da decisio monocrética de minha rdatoria assim
ementada (e-STJ, fl. 1.223):

"RECURSO DE ORLANDO DE FREITAS CORAGEM E
OUTROS OFENSA AO ART. 535 DO CPC. APLICACAO DA
SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA. MERA INDICACAO
DOS DISPOSTIVOS VIOLADOS  DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. VALOR DA VERBA INDENIZATORIA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE S9MILITUDE. AGRAVO
IMPROVIDO."

"RECURSD DO ESTADO DO RO DE JANEIRO.
INEXISTENCIA DE OMISSAO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO RECONHECIMENTO PELO ESTADO. LEGITIMIDADE
ATIVA. NEXO CAUSAL RECONHECIDO. VALOR DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS. AGRAVO IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, inciso |1, diness "d' e "c', da Condtituicdo Federd, contra
acorddo do Tribund de Jugtica do Estado do Rio de Janeiro que negou provimento ao
recurso de apelacdo dos agravantes, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 821):

"RESPONIABILIDADE CIVIL DO ESTADO. MORTE DE
DOIS RAPAZES FAMILIARES DOS AUTORES EM OPERACAO
POLICIAL REALIZADA EM COMUNIDADE CARENTE.
CONDENACAO DO ESTADO. ARGUICAO DE NULIDADE DA
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SENTENCA, POR FALTA DE INTIMACAO DAS PARTES PARA SE
MANIFESTAREM SOBRE DOCUMENTOS PRECLUSAO. PARTES
QUE TOMARAM CONHECIMENTO DOS DOCUMENTOS NA
SENTENCA E NAO ARGUIRAM A NULIDADE NESSA
OPORTUNIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO. REJEICAO DA
PRELIMINAR DE NULIDADE. AGRAVOS RETIDOSREJEITADOS
LEGITIMIDADE DE PARTE AUTORA PRESENTE.
CONDICAO DE COMPANHEIRA. MATERIA DE MERITO,
PORQUE DEPENDENTE DO EXAME DA PROVA. INICIAL QUE
INDICOU SUFICIENTEMENTE A CAUSA DE PEDIR
CONFIRMACAO DA CONDENACAO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO ESTADO. PEQUENA ELEVACAO DOS VALORES
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS INDENIZACOES
DEVIDAS SOB A FORMA DE PENSAO A DEPENDENTES
ECONOMICOS DAS VITIMAS. JUROS DE MORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS PROVIMENTO PARCIAL DA PRIMEIRA
APELACAO. DESPROVIMENTO DA SEGUNDA APELACAOQ."

Nas razdes do agravo regimenta, os agravantes reiteram os fundamentaos

do recurso especid, a0 tempo que requerem o afastamento das SUmulas 7/STJ e
284/STF, ante 0 argumento de que todos os meios de demonstragéo de seu dirato
foram demonstrados.

Reguerem, ainda, a mgoracéo da verba rddiva a indenizacéo por danos

Pugnam para que, caso néo sga recondderada a deciséo agravada,

submeta-se 0 presente agravo a apreciacao da Turma

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°103.166 - RJ
(2011/0303036-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. APLICAGAO DA SUMULA 284 DO STF, POR ANALOGIA.
MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTAGCAO. VALOR DA VERBA
INDENIZATORIA. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE.

1. Os recorrentes limitaram-se a adegar, genericamente,
ofensa a0 referido digpodtivo legd, e aé mesmo divergéncia
jurisprudencid, sem explicitar os pontos em que teria Sdo omiso 0
acordao recorrido. Incddénciada SUmula 284/STF-.

2. A pretendida andise acerca da degada violacdo dos
arts. 332 e 400 do CPC, que tratam, respectivamente, dos meios legais
de prova e da prova tetemunhd, demandaria reexame do maeid
fético-probatdrio dos autos, razéo pela qud incide o enunciado 7 da
Simulado STJ.

3. O vdor estabdecido pdas ingéncias ordinaias a titulo
de indenizacéo por danos moras pode ser revido tdo somente nas
hipbteses em que a condenacéo revelar-se irrisria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrbes de razoabilidade, 0 que néo se evidenciano
presente caso.

4, O STJ fimou entendmento no sentido da
imposshilidade de se andisar recurso que trata de danos morais com
base na divergéndia pretoriana, pois, anda que hga grande semdhanca
nas caracteridticas externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acdrdaos
serdo sempre didintos, ja que ndo ha um critério legd, objetivo e tarifado
para a fixacdo do dano mora, dependendo muito do caso concreto.
Precedentes.

Agravo regimenta improvido.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da decis2o prolatada

Conforme consgnado na andise monocrdica, ndo prospera a degada
violagio do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que deficiente sua
fundamentaco.

Com €feito, os recorrentes limitaram-se a degar, genericamente, ofensa
a0 referido digpogtivo legd, e até mesmo divergéndia jurigorudencid, sem, contudo,
explicitar 0s pontos em que teria Sdo omisso o acorddo recorrido. Assm, gplica-se ao
caso, mutatis mutandis, o disposto na Simula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controversia®.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF,
POR ANALOGIA. BENS PUBLICOS TERRENO DE MARINHA.
ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO DEMARCATORIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 211 DESTA CORTE SUPERIOR REGISTRO
IMOBILIARIO. CARACTERIZACAO DO BEM COMO TERRENO DE
MARINHA. MANDADO DE SEGURANCA. VIA ADEQUADA.
QUESTAO MERAMENTE DE DIREITO. OPONIBILIDADE EM
FACE DA UNIAO. CARACTERIZACAO DO BEM COMO
PROPRIEDADE PARTICULAR IMPOSS BILIDADE.
PROPRIEDADE PUBLICA CONSTITUCIONALMENTE
ASSEGURADA (CR/88, ART. 20, INC. VII).

1. N&o se pode conhecer da violagdo ao art. 535 do CPC, pois
as alegagdes que fundamentaram a pretensa ofensa sGo genéricas,
sem discriminacéo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios
ou obscuros. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal, por analogia.

(...)

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo
provido. Julgamento submetido a sistemética do art. 543-C do CPC
e a Resolug&o n. 8/2008."
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(REsp 1.183546/ES, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Primeira Secdo, julgado em 8.9.2010, DJe 29.9.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ALEGACAO
GENERICA. BENEFICIO DA GRATUIDADE JUDICIARIA
REVOGADO. ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA PENA DE
DESERCAO. RECURSD QUE IMPUGNOU A DECISAO
REVOGATORIA DO BENEFICIO DA PARTE. FALTA DE
OPORTUNIDADE DE REGULARIZACAO DO PREPARO.

1. E impossivel conhecer-se do recurso especial pela alegada
violagdo do artigo 535 do CPC em casos nos quais a arguicdo é
genérica, por incidir a Simula 284/STF, asim redigida: 'E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controversia'.

(...)

3. Recurso especial provido.”

(REsp 1.196.015/MG, Rd. Min. Castro Méra, Segunda Turma,
julgado em 10.8.2010, DJe 19.8.2010.)

Impbe-se anda 0 ndo conhecimento do recurso especid quanto a
gpontada negativa de vigénda dos arts. arts. 332 e 400 do CPC, pois néo basta a mera
indicacéo dos dispogtivas supostamente violados

Da aenta latura dos autos, verificase que, nas razbes de recurso
especid, os recorrentes requereram o restabeecimento da plena vigénda dos artigos
adma referidos, todavia deixaram de cotgar e explictar os moativas pelos quas 0s
comandos normativos deixaram de ser gplicados.

Nem se fde em excesso de formdismo, uma vez que é cedico nesta
Corte que as razbes do recurso especid devem exprimir, com trangparéncia e
objetividade, os mativos pelos quas o recorrente visareformar o decisum.

Diante disso, 0 conhecimento do recurso especid, neste aspecto,
encontra obice na Simula 284 do Supremo Tribund Federd: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo nao permitir a
exata compreensao da controvérsia.”

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgedos

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CADERNETA DE POUPANCA.
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SUSPENSAO EM FACE DE RECURSD REPETITIVO DE
CONTROVERSA. NAO AFETACAO DOS RECURSOS JA
ENCAMINHADOS AO STJ. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
CADERNETAS DE POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. IPC.

(...)

2. Aplica-se a Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal
gquando o recorrente deixa de estabelecer os motivos que
fundamentam a alegada negativa de vigéncia aos dispositivos
apontados.

(...)

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no Ag 1229787/SP, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 24/8/2010, DJe 3/9/2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA E
EXECUCAO FISCAL. CRIACAO DE VARA FEDERAL
ESPECIALIZADA EM EXECUCOES FISCAIS MODIFICACAO DE
COMPETENCIA. DESLOCAMENTO DAS ACOES CONEXAS
ACAO ANULATORIA COM TRANSITO EM JULGADO. SUMULA
284/STF E SUMULA 07/STJ.

(...)

6. As razes do recurso especial revelam-se deficientes quando
0 recorrente ndo aponta, de forma inequivoca, os motivos pelos
guais considera violado o dispositivo de le federal, fazendo incidir a
Simula 284 do STF: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando
a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia. Precedentes. REsp 493.317/RJ, Re.
Minisro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
22/06/2004, DJ 25/10/2004 p. 404); (REsp 550236/SP, Rd. Ministro
FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2003,
DJ 26/04/2004 p. 163); e (AgRg no REsp 329609/RS Rd. Minigtro
GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/10/2001, DJ
19/11/2001 p. 241.

10. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 754.476/RS, Rd. Min. Luz Fux, Primeara Turma,
julgado em 11/5/2010, DJe 24/5/2010.)

Ainda que asam ndo fosse, a pretendida andise acerca da degada
violaggo dos arts. 332 e 400 do CPC, que tratam, respectivamente, dos meios legas de
prova e da prova tetemunhd, demandaria reexame do materid fético-probatério dos
autos, razéo pelagud incide o enunciado 7 da Simulado STJ.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por fim, quanto ao vaor da verba indenizatdria, o Tribund de origem, ao

magorar os vaores fixados na sentencga, levou em consideracdo a lesvidede do dano,
bem como outras peculiaridades do caso congtantes nos autos.

verbis:

E 0 que se pode verificar do seguinte trecho extraido do acorddo, in

"Os valores fixados a titulo de danos morais devem ser
ligeiramente modificados. A sentenca fixou,para os pais das vitimas,
indenizagdes no valor de R$80.000,00. Afigura-se mais de acordo
com os padrdes jurisprudenciais a fixacédo do valor de R$100.000,00.

Trata-se de valor ainda assm modico, condsderando a
gravidade do dano — consistente na perda tragica de um filho.
Deixa-se de fixar valor ainda maior por ndo estar demonstrada
claramente a dindmica do evento. A responsabilidade do Estado é
objetiva e no presente caso, coOmo e viu, decorre da realizacdo de
operacdo policial arriscada, que culminou na morte de Alexandre e
Danid (além de outras pessoas).

Pelas mesmas razdes, afigura-se mais justa a elevacdo (de
R$10.000,00) para R$20.000 da indenizagcdo devida ao irmdo de
Alexandre e para cada um dos cinco irmaos de Daniel (emrelacdo a
estes Ultimos tinha sdo fixada, de forma atécnica, uma Unica
indenizagdo de R$40.000,00, a ser dividida em partes iguais entre os
cinco, o que daria R$8.000,00 para cada um).

Para a autora Kamilly, filha da vitima Alexandre, deve ser
elevada a indenizacdo (de R$100.000,00) para R$120.000,00, em
condderacdo ao fato de que se trata de autora menor, que se vera
privada da companhia do pai, pelo resto de sua infancia e de sua
vida.

No que se refere a autora Daniele de Sales Ferreira, esta
suficientemente comprovada a sua condicdo de companheira da
vitima Alexandre. Nao bastasse o fato de que € mae da autora
Kamilly, filha de Alexandre, ha o depoimento prestado pela
testemunha Nelson (fls. 650). Além disso, a acdo ainda veio ajuizada,
em litisconsdrcio, pda companheira e pelos demais parentes da
vitima, 0 que indica que os demais parentes também reconhecem a
condicdo da autora Danielle.

A indenizac&o por dano moral estabelecida em favor da autora
Danielle deve ser majorada (de R$80.000,00) para R$100.000,00,
por ter sdo privada da seu companheiro, pai de sua filha.

A autora Vicencia, méae de Danidl, faz jus ao recebimento de
pensdo alimenticia. Por integrarem familia de baixa renda, é
presumivel que a vitima contribuia para o sustento da méae e que
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continuaria a fazélo enquanto ela vivesse, por ser aquilo que
ordinariamente acontece com pessoas de familias pobres ou
humildes. Além disso, a regra do art. 948, Il, do Cdédigo Civil
estabelece que, em caso de homicidio, a reparacdo condstira “na
prestacdo de alimentos as pessoas a quem 0 morto os devia,
levando-se em conta a duracéo provavel da vida da vitima.” A ideia
de que a vitima pararia de pensionar a mée guando completasse 25
anos de idade constitui uma presuncao que nao encontra respaldo na
realidade, pelo menos no caso de familias economicamente
modestas. Inimeros sd0 o0s casos de arrimos de familia em
comunidades carentes. Como ndo h& prova convincente dos
rendimentos mensais da vitima Danidl, deve-se considerar, como
parametro, o0 salario minimo. Desse valor ndo se deve deduzr
nenhum percentual a titulo de gasto presumivel da vitima com a
propria subsisténcia. 1sso porque, se € verdade gque néo ha prova
robusta dos rendimentos mensais da vitima Daniel, € igualmente
verdade que ha depoimento no sentido de que Daniel ganhava cerca
de R$35,00 por dia como catador de papeldo para reciclagem. Setal
depoimento ndo serve de lastro para o reconhecimento de que Danidl
ganhava o equivalente a 2,76 salarios por més, como sustentado no
primeiro apelo, € razoavel que sga aceito, pedo menos, como
indicacdo de que conseguia auferir mais do que um salario minimo,
pedo menos em algumas ocasides. Assm, parece justo fixar o
pensionamento devido a mée em um salario minimo completo, sem
deducbes. Essa pensdo deve ser paga pelo tempo de sobrevida
provavel da vitima, aqui fixada em 70 anos, segundo estimativa
aceita pelajurisprudéncia.

Obviamente que, no caso de falecimento da autora antes desse
periodo, a pensio deixara de ser devida. N&o € cabivel, na fixacdo
da pensdo devida a quarta e quinta apelantes (companheira e filha
de Alexandre), a inclusdo de valores correspondentes a 13° salario,
férias e FGTS, pois tais verbas sio de carater pessoal e devidas ao
trabalhador (e sO a d€) em razdo do exercicio de atividade
laborativa, ndo sendo extensivel a pensdo alimenticia.”

Asam, dterar a fundamentagéo do aresto demandaria, necessariamente,
incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que atrai, novamente, a incidéndia da
SImula7 deste Tribund.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, o vaor
estabelecido peas ingéndas ordinérias a titulo de indenizacdo por danos moras pode
s revido tdo somente nas hipoteses em que a condenacdo se revear irrisdria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, 0 que ndo se evidencia no
presente caso.
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Quanto a divergéncia jurigorudencid, o Superior Tribund de Judica
firmou entendimento no sentido da impossbilidede de se andisx recurso que trata de
danos moras com base na divergénda pretoriana, pois, anda que hga grande
semehanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acordaos
serdo sempre didtintos, ja que ndo h& um critério legd, objetivo e tarifado para a fixacéo
do dano mord, dependendo muito do caso concreto.

A propdsito, os seguintes julgados:

"ADMINISTRATIVO — DANOS MORAIS — QUANTUM
INDENIZATORIO — AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSTIVO
DE LEI VIOLADO — NECESSDADE MESVIO EM RECURSO
ESPECIAL POR DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL — SUMULA
284/STF - REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ.

1. Orecorrente furtou-se emindicar qual dispositivo de lel teve
inter pretacdo divergente a dada por outro tribunal.

2. A auséncia de indicacdo dos dispositivos, em torno dos quais
teria havido interpretacédo divergente por outros tribunais, néo
autoriza o conhecimento do recurso especial quando interposto com
base na alinea 'c' do permissivo congtitucional. Aplicacéo analégica
do enunciado 284 da Simula do STF.

3. O Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento de
gue é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos
morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja
grande semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no
aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre distintos.

4. A iterativa jurisprudéncia desta Corte firma-se no sentido de
gue sO se reexaminam os valores do quantum indenizatério quando
infimos ou exorbitantes, tendo em vista que o valor ndo viola os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A revisdo
requerida pela agravante ensgja aplicacdo da Simula 7 do STJ, uma
vez que implica revolvimento da matéria fatico-probatoria, pois as
provas ja foram analisadas pelo Tribunal a quo, que decidiu que seria
correto o arbitramento do referido valor.

Agravo regimental improvido." (Grifo meu.)

(AgRg no Ag 1.299.377/SP, deste Relator, Segunda Turma,
julgado em 22.6.2010, DJe 1°.7.2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL. EXTRAVIO DE
BAGAGEM. QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA  7/STJ.
DISIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SMILITUDE.
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1. A revisdo de indenizagcdo por danos morais so é possivel em
recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais for
exorbitante ou infimo a ponto de maltratar o art. 159 do Codigo
Civil de 1916. Fora essas hipoteses, incide a Simula 7 do STJ, a
impedir o conhecimento do recurso.

2. Em e tratando de danos morais, torna-se incabivel a
analise do recurso com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda
gue haja grande semehanca nas caracteristicas externas e
objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos seréo sempre distintos.

3. Agravo regimental desprovido.” (Grifo meu.)

(AgRg no Ag 1.179.405/SP, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 6.4.2010, DJe 13.4.2010.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0s agravantes trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



