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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°111.646 - SP

RELATOR

(2011/0245450-9)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ALOYSIO RAPHAEL CATTANI EOUTRO
ADVOGADO : EDUARDO ANDRADE MAFRA CARDOSO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MARIA CAROLINA CARVALHO EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ATUALIZACAO
MONETARIA. CRITERIOS DEFINIDOS NA SENTENCA
EXEQUENDA. COISA JULGADA. REVOLVIMENTO DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. "O critério definido no titulo em execucéo, congtitui
matéria que escapa ao alcance do recurso especial, pois demandaria
andlise probatoria, reservada as instancias ordinarias (incide a
Simula 7 do STJ)." (EDd no REsp 1192634/RS, Rd. Min. Aldir
Passarinho  Junior, Quarta Turma, julgedo em 16/12/2010, DJe
01/02/2011).

2. A pretenso de smples reexame de provas, dém de
ecapar da funcdo condituciond deste Tribund, encontra Gbice na
SImula7 do STJ, cujaincidéndia é induvidosano caso sob exame.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigtro-Relator, sam destaque e em bloco.” Os Srs. Minidros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Ador Rocha e Castro Meira votaram
como Sr. Minigro Relator.

Bradllia(DF), 17 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°111.646 - SP

RELATOR

(2011/0245450-9)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ALOYSIO RAPHAEL CATTANI EOUTRO
ADVOGADO : EDUARDO ANDRADE MAFRA CARDOSO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MARIA CAROLINA CARVALHO EOQUTRO(S)

CATTANI e

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidarse de agravo regimenta interposto por ALOYSIO RAPHAEL
OUTRO em desfavor da decisdo monocrdica de minha rdatoria que

regpreciou recurso especia, com o objetivo de reformar acorddo do Tribund de Judtica
do Estado de S&o Paulo, exarado nos termos da ssguinte ementa (e-STJ, fl. 184):

"EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. BASE DE INCIDENCIA.
PARCELASDEVIDASAO IAMSPE E IPESP.

1. S o titulo judicial determina a fluéncia da correcéo
monetaria a partir do ajuizamento da acdo, € inviavel, na érbita de
Sua execucdo, ainda que sob razodveis argumentos de equidade,
regredir o computo indexatorio a tempo anterior a propositura da
demanda.

2. Frutos civis, 0s juros sdo rendimento de capital, a incluir,
salvo estrita excecéo legal ou, quando cabivel, convencional, todas
as partes do todo creditorio, ainda que parcela do crédito deve
destinar-se aterceiros.

Provimento parcial da apelacédo.”

A decisdo agravada negou provimento ao recurso de agravo, nos termos

da seguinte ementa (e-STJ, fls. 285):

"PROCESSUAL CIVIL. JUiZzZO DE RETRACAO.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DENEGATORIA DE PROCESSAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. NAO INCIDENCIA. COISA
JULGADA. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA NEGAR
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PROVIMENTO AO AGRAVO."

Os agravantes degam que o0 conhecimento da meatéria trazida pelo
especia prescinde do revolvimento de fatos e provas (e-STJ, fls. 298).

Pugna para que, caso ndo sga reconsderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacéo da Turma

Dispensada a oitiva da agravada

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ATUALIZACAO
MONETARIA. CRITERIOS DEFINIDOS NA SENTENCA
EXEQUENDA. COISA JULGADA. REVOLVIMENTO DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. "O critério definido no titulo em execucao, congtitui
matéria que escapa ao alcance do recurso especial, pois demandaria
andlise probatoria, reservada as instancias ordinarias (incide a
Simula 7 do STJ)." (EDd no REsp 1192634/RS, Rd. Min. Aldir
Passarinho  Junior, Quarta Turma, julgado em 16/12/2010, DJe
01/02/2011).

2. A pretenso de smples reexame de provas, dém de
ecapar da funcdo condituciond deste Tribund, encontra Gbice na
SImula7 do STJ, cujaincidéndia é induvidosano caso sob exame.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

O inconformismo da parte ndo comporta guarida

Os agravantes gpontaram que "a atualizacdo monetaria do crédito
reconhecido na fase de conhecimento deve ser contada a partir da lesdo, sob pena
de afronta ao citado reconhecimento e, assm, a coisa julgada, bem como porgue,
deste modo ndo se procedendo, ndo se estara entregando aos vencedores a
totalidade do quanto Ihes € devido" (e-STJ, fls 299).

A Corte a quo assm procedeu ao exame da matéia
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"A fiddidade a sentenca exequienda é pressuposto da validade
da execucao, via postera que ndo tem natureza rescisoria, ressalvada
a hipétese inscrita no § 1°, art. 475-L, Cbdigo de Processo Civil,
certo, no mais e emregra, ser defeso na liquidacéo "discutir de novo
alide ou modificar a sentenca que ajulgou” (art. 475-G).

Por mais ndo se negue razoabilidade a tese de que a correcéo
monetaria deva, de modo equitativo, fluir a contar das lesdes
materiais ressarcives, o fato € que a res iudicaa € ja, no caso sob
exame, fundamento bastante para, a margem de eventual demanda
rescisoria, inibir a rediscusséo incidental do titulo exeqiiendo. Além
disso, os credores, na espécie, se beneficiam, no concernente as
prestacdes vincendas, com a apontada regressdo repotenciadora, ja
gue suas correspondentes lesbes sdo posteriores ao ajuizamento da
acao.

N&o se avista, na r. sentenca em foco, distingdo dos critérios
indexatérios relativos, de um lado, as prestacfes vencidas, e, de
outro, as vincendas, de sorte que sua clausula procedendo-se para
elaboracéo do seu calculo a atualizacdo monetaria contada a partir
do ajuizamento consderando a nova legidagdo n° 6899/81
estende-se a umas e outras dessas prestagdes, com aparente apoio na
regrado 8 2°, art.1°, da Lel n° 6.899, de 8 de abril de 1981.

A propria tese dos ora apdantes de que a emergéncia das
lesbes atraia a contemporanea atualizacdo monetaria pde em xeque,
como Visto, a pretensdo de que a sentenca somente estaria a referir o
critério da indexagao as prestacfes vincendas, porque, nesse quadro,
a repotenciacdo pecunidria estaria antecipada (como de fato esta) as
lesdes sucessivas a propositura da agéo."

Em sede monocrdica, foi exaurido o podcionamento desta Corte
Superior, digposto no sentido de que é impossive ao STJ proceder ao cotejo entre 0s
juros de mora fixados na sentenca exequenda e aqueles fixados pelo acordéo de origem,
umavez que esta € trazida ao contexto executdrio como eemento de prova.

Sobre a maéia " O critério definido no titulo em execugdo, condtitui
matéria que escapa ao alcance do recurso especial, pois demandaria andlise
probatdria, reservada as ingténcias ordinarias (incide a Simula 7 do STJ)." (EDd
no REsp 1192634/RS, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em
16/12/2010, DJe 01/02/2011).

No mesmo sentido: "O aresto recorrido, ao analisar os célculos de
liquidacdo colacionados aos autos, concluiu que a base de célculo adotada nas
planilhas foi aplicada na forma constante no titulo executado. A revisdo de tais
premissas, para se acolher a alegacdo da Unido de que houve alteracéo da base de
calculo fixada nos embargos a execugdo ja transitados em julgado, mostra-se
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invidvel em sede de recurso especial, diante do 6bice constante da Sumula n.
7/STJ." (AgRg no Ag 1421222/AL, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques, Segunda
Turma, julgado em 16/02/2012, DJe 27/02/2012).

Ainda, por oportuno:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. A
ALEGADA CONTRARIEDADE A DISPOSTIVOS
INFRACONSTITUCIONAIS NAO RESTOU CONFIGURADA.
ALEGADO EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME DE PROVAS
SUMULA 7/STJ.

1. O agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razio
gue ensgja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2 O Tribunal aquo afirmou que os calculos foram realizados em
atencdo a sentenca exegiienda, ndo havendo se falar em ofensa a
coisa julgada.

3. 'Para se chegar a conclusio diversa do Tribunal a quo, faz-se
necessario o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada pela Simula 7/STJ'. (Precedente: AgRg no Ag
688.221/PR, Rdatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, DJ de 27/8/2007.)

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 967.771/SC, Rd. Vasco Ddla Giudina
(Desembargador convocado do TJRS), Sexta Turma, julgado em
20/10/2011, DJe 09/11/2011)

A pretensdo de amples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
condituciond deste Tribund, encontra bice na Simula 7 do STJ, cuja incidéncia €
induvidosano caso sob exame.

Nesse sentido, a doutrina do jurista Roberto Rosas:

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razio dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as insténcias inferiores 0 amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
sd0 apreciadas amplamente em primero grau, e VAo,
paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
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recurso."

(Direito Sumular - Comentarios as Simulas do Supremo Tribund
Federal e do Superior Tribund de Justica, 62 Edicdo ampliada e revida,
Editora Revigados Tribunas, p. 305)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2011/0245450-9 AREsp 111.646 / SP

NUmeros Origem: 1291982 12982 218035 3838497920098260000 53071113496 5835320071113496 7676
94164155 9416415701 994093838492

PAUTA: 17/05/2012 JULGADO: 17/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALOYSIO RAPHAEL CATTANI EOUTRO
ADVOGADO : EDUARDO ANDRADE MAFRA CARDOSO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARIA CAROLINA CARVALHO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ALOYSIO RAPHAEL CATTANI EOUTRO
ADVOGADO : EDUARDO ANDRADE MAFRA CARDOSO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR . MARIA CAROLINA CARVALHO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



