SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1747126 - RJ (2020/0213358-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : HELIO CRISTIANE MORAES - ESPOLIO

REPR. POR : CAROLINA DALTRO MORAES - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARCELO DE MACEDO MARMELO - RJ107332
AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLAR 401
ADVOGADO : WILLIAM KNUPP DE CARVALHO - RJ122990
AGRAVADO : EDUARDO DE MEDEIROS LEIRAS - ESPOLIO
REPR. POR : FERNANDA CAPISTRANO LEIRAS PIMENTA
REPR. POR : HENRIQUE CAPISTRANO LEIRAS

ADVOGADO : ARTHUR HENRIQUE VENEU EMERICH - RJ161194
AGRAVADO : ISAIAS DOS SANTOS SILVA

ADVOGADOS : BERNARDO GONCALVES LEITE DOS SANTOS - RJ085918

PATRICIA CRISTINE VICTORIA DOS SANTOS - RJ085919

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIROS. INTEMPESTIVIDADE. TERCEIRO QUE TINHA CIENCIA
DO PROCESSO. PRAZO DE 5 DIAS CONTADOS DA ARREMATACAO. NAO
OBSERVANCIA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, os embargos de terceiros devem ser ajuizados até o
quinto dia apds a arrematagdo e antes de assinada a carta, se o terceiro tinha conhecimento da
execugdo. Caso contrario, o prazo tem inicio com a imissao do arrematante na posse do bem.

2. Na hipotese, as instancias locais concluiram que o terceiro, que tinha conhecimento da acdo e
da constricao judicial sobre o bem, propds os embargos 4 (quatro) meses apOs a arrematagao,
sendo de rigor o reconhecimento de sua intempestividade.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
28/03/2023 a 03/04/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 03 de abril de 2023.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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REPR. POR : CAROLINA DALTRO MORAES - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARCELO DE MACEDO MARMELO - RJ107332
AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLAR 401
ADVOGADO : WILLIAM KNUPP DE CARVALHO - RJ122990
AGRAVADO : EDUARDO DE MEDEIROS LEIRAS - ESPOLIO
REPR. POR : FERNANDA CAPISTRANO LEIRASPIMENTA
REPR. POR : HENRIQUE CAPISTRANO LEIRAS

ADVOGADO . ARTHUR HENRIQUE VENEU EMERICH - RJ161194
AGRAVADO . ISAIASDOS SANTOS SILVA

ADVOGADOS : BERNARDO GONCALVESLEITEDOS SANTOS - RJ085918

PATRICIA CRISTINE VICTORIA DOS SANTOS - RJ085919

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Réator):

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESPOLIO DE HELIO CRISTIANE
MORAES contra a decisdo de fls. 506/508 (e-STJ), da lavra desta relatoria, que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especia, ante o 6bice da SiUmula 7/STJ.

Nas razbes de agravo interno, sustenta a parte agravante a reconsideracédo da
decisdo, alegando para tanto que a tempestividade dos embargos de terceiro é notoria, na medida
em gue ainda ndo foi expedida a carta de arrematacdo. E, para afericdo da tempestividade, ndo é
preciso reexaminar fatos e provas, devendo ser afastadaa Simula 7/STJ.

Reforca que pretende "sanar uma inarredavel falha, do Tribunal de piso, do ensgjo
do acdrddo guerreado, quando, equivocadamente, ndo aplicou na integra o que estabelece o art.
675, que estabelece: 'Os embargos podem ser opostos a qualquer tempo no processo de
conhecimento enquanto n&o transitada em julgado a sentenca e, no cumprimento de sentenca ou
no processo de execucdo, aé 5 (cinco) dias depois da adjudicacdo, da alienacdo por iniciativa
particular ou da arrematacao, mas sempre antes da assinatura da respectiva carta’'.

O prazo paraimpugnacdo do presente recurso decorreu in albis.

E o rdatério.
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AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLAR 401

ADVOGADO : WILLIAM KNUPP DE CARVALHO - RJ122990
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIROS.
INTEMPESTIVIDADE. TERCEIRO QUE TINHA CIENCIA DO
PROCESSO. PRAZO DE 5 DIAS CONTADOS DA
ARREMATACAO. NAO OBSERVANCIA. SUMULA 83/STJ
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, os embargos de terceiros devem
ser guizados até o quinto dia apos a arrematacdo e antes de assinada a
carta, se o terceiro tinha conhecimento da execucdo. Caso contrério, 0
prazo tem inicio com aimissdo do arrematante na posse do bem.

2. Na hipdtese, as instancias locais concluiram que o terceiro, que tinha
conhecimento da acéo e da constricdo judicial sobre o bem, propds os
embargos 4 (quatro) meses apds a arrematacdo, sendo de rigor o
reconhecimento de sua intempestividade.

3. Agravo interno desprovido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.747.126 - RJ (2020/0213358-0)

RELATOR
AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
REPR. POR
REPR. POR
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: HELIO CRISTIANE MORAES - ESPOLIO

- CAROLINA DALTRO MORAES - INVENTARIANTE

: MARCELO DE MACEDO MARMELO - RJ107332

: CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLAR 401

: WILLIAM KNUPP DE CARVALHO - RJ122990

: EDUARDO DE MEDEIROS LEIRAS - ESPOLIO

: FERNANDA CAPISTRANO LEIRASPIMENTA

: HENRIQUE CAPISTRANO LEIRAS

: ARTHUR HENRIQUE VENEU EMERICH - RJ161194

: ISAIASDOS SANTOS SILVA

: BERNARDO GONCALVES LEITEDOS SANTOS - RJ085918
PATRICIA CRISTINE VICTORIA DOS SANTOS - RJ085919

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Dispde o Codigo de Processo Civil de 2015, em seu art. 674, caput (art. 1.048 do

CPC/73), que "Os embargos podem ser opostos a qualquer tempo no processo de conhecimento

enguanto ndo transitada em julgado a sentenca e, no cumprimento de sentenca ou no processo de

execucado, até 5 (cinco) dias depois da adjudicacéo, da alienacdo por iniciativa particular ou da

arrematacdo, mas sempre antes da assinatura da respectiva carta”.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica é no sentido de que,

tendo o terceiro conhecimento do processo em que realizada a constricéo do bem, o termo inicia

da contagem do prazo de 5 (cinco) dias para guizamento dos embargos € a data da propria

adjudicacéo, da alienacdo por iniciativa particular ou da arrematacéo, sendo vejamos.

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. INDICACAO DE DISPOSI TIVOS LEGAIS,
CUJO CONTEUDO NORMATIVO NAO FOI OBJETO DE NENHUMA
DELIBERACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. RECONHECIMENTO. DISCUSSAO
QUANTO AO TERMO INICIAL PARA A OPOSICAO DOS EMBARGOS
DE TERCEIRO. COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO
TERCEIRO, TENDO OBTIDO CIENCIA INEQUIVOCA A
RESPEITO DO ATO CONSTRITIVO, OBJETO DE SUA
INSURGENCIA. RECONHECIMENTO. ENTENDIMENTO ADOTADO
PELA CORTE ESTADUAL QUE ENCONTRA RESSONANCIA NA
JURISPRUDENCIA DO STJ. ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA DO STJ.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE CIENCIA INEQUIVOCA DO ATO
CONSTRITIVO. DESCABIMENTO. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
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STJ. INCIDENCIA. DEFICIENCIA RECURSAL. VERIFICACAO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O contelido normativo dos arts. 188, 492, 903, 81°, IlI, do Cédigo de
Processo Civil ndo foi objeto de nenhuma deliberacéo pelo Tribunal de
origem, 0 que evidencia, no ponto, a auséncia de prequestionamento,
requisito de admissibilidade recursal indispensavel ao conhecimento da
correlata irresignacéo. Ve a-se que o preguestionamento ficto, invocado pelo
agravante, previsto no art. 1.025 do CPC, s6 é admissivel quando, apos a
oposicao de embargos de declaracéo na origem, a parte recorrente suscitar
a violagdo ao art. 1.022 do mesmo diploma, pois somente dessa forma o
Orgéo julgador poderé verificar a existéncia do vicio e proceder a supressao
de grau.

2. Sobre a intempestividade dos embargos de terceiro, as instancias
ordinarias, com esteio nos elementos fatico-probatdrio reunidos nos autos,
concluiram, de modo unissono, que o ora recorrente, terceiro em relacéo
ao feito executivo em que se deu a constricdo e arrematacdo do bem
imovel em comento, compareceu voluntariamente aos autos, tendo ciéncia
do ato congtritivo em 31/82017, iniciando-se, por conseguinte, o prazo de
cinco dias para oposi¢ao de embargos de terceiro em 1/9/2017.

2.1 A compreensdo adotada pelo Tribunal de origem encontra ressonancia
na jurisprudéncia do STJ, que perfilha o posicionamento de que o prazo
de 5 (cinco) dias para a oposi¢cao de embargos de terceiro inicia-se na data
em que o terceiro tem ciéncia inequivoca a respeito da constricéo judicial
ocorrida no bojo executivo ou da data da turbacéo. Precedentes.

2.2 Nao comporta conhecimento, em atencéo ao Obice do enunciado n. 7 da
Simula do STJ, o argumento de que ndo haveria demonstracéo nos autos a
respeito de sua ciéncia inegquivoca do ato constritivo, o que contraria, como
visto, a prépria moldura fatica delineada pelas insténcias ordinarias (que
considerou, a esse propodsito, inclusive, os termos da propria inicial dos
embargos de terceiro).

3. A Corte estadual assentou a prépria inviabilidade de se discutir, por meio
de embargos de terceiro, vicios formais da arrematacdo, em atencdo ao fato
de que o auto de arrematacdo ja se encontra assinado pelo magistrado
singular, tornando-se, por forca do art. 903, do CPC, o ato perfeito,
acabado e irretratavel, somente passivel de impugnacéo por meio de acéo
autdbnoma. Este fundamento, como assentado, suficiente, em &, para a
manutencdo da conclusdo adotada pela corte estadual, nem sequer foi
impugnado, o que evidencia a deficiéncia das razdes recursais.

4. Agravo interno improvido."

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.926.035/PR, relaor Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. PRESTACAO JURISDICIONAL
COMPLETA. INEXISTENCIA DE ViCIOS. EMBARGOS DE TERCEIRO.
IMOVEL RURAL. POSSE E PROPRIEDADE. COMPROVACAO.
CARENCIA DE ACAO. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO.
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DESCONHECIMENTO. PRAZO. TERMO INICIAL. IMISSAO DO
ARREMATANTE NA POSSE. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA
CORTE. NECESSIDADE DO REEXAME DE PROVAS. VERBETES 7 E
83 DA SUMULA DO STJ. ATUACAO PROTELATORIA E DE MA-FE.
ARTS. 80, INCISOS I, IV E VI, E 81, DO CPC. MULTA. NAO
PROVIMENTO.

1. A decisdo recorrida foi publicada antes da entrada em vigor da Lel
13.105, de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade
do Cadigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo
2/2016 desta Corte.

2. Se as matérias trazidas a discussdo foram dirimidas pelo Tribunal de
origem de forma suficientemente ampla e fundamentada, ainda que
contrariamente a pretensdo da parte, afasta-se a alegada violacdo ao art.
535 do Cadigo de Processo Civil de 1973.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, os embargos devem ser
opostos até o quinto dia apds a arrematacao e antes de assinada a carta, se
o terceiro tinha conhecimento da execucdo. Caso contrario, o prazo tem
inicio com a imissao do arrematante na posse do bem.

4. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte.
Incidente, portanto, o enunciado 83 da SUmula do STJ.

5. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fético-probatoria
(Simula 7/STJ).

6. Atuacao protelatoria e de ma-fé da parte que, desconsiderando premissa
do acdrdéo recorrido, deduz repetidamente argumentacdo que desvirtua a
situacéo fatica da demanda, e que por isso deve ser sancionada nos termos
dosartigos 80, incisos |, 1V e VI, e 81 do Cédigo de Processo Civil.

7. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicacdo de multa de 1%
(um por cento) sobre o valor da causa.”

(AgInt nos EDcl no Agint no AREsp n. 1.022.171/MT, relatora Ministra
Maria Isabe Gallotti, Quarta Turma, julgado em 9/10/2018, DJe de
23/10/2018)

Por suavez, o eg. Tribuna de Justica, em sede de apelacéo, confirmou ar. sentenca
gue julgou extinta a acdo de embargos de terceiro, em virtude de sua intempestividade, conforme
se infere dos seguintes fundamentos, in verbis:

“Inicialmente, cumpre ressaltar que os embargos de terceiro sdo o
mecanismo de defesa daquele que, ndo sendo parte no processo, sofre
constricdo ou ameaca de constricdo na posse de seus bens por ordem
judicial, conforme o disposto no artigo 674 do Codigo de Processo Civil de
2015.

[...]

Compulsando os autos da ac&o principal - processo n° 0298910-
61.2009.8.19.0001 -, verifica-se que foi prolatada sentenca homologatéria
em 16.07.2013, a qual julgou extinto o feito, com resolucdo do mérito, na
forma do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973 (pasta
000285). O termo de penhora do imével objeto da lide foi lavrado em
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27.01.2015 (pasta 000309), enquanto o auto de arrematacéo foi lavrado
em 17.08.2015 (pasta 000370). A fls. 312 daqueles autos foi certificado, em
10.09.2015, o decurso do prazo para oposicao de embargos a arrematacao
(pasta 000395). Por peticdo de fls. 314 daqueles autos, datada de
11.09.2015, o ora embargante informa ao Juizo sua intencao de opor
embargos (pasta 000397).

In casu, os presentes embargos foram opostos em 09.12.2015, ou sga,
quase quatro meses apOs a assinatura do auto de arrematacédo. Cabe
destacar que o termo final para a oposicdo dos embargos nao esta
condicionado a expedicéo da carta de arrematacéo.

Cumpreressaltar que o embargante tinha plena ciéncia de que a acao de
cobranca estava em curso, conforme se verifica nos e-mails acostados as
fls. 48/49 pelo préprio embargante (pasta 000009).

Frise-se que é permitida a interpretacdo extensiva da regra contida no
artigo 675 em determinadas hipoteses, especialmente, quando o embargante
nao tiver ciéncia da acdo de execucdo. Porém, tal premissa ndo pode ser
aplicada ao caso em tela, tendo em vista que, conforme acima consignado,
0 embargante tinha plena ciéncia da acdo." (e-STJ, fls. 323/324 - grifo
NOSSO)

No caso concreto, o Tribunal a quo aferiu a intempestividade dos embargos de
terceiro e afirmou que a arrematacéo se deu em 17/8/2015, conforme consta as fls. 307/308 dos
autos da execucaéo em apenso, tendo os embargos de terceiro sido opostos em 9/12/2015, quando
jatranscorridos quase quatro meses apos a arrematacao.

Nesse contexto, verifica-se que o entendimento esposado no v. acorddo recorrido
estd em consonancia com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Dessa forma,
incide, in casu, 0 ébice processua sedimentado na Simula 83 deste Pretério.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA36206987 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 20/04/2023 18:26:56
Codigo de Controle do Documento: 5BOAE1EA-C47E-464B-8B04-7C817CA3E839



Numero Registro: 2020/0213358-0

Numero de Origem:

/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.747.126 / RJ

PROCESSO ELETRONICO

02989106120098190001 04876456820158190001 202024502091 2989106120098190001 4876456820158190001

Sesséo Virtual de 28/03/2023 a 03/04/2023

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
REPR. POR
REPR. POR
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

ASSUNTO

AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

AUTUAGAO

: HELIO CRISTIANE MORAES - ESPOLIO

: CAROLINA DALTRO MORAES - INVENTARIANTE

: MARCELO DE MACEDO MARMELO - RJ107332

: CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLAR 401

: WILLIAM KNUPP DE CARVALHO - RJ122990

: EDUARDO DE MEDEIROS LEIRAS - ESPOLIO

: FERNANDA CAPISTRANO LEIRAS PIMENTA

: HENRIQUE CAPISTRANO LEIRAS

: ARTHUR HENRIQUE VENEU EMERICH - RJ161194
: ISAIAS DOS SANTOS SILVA

: BERNARDO GONGCALVES LEITE DOS SANTOS - RJ085918

PATRICIA CRISTINE VICTORIA DOS SANTOS - RJ085919

: DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - CONDOMINIO EM EDIFICIO -

DESPESAS CONDOMINIAIS

AGRAVO INTERNO

: HELIO CRISTIANE MORAES - ESPOLIO

: CAROLINA DALTRO MORAES - INVENTARIANTE
: MARCELO DE MACEDO MARMELO - RJ107332

: CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLAR 401

: WILLIAM KNUPP DE CARVALHO - RJ122990

Documento eletronico VDA36025594 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 04/04/2023 00:32:51
Codigo de Controle do Documento: ad4eaffd-04c3-4ccb-a325-fd673c6cd290



AGRAVADO : EDUARDO DE MEDEIROS LEIRAS - ESPOLIO

REPR. POR : FERNANDA CAPISTRANO LEIRAS PIMENTA

REPR. POR : HENRIQUE CAPISTRANO LEIRAS

ADVOGADO : ARTHUR HENRIQUE VENEU EMERICH - RJ161194

AGRAVADO : ISAIAS DOS SANTOS SILVA

ADVOGADOS : BERNARDO GONCALVES LEITE DOS SANTOS - RJ085918
PATRICIA CRISTINE VICTORIA DOS SANTOS - RJ085919

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 28/03/2023 a 03/04
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 04 de abril de 2023

Documento eletronico VDA36025594 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 04/04/2023 00:32:51
Codigo de Controle do Documento: ad4eaffd-04c3-4ccb-a325-fd673c6cd290



