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ADVOGADO . FABIO ROGERIO DONADON COSTA - SP338153
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. ALTERACAO
DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE PROVAS. REGIME
PRISIONAL. PENA SUPERIOR A QUATRO E INFERIOR A OITO ANOS.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REU PRIMARIO. MODO
INTERMEDIARIO. ADEQUACAO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
AUSENCIA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO.
MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Conduido pelas insténcias ordinérias, com base nas circunstancias do flagrante,
que o paciente se dedica ao tréfico de entorpecentes, pois, dém de ter sdo
surpreendido com certa quantidade de droga fracionadas em pequenas porgoes,
prontas para distribuicdo, em loca conhecido como ponto do tréfico, houve a
apreensdo de arma de fogo e eppendorfs vazios a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do conteldo probatério dos autos, o que é inadmissive em sede de
habeas cor pus. (Precedentes).

4. Na identificacéo do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve
observar as regras estabelecidas no art. 33 do Cddigo Pena e, no caso de
condenado pelo delito de tréfico de drogas, também o art. 42 da Le de Drogas.

5. Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclusdo, verificada a primariedade do
agente e sendo favoravels as circunsténcias judicias, o regime semiaberto € o
adequado e suficiente para 0 cumprimento da pena privativa de liberdade,
sobretudo quando n&o sgnificativa a quantidade de droga apreendida (68 porgdes
de maconha, com peso de 49,230), a teor do contido no art. 33,8 2°,"b", e 8§ 3% do
Cabdigo Penal c/c o art. 42 da Le de Drogas.

6. E inadmissivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Penal.
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7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, para fixar o
regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro

Relator. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de abril de 2017(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de ANDRE LUIZ PEREIRA DA LUZ, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em
regime inicid fechado, e ao pagamento de 500 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lel
n. 11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, alega o impetrante manifesto constrangimento ilegd na dosmetria da
pena, pela ndo aplicagdo da causa de diminuicéo do art. 33, § 4° da L& n. 11.343/2006, uma vez
que preenchidos os requisitos legais pelo paciente. Afirma, ainda, que o regime prisona mais
gravoso foi fixado com base apenas na gravidade abstrata e na hediondez do ddlito de tréfico.

Requer, assm, a aplicacdo do redutor do § 4° do art. 33 da L& n. 11.343/2006 no
grau maximo, bem como o abrandamento do regime prisond e, consequentemente, a substituicao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 53).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 62-64 e 67-68).

O Minigtério Plblico Federad opinou pela concessdo parcid da ordem, de dficio,
para determinar a0 "Jizo de execucdo que proceda a nova fixacdo do regime inicid de
cumprimento da pena, com estrita observancia as regras do arttigo 33 do CP, afastada a
hediondez do ddito" (e-STJ, fls. 103-108).

E ordatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Condluido pelas ingténcias ordinarias, com base nas circunsténcias do flagrante,
gue o paciente se dedica ao tréfico de entorpecentes, pois, dém de ter sdo
surpreendido com certa quantidade de droga fracionadas em pequenas porgoes,
prontas para distribuicéo, em locd conhecido como ponto do tréfico, houve a
apreensdo de arma de fogo e eppendorfs vazios, a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do conteldo probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de
habeas cor pus. (Precedentes).

4. Na identificacéo do modo inicid de cumprimento de pena, 0 magistrado deve
observar as regras estabelecidas no art. 33 do Cddigo Pena e, no caso de
condenado pelo delito de tréfico de drogas, também o art. 42 da Le de Drogas.

5. Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclusdo, verificada a primariedade do
agente e sendo favoravels as circunsténcias judicias, o regime semiaberto é o
adequado e suficiente para o cumprimento da pena privativa de liberdade,
sobretudo quando n&o sgnificativa a quantidade de droga apreendida (68 porgdes
de maconha, com peso de 49,23g), a teor do contido no art. 33,8 2°,"b", e § 3% do
Caodigo Penal c/c o art. 42 daLe de Drogas.

6. E inadmissivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Penal.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para fixar o
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regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgitutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se identifica o dlegado constrangimento sustentado pela defesa.

O Tribund de origem, ao negar provimento ao apelo defensivo, manteve afastada
aincidéncia do redutor do art. 33, § 4° da Lei de Drogas pelos seguintes motivos

Ora, a natureza e a quantidade da droga apreendida
(aproximadamente sessenta e oito por¢des individuais de maconha), a
forma como estava disposta (fracionada em pequenas porcdes e
pronta para ser distribuida), a apreensdo de dinheiro, de arma de
fogo, municdo e de eppendorfs vazios, os locais onde se deram o0s
fatos, conhecido ponto do tréafico, a postura dos recorrentes, gque
tentaram se furtar da abordagem policia, a detalhada confisséo policid dos
recorrentes e as inequivocas circunstancias da apreensdo e da priséo em
flagrante, levam a inexoréavel conclusdo de que 0s mesmos, realmente,
tinham em depdsito e guardavam a droga apreendida, com o evidente
objetivo de entrega-la ao consumo aheio.

Assim, ante as circunstancias do caso, que nao permitem a menor divida
do exercicio do nefasto comércio e ndo havendo falar-se em atipicidade ou
em insuficiéncia de provas, a condenacdo dos recorrentes pelo tréfico de
drogas era mesmo de rigor e foi bem decretada, restando invidvel a
desclassificacdo do tréfico para o deito de porte de droga para 0 uso
préprio, pleiteada pelo recorrente Bruno, ainda que €le, eventuamente,
fizesse uso do entorpecente, conforme atestou a testemunha Silmara da
Silva (fls. 257 a 258). Como cedico, a mera condigdo de usuario ou
dependente, por s s, ndo possui 0 condao de excluir o narcotrafico.

[...]

E, de fato, ndo caberia o beneficio previsto no artigo 33, § 4° da Le n°
11.343/06, tendo em vista a consideravel quantidade de droga apreendida,
gue denota um elevado grau de reprovabilidade na conduta praticada pelos
recorrentes e a necessidade de maior rigor na resposta estata,
circunstancias inibidoras da aplicacdo da referida causa especia de
diminuicdo de pena, destinada aos traficantes de 'primeira viagem' (e-STJ,
fls. 47-48 — grifo Nn0sso).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade
discricionéria vinculada do julgador, sera revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegdidade
ou arbitrariedade, quando n&o observados os parametros estabel ecidos na legidacéo de regéncia
e 0 principio da proporcionalidade.

Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem
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reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assim, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotréfico (RHC 72.118/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1.442.055/PR, Re. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).

Na hip6tese, segundo se observa, o Tribund de origem negou a0 paciente a
benesse legd por entender que as circunstancias do flagrante evidenciaram sua habitudidade
delitiva no trafico de entorpecentes, pois, dém de ter sdo surpreendido com 68 porgdes de
maconha (49,23g) fracionadas em pequenas porgdes, prontas para didribuicdo, em loca
conhecido como ponto do tréfico, houve também a apreensdo de arma de fogo e de eppendorfs
vazios.

Desse modo, assentado pelas instdncias antecedentes, soberanas na andlise dos
fatos, que o paciente se dedica a atividade criminosa, a modificagéo desse entendimento — a fim
de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja 0 reexame do conteido probatério dos
autos, o que € inadmissive em sede de habeas corpus.

A propdgto:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO 8§ 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE
QUE O PACIENTE FAZIA DO TRAFICO O SEU MEIO DE VIDA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTES.
CIRCUNSTANCIA QUE TAMBEM EVIDENCIA A DEDICACAO DO
PACIENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL E
SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. TESES PREJUDICADAS PELO NAO
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo do Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. Rever o entendimento externado pela Corte de origem para o fim de
aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, no caso,
demandaria o reexame do conjunto fético-probatério, invidvel em sede de
habeas corpus.

3. Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica
firmou-se no sentido de que ndo h& ilegdidade na negativa de aplicacéo
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da causa especia de diminuicdo prevista no 8 4° do art. 33 da Le
11.343/2006 quando a quantidade e a natureza das substancias
apreendidas permitem aferir gue o agente se dedica a atividade criminosa.
4. Mantida a condenagdo em patamar superior a 4 (quatro) anos, fica
pregjudicado o pleito de alteracdo do regime prisona e de substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, ressaltando-se,
no ponto, gque 0 paciente encontra-se cumprindo pena em regime
semiaberto.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 353.309/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 31/05/2016).

Quanto a0 pedido de alteracdo do regime prisond, mehor sorte assiste ao
impetrante.

A obrigatoriedade do regime inicid fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e a eles eguiparados ndo mais subsiste, diante da declaragcdo de
incondtituciondidade, incidenter tantum, do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, pelo Supremo
Tribuna Federal, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencdo
e a reparacdo da infracdo pend, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal.

In casu, embora o Tribund a quo tenha apontado fundamento vdido (a
guantidade da droga apreendida) para a imposicdo do regime fechado, consoante determina os
arts. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal c/c o art. 42 da Le de Drogas, tratando-se da apreensdo de
68 porcbes de maconha (com peso 49,23g), verificada a primariedade do paciente e sendo
favoraveis as circunstancias judiciais, 0 modo semiaberto mostra-se adequado e suficiente para
0 inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade de 5 anos de reclusao.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL FECHADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO ENA
QUANTIDADE DE DROGA QUE NAO SE MOSTRA EXACERBADA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. DETRACAO DA PENA. MATERIA NAO DEBATIDA
NA CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessédo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade.

2. O STF, a julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le 8.072/1990,
com a redacdo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.
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3. A vdoragdo negativa da quantidade, natureza e diversidade de
entorpecentes constitui fator suficiente para a determinagdo de regime
inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso, bem
como para obstar a respectiva substituicdo por pena restritiva de direitos.
Precedentes.

4. Hip6tese em que as instancias ordinérias fixaram o regime fechado com
base na natureza hedionda do crime de tréfico de drogas e na quantidade de
entorpecentes - 43,1 g de maconha e 11,3 g de cocaina - que ndo se
mostra exacerbada.

5. Assim, tratando-se de paciente primario, condenado a pena privativa de
liberdade superior a 4 e ndo excedente a 8 anos, faz jus ao regime inicid
semiaberto.

6. O tema referente a possibilidade de detracdo da pena ndo foi enfrentado
pela Corte de origem, de forma que sua analise por este Tribunal implicaria
supressdo de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime inicia semiaberto.

(HC 334.208/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016.)

Por fim, estabelecido 0 quantum da san¢éo corpora em patamar superior a 4
(quatro) anos, é inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pelafalta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Cddigo Pend).

Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem,
de doficio, para fixar o regime semiaberto como o inicid para o cumprimento da pena privativa de
liberdade.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0326998-6 HC 382.452 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00015304920158260637 15304920158260637
EM MESA JULGADO: 18/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : FABIO ROGERIO DONADON COSTA
ADVOGADO : FABIO ROGERIO DONADON COSTA - SP338153
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ANDRE LUIZ PEREIRA DA LUZ
CORREU : BRUNO CAIQUE DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



