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MANDADO DE SEGURANCA. ATO JURISDICIONAL. DECISAO DE
ORGAO FRACIONARIO. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE
OU TERATOLOGIA. NAO CABIMENTO. POSTERIOR TRANSITO EM
JULGADO. PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR.
NECESSIDADE DE AGAO RESCISORIA.
1. O cabimento de Mandado de Seguranca contra decisdo de 6rgdo fracionario
do STJ é medida excepciona autorizada apenas em Situagdes de manifesta
ilegdidade ou teratologia, 0 que ndo se verifica nos atos apontados como
coatores, nos quais a Segunda Secdo do STJ, na apreciacdo de Conflitos de
Competéncia (CC 115.561/PE e 124.910/PE), determinou a suspensdo da imissio
de posse na Execucdo Trabalhista. Precedentes da Corte Especid.
2. Nos acordaos impugnados, a Segunda Se¢do ponderou que, "como medida de
politica judici&id' (fl. 167), consideradas as "particularidades do caso concreto” e
a "evidente prgudicididade entre as demandas’ (fl. 166), o pedido de imissfo na
posse em tramite no juizo trabahista deve ser suspenso, até o julgamento
definitivo das A¢des de Usucapido no juizo civel.
3. Embora a flexibilizacdo do limite maximo para suspensdo do processo por
guestéo prgudicid externa sgja refutada por aguns precedentes do STJ, a
medida ndo é estranha no ambito desta Corte, como se verifica no REsp
1.230.174/PR, Rdl. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 13/12/2012.
4. Nesses termos, tem-se como nd demonstrada a abusvidade do ato —
mormente pela exaustiva motivacdo dos acérddos combatidos —, 0 que afasta o
cabimento do mandamus, instrumento que nd pode ser utilizado como
sucedaneo recursal.
5. Ademais, durante o tramite do presente processo, ocorreu o transito em julgado
dos acdrdaos questionados, razéo pela qud se verifica a perda superveniente do
interesse de agir, pois 0 meio processua adequado a descongtituicdo da coisa
julgada € a Acéo Rescisbria.
6. Conforme o art. 5°, 111, da Le 12.016/2009 e o teor da Simula 268/STF, ndo é
cabivedl Mandado de Seguranca contra decisdo transitada em julgado. Nesse
sentido: AgRg no MS 21.736/SC, Rdl. Minidro Jodo Otavio de Noronha, Corte
Especid, DJe 5/10/2015.
7. Seguranca denegada, nos termos do art. 6°, § 5° da Le 12.016/2009.
Processo extinto sem resolucdo de mérito.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Judticas "A Corte Especid,
por unanimidade, denegou a seguranca e julgou extinto o processo sem resolucéo de mérito,
nos termaos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisiros Napoledo Nunes Maa Fiho,
Jorge Muss, Mauro Campbedl Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljjo, Nancy Andrighi,
Humberto Martins e Maria Thereza de Asss Moura votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minigros Fdix Fischer, Francisco Falcéo,
Jo&o Otavio de Noronha, Og Fernandes e Luis Felipe Sdoméo.”

Brasilia, 07 de dezembro de 2016(data do julgamento)..

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

IMPETRANTE  : TECNICA PROJETOSLTDA
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RAFAEL BLACK DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S) -
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IMPETRADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Mandado de Seguranca contra acérdéos proferidos pela Segunda Secéo do STJ (Conflitos
de Competéncia 107.934/PE, 117.552/PE, 118.774/PE, 124.794/PE, 124.798/PE e
124.870/PE), que determinou a suspensio da imissfo de posse em Execucéo Trabdhida, até
0 julgamento definitivo das acles propostas na Justica Estadud, 0 que é reputado ilegd pela
parte, em razéo da exigénciade coisajulgada e do disposto no art. 265, § 5°, do CPC/1973.

A imperante relata que, em 1995, nos autos da Reclamacdo Trabahisa
0284000-61.1988.5.06.06.0006, da 6* Vara do Trabaho de Recife/PE, aremaou a
propriedade denominada "Fazenda Farraz'. Desde entéo, ainda ndo conseguiu se imitir na
posse do bem, objeto de vérios litigios no juizo civd, induindo Acdes de Usucapido guizadas
por supostos possuidores de boa-fé. Explicaque, "quando da efetivacéo do registro, em 2006,
a empresa impetrante passou a requerer as imissdes de posse das glebas ocupadas, tendo os
ocupantes, por seu turno, protocolizado agBes de usucagpido na Judica Civd da Capitd
Pernambucana e, ato continuo, suscitado conflitos de competéncia para que fosse declarada a
competéncia da Justica Comum para as questies possessirias’ (fl. 4).

Em seguida, discorre sobre a tramitecdo dos dudidos Conflitos de
Competéncia no ambito do STJ e defende que foram inveridicas as degagies dos suscitantes.

Pontua a exigéncia de "sia questdo ambientd”, pois 0 6rgéo edtadud de
fiscalizacZo detectou derrubada de &vores e construcéo de muros em adguns terrenos da area
litigiosa, 0 que deve ser imputado aos ocupantes, uma vez que a empresa esta impedida de se
imitir naposse (fl. 7).
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Assevera haver incondituciondidade na suspensdo da Execucéo Trabdhida,
sob o fundamento de que se estd a afrontar decisfo tranditada em julgado na Reclamacéo.
Argumenta que, "se a Reclamacéo Trabahida ja se gpresentava trandtada em julgado desde
muito antes da propositura das agbes de usucapido, a Sua execucdo jamas poderia ter 9do
suspensa, sobretudo em sede de conflito de competéncia, por ofensa a coisa julgada materid e
ao direito adquirido, pilares do estado democrético de direito (...)" (fl. 11).

Aponta flagrante ilegdidede pela fdta de gplicagéo do § 5° do art. 265 do
CPC/1973, tendo em conta que "a suspensdo, muito embora jamas pudesse pda ld, €,
sobretudo e notadamente, pela CondtituicBo Federd, ter sido aplicada (...), nunca podera
exceder umano (...)" (fls 28-29).

Feteou liminar inaudita altera parte e, ao find, a concessdo de Seguranca
para decretar a ilegdidade do ato coator, a0 ndo observar 0 prazo maximo de 1 (um) ano
previsto no art. 265, 8 5°, do CPC/1973 (fls 35-36).

Indeferi a liminer (fls 532-535), deciséo preclusa com a dessténcia do Agravo
Regimentd interposto (fls 542-551, 658 e 662).

Informacles prestadas peo eminente Presdente da Segunda Secéo as fls
554-556 e 667-1.008.

O Minigério Plblico ofereceu parecer pelo reconhecimento da perda do objeto
(fls 1.022-1.027).

Eordatorio.
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MANDADO DE SEGURANGCA N° 22.157 - DF (2015/0265667-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Redator): N&o se
fazem presentes os pressupostos de admissibilidade para o julgamento do mérito.

Consoante o pedido inicid, é inconteste que a parte se insurge contra a néo
observéncia edtrita do digposto no art. 265, 8§ 5°, do CPC, segundo o qud, findo o prazo de

um ano de suspensao, 0 juiz deve mandar Prosseguir O Processo:

V - no méito, a concessdo da seguranca para, consolidando a
medida liminar, decretar a ilegdidade do ato da digna Autoridade em ndo aplicar o
digposto no § 5°, do artigo 265, do CPC (fl. 36).

Sucede que o cabimento de Mandado de Seguranca contra decisfo de 6rgéo
fracion&io do STJ € medida excepciond autorizada gpenas em Stuagdes de manifeta
Ilegdidade ou teratologia, 0 que ndo se verifica no ato apontado como coator, no qud a
Segunda Secéo, de formamotivada, decidiu 0 Conflito de Competéncia. Nessa linha

MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO JUDICIAL. NAO
CABIMENTO. ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA. DECISAO
TRANSITADA EM JULGADO. SUMULA N. 268/STF.

1. O mandado de seguranca ndo € viaidbnea para a revisao de ato
de natureza jurisdiciond, salvo em Situagéo de absoluta excepcionalidade (ndo
configurada nos presentes autos), em que se evidenciar cabamente o caréter
abusivo ou teratol 6gico da medida impugnada.

2. Ndo cabe mandado de seguranca contra decisdo judicid
transitada em julgado. Aplicacéo da Simulan. 268 do STF.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimentd, a
gue se nega provimento.

(EDcl no MS 20.855/DF, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe 19/3/2015).

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
AGRAVO REGIMENTAL. ATO JUDICIAL. TERATOLOGIA OU
MANIFESTA ILEGALIDADE. AUSENCIA. DESCABIMENTO.
INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O cabimento do mandado de seguranca contra ato judicid esta
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adgtrito a situagfes excepcionais nas quais o impetrante demonstra que ndo ha
recurso gpto a sanar a ilegdidade e que existe teratologia no julgado combatido.
Precedentes.

2. Na espécie, 0 acorddo impugnado manteve, de manera
fundamentada, a decisdo da Corte de origem que inadmitiu 0 recurso especial,
concluindo pela auséncia de violacdo dos arts. 535 e 538, parégrafo Unico, do
CPC; pela impossihilidade de revolvimento de matéria fética no apelo nobre; e
pelafalta de prequestionamento dos dispositivos legai's questionados.

3. Como a discussdo posta no recurso especial centrou-se apenas
no debate das normas contidas no Cadigo de Processo Civil, revela-se descabida
a pretensdo de prequestionar dispogtivos condtitucionals.

4. Ainda que assm ndo fosse, a multado art. 538, paragrafo Unico,
do CPC j& havia sdo aplicada desde o julgamento proferido na origem. Nesse
contexto, cumpriria a impetrante, caso entendesse pela repercussao congtituciona
da controvérsia, interpor 0 competente recurso extraordinario contra o acordao
primevo e ndo ressuscitar essa matéria na insténcia especial.

5. Agravo regimenta n&o provido.

(AgRg no MS 19.238/MT, Re. Ministro CASTRO MEIRA,
CORTE ESPECIAL, DJe 16/11/2012).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARA(;AO NO MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL
CIVIL. IMPUGNACAO A DECISAO MONOCRATICA DO MINISTRO
PRESIDENTE DO STJ. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DO RECURSO
CABIVEL. SUMULA 267 DO STF. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
EXTINCAO DO PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O mandado de seguranca foi impetrado contra decisdo do
eminente Ministro Presidente deste Eg. Superior Tribund de Justica, que indeferiu
0 processamento dos embargos de divergéncia em agravo n.° 1.228.119/PR, em
face da auséncia de recolhimento das custas. Nao houve interposico de agravo
regimental.

2. A teor do verbete sumular Simula n.° 267 do STF, "N&o cabe
mandado de seguranca contra ato judicia passivel de recurso ou correi¢do."

3. Se ndo bastasse, € torrencia a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que ndo se admite, via de regra, a impetracéo de mandado de
seguranca contra ato jurisdiciona dos 6rgédos fracionarios desta Corte ou de seus
Minigros, salvo em stuagdes absolutamente excepcionais, quando ha ato
teratologico ou de flagrante ilegdidade, insuscetivel de, oportunamente, ser
remediado pelas vias recursais proprias, Situacdo na qua ndo se enquadra a
hipGtese em tela.

4. No caso, ndo hd sombra de divida da necessidade do
recolhimento das custas para 0 mangjo dos embargos de divergéncia, sendo certo
gue o comprovante deve ser apresentado no momento da interposi¢ao do recurso.
N&o comprovado o recolhimento em tempo oportuno, o recurso serd considerado
deserto, conforme o fez a decisdo impetrada. Precedentes.

5. Agravo regimentd desprovido (AgRg nos EDcl no MS
17.895/DF, Rel. MinistraLAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, DJe 12/4/2012).
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DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA. IMPUGNACAO A
DECISAO MONOCRATICA DE MINISTRO DO STJ CONFIRMADA EM
AGRAVO REGIMENTAL PELA TURMA. SUMULA 267/STF. COMO
REGRA, INCABIVEL A VIA DO MANDAMUS PARA IMPUGNAR ATO
JURISDICIONAL DESTA CORTE OU DE SEUS MINISTROS.
TERATOLOGIA. INEXISTENCIA. PRECEDENTES DA CORTE
ESPECIAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Mandado de segurancga impetrado contra ato judica proferido
pela 22 Turma desta Corte, que julgou agravo regimenta interposto em medida
cautelar.

2. O mandado de seguranca ndo € sucedaneo de recurso, sendo
impropria a sua impetracdo contra decisdo judicid passivel de impugnacéo
prevista em le, consoante o disposto na Simula n.° 267 do STF. Precedentes da
Corte Especid.

3. Ademais, cedico que ndo cabe mandado de seguranca contra
ato juridiciond dos ¢rgaos fracionarios ou de relator desta Corte Superior.
Precedentes da Corte Especial.

4. Por outro, esse entendimento tem sdo mitigado para vigbilizar a
impugnacdo por meio de mandado de seguranga, conquanto exista ao
teratol 6gico ou de flagrante ilegdidade, o que ndo ocorre na hipdtese dos autos.

5. Agravo regimenta ndo provido (AgRg no MS 15.367/PA, Rdl.
MinisraNANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, DJe 08/11/2010).

Embora a flexibilizacéo do limite méximo para suspensdo do processo por
questdo prgudicid externa sga refutada por dguns precedentes do STJ, a medida néo é
estranha no ambito desta Corte. Confirars=

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACOES.
PREJUDICIALIDADE. ALCANCE. SUSPENSAO. PRAZO.
FLEXIBILIZACAO. POSSIBILIDADE. OBRIGACAO DE FAZER.
IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM PERDAS E DANOS. MULTA.
AFASTAMENTO.

1. A relagdo de prgudicididade entre duas agdes se da quando o
julgamento de uma delas tiver o conddo de potenciamente influir no conteido
substancid do julgamento da outra. Nessa sStuacdo, a relacdo juridica
fundamenta objeto da acdo prgudicia congtitui pressuposto logico do julgamento
da acdo prgudicada, circunstancia que judtifica a suspensdo desta Ultima, nos
termos do art. 265, IV, "d', do CPC.

2. A expressdo "sentenca de mérito" empregada no art. 265, 1V,
do CPC, fo utilizada em acepcdo ampla, como snbnimo de deciséo judicd,
referindo-se a toda e qualquer decisdo de mérito.

3. O prazo maximo de suspensdo da acdo preudicada
comporta flexibilizacdo conforme as peculiaridades de cada caso, néo
ficando limitado ao periodo de 01 ano imposto pelo 8 5° do art. 265 do
CPC.
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4. Se revelando impossivel o cumprimento especifico da obrigacéo,
esta se converte em perdas e danos, afastando-se a incidéncia da multa
cominatoriado art. 461, § 4° do CPC.

5. Recurso especid provido.

(REsp 1.230.174/PR, Rel. Minisra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe 13/12/2012).

Nos acordéos impugnados, a Segunda Secéo ponderou que, "como medida de
politica judicaid’ (fl. 167), consderadas as "particularidades do caso concreto” e a "evidente
preudicididade entre as demandas' (fl. 166), o pedido de imissfo na posse em tramite no
juizo trabahida deve ser sugpenso, até o julgamento definitivo das Agdes de Usucgpido no
juizo civel.

Nesses termos, tenho como ndo demonstrado qualquer cardter abusvo do ato
— mormente pela exaudtiva motivacéo dos acorddos combatidos —, 0 que afasta 0 cabimento
do mandamus.

Ademais, durante o tramite do presente processo, ocorreu o trangto em julgado
dos acordéos questionados, razéo pela qud se verifica a perda superveniente do interesse de
agir, pois 0 meio processud adequado a descondtituicdo da coisajulgadaé a Acdo Rescisdria

Conforme o art. 5°, 111, da Le 12.016/2009 e o teor da SUmula 268/STF, ndo
€ cabivd Mandado de Seguranca contra decisdo transitada em julgado. Nesse sentido:

AGRAVO  REGIMENTAL EM MANDADO DE
SEGURANCA. DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO. NAO
CABIMENTO. ART. 5° Il1l, DA LEI N. 12.016/2009. SUMULA N. 268/STF.
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Incabivel mandado de seguranca contra decisdo transitada em
julgedo, a teor do disposto no art. 5° 111, da Lei n. 12.016/2009 e na SUmula n.
268/STF.

2. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no MS 21.736/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe 5/10/2015).

Ante 0 exposto, denego a Seguranga, nos termos do art. 6°, 8 5°, daLe
12.016/2009, e julgo extinto o processo sem resolucdo de mérito.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especidl, por unanimidade, denegou a seguranca e julgou extinto o processo sem

resolucdo de mérito, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves, Raul Araljo, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis

Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Jodo

Otavio de Noronha, Og Fernandes e Luis Felipe Saloméo.



