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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.201.689 - RJ (2010/0133401-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN
ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE PEDREIRA DUTRA LEITE E OUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO OBSCURIDADE,
CONTRADIQAO OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARAQAO REJEITADOS.

1. N&o havendo omissio, obscuridade, contradicdo ou erro material, merecem ser
rejeitados os embargos declaratorios interpostos que tém o propdsito infringente.

2. Partindo-se do pressuposto fatico inconteste de que 0s servigos prestados sdo
faturados, ndo se trata mais de definir o conceito congtitucionalmente aceito de
faturamento (coisa que jafol feita peo STF), mas de verificar a subsuncéo do fato a
norma lega (lei ordinaria que coloca o faturamento na base de caculo do tributo)
cujos contornos jaforam definidos pelo Supremo. Ingplicavel a Stmulan. 126/STJ.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, rgjeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto

do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman

Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia (DF), 08 de abril de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN
ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE PEDREIRA DUTRA LEITE E OUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Tratam-se de embargos de declaracéo interpostos contra acorddo que restou assm ementado, in
verbis (e-STJfls. 318/326):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART.
535, CPC. PIS E COFINS. VALOR DO FRETE NAS VENDAS NA
MODALIDADE CIF (CUSTO, SEGURO E FRETE). CONCEITO DE
FATURAMENTO. INCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DOS
VALORES COMPUTADOS COMO RECEITAS QUE TENHAM SIDO
TRANSFERIDOS PARA OUTRAS PESSOAS JURIDICAS.

1. N&o viola o art. 535, do CPC, o ac6rddo que decide de forma suficientemente
fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor
expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.
2. O caso refere-se a exclusdo da base de célculo de incidéncia da COFINS e PIS
das parcelas correspondentes ao valor de frete repassados, na forma pactuada em
subcontratos, a empresas transportadoras de seus produtos para entrega a seus
respectivos adquirentes, ainda que incluido o valor dos fretes nas faturas.

3. No julgamento do RE 585.235/MG, o Supremo Tribunal Federal apreciou o
recurso extraordinario submetido a repercusséo gera e definiu que a nogdo de
faturamento deve ser compreendida no sentido estrito de receita bruta das
vendas de mercadorias e da prestacdo de servicos de qualquer natureza, ou
seja, a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais
consoante interpretacdo dada peo RE n. 371.258 AgR (Segunda Turma, Rel.
Min. Cezar Peluso, julgado em 03.10.2006) e pelo RE n. 400.479-8/RJ (Segunda
Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, julgado em 10.10.2006).

4. Estando tais valores discriminados na fatura representam ssm o faturamento da
empresa vendedora, desimportando o acerto contratual efetuado com o
comprador sobre sua destinacdo (transferéncia para outras pessoas juridicas), a
teor do art. 123, do CTN. Ditos valores, se ndo representam o custo faturado da
prépria mercadoria, representam uma prestacdo de servigcos intermediada pela
propria vendedora e que a vendedora realiza no interesse de sua atividade principal
de venda de seus produtos.

5. A Corte Especial, este STJ firmou o entendimento de que a restricdo legidativa
do artigo 3°, § 2°, 111, da Le n.° 9.718/98 a0 conceito de faturamento (excluséo
dos valores computados como receitas que tenham sido transferidos para outras
pessoas juridicas) ndo teve eficacia no mundo juridico jA que dependia de
regulamentacdo administrativa e, antes da publicagcdo dessa regulamentacdo, foi
revogado pela Medida Provisoria n. 2.158-35, de 2001. Precedente: AgRg nos
EREsp. n. 529.034/RS, Corte Especia, Rel. Min. José Delgado, julgado em
07.06.2006.

6. Recurso especia parcialmente provido.
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Alega o embargante que houve erro material e contradicdo no julgado. Afirma que que
0 pedido formulado na inicid n&o guarda qualquer fundamento no artigo 3. ©, § 2.2 inciso 111 da
Le n.9.718/98, dispostivo legd que ndo chegou a ser regulamentado. Sustenta que o pedido por
s formulado guarda relagdo direta com a interpretagdo do art. 195, I, "b", da Congtituicdo da
Replblica, consoante o decidido peo E. Supremo Tribuna Federa no Julgamento do leading
case RE n° 585.235 (DJE 19.09.2008), o que torna a matéria discutida nos autos exclusivamente
condituciond a ensgar aincidénciada Simulan. 126/STJ (e-STJ fls. 335/343).

Impugnacéo nas e-STJ fls. 347/350.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO OBSCURIDADE,
CONTRADIQAO OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARAC}AO REJEITADOS.
1. N&o havendo omissio, obscuridade, contradicdo ou erro material, merecem ser
rejeitados os embargos declaratorios interpostos que tém o propdsito infringente.
2. Partindo-se do pressuposto fatico inconteste de que 0s servigos prestados sdo
faturados, ndo se trata mais de definir o conceito congtitucionalmente aceito de
faturamento (coisa que jafoi feita peo STF), mas de verificar a subsuncéo do fato a
norma lega (lei ordinaria que coloca o faturamento na base de caculo do tributo)
cujos contornos ja foram definidos pelo Supremo. Inaplicavel a Stmulan. 126/STJ.
3. Embargos de declaragéo rejeitados.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Da
smples leitura dos embargos interpostos extrai-se 0 seu nitido carater infringente, buscando

novamente discutir questfes j& decididas no acorddo prolatado.

Com €feito, ja houve manifestacdo desta Corte no sentido de que inaplicavel no caso
concreto a Simulan. 126/STJ. Transcrevo:

O pedido da COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN refere-se a
exclusdo da base de cdlculo de incidéncia da COFINS e PIS das parcelas
correspondentes ap valor de frete repassados, na forma pactuada em
subcontratos, a empresas transportadoras de seus produtos siderurgicos para
entrega a seus respectivos adquirentes, ainda que incluido o valor dos fretes
nas correspondentes notas fiscais, isto &, ainda que faturados.

No julgamento do RE 585.235/MG, o Supremo Tribunal Federal apreciou o
recurso extraordinario submetido a repercussdo geral e reiterou ajurisprudéncia ja
firmada no julgamento dos Recursos Extraordinarios n°s 346.084, 358.273,
357.950 e 390.840, sessdo de 9/11/2005, no sentido de que o § 1°, do artigo 3° da
Lei n® 9.718/98 é incongtitucional porgque ampliou indevidamente o conceito de
receita bruta, violando, por consequéncia, a no¢do de faturamento pressuposta na
redacdo origina do artigo 195, I, "b", da Congtituicio Federal de 1988.
Transcrevo:
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Recurso Extraordinario. Tributo. Contribuicdo social. PIS. COFINS.
Alargamento da base de célculo. Art. 3°, § 1° da Le n° 9.718/98.
Inconstitucionalidade. Precedentes do Plen&rio (RE n° 346.084/PR, Rdl.
orig. Min. ILMAR GALVAO, DJ de 1°.9.2006; REs nos 357.950/RS,
358.273/RS e 390.840/MG, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJ de
15.8.2006) Repercussdo Geral do tema. Reconhecimento pelo Plenario.
Recurso improvido. E inconstitucional a ampliagio da base de célculo
do PIS e da COFINS prevista no art. 3°, § 1°, da Lei n° 9.718/98. (RE
585.235 RG-QO, Rdator Ministro CEZAR PELUSO, julgado em
10/09/2008, DJE de 27-11-2008)

No julgado restou definido que a nogdo de faturamento pressuposta na
redagdo origind do art. 195, |, "b", da Constituicdo da Republica deve ser
compreendido no sentido estrito de receita bruta das vendas de mercadorias e
da prestacdo de servicos de qualquer natureza, ou segja, soma das receitas
oriundas do exercicio das atividades empresariais, consoante interpretagdo
dada pdo RE n. 371.258 AgR (Segunda Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, julgado
em 03.10.2006) e peo RE n. 400.479-8/RJ (Segunda Turma, Red. Min. Cezar
Peluso, julgado em 10.10.2006).

Nessa toada, fixados os limites interpretativos dos arts. 2° e 3°, da L e
n. 9.718/98, a matéria a ser tratada passa a ser infraconstitucional,
inaplicavel a SUmula n. 126/STJ.

Decerto, partindo-se do pressuposto fético inconteste de que 0s servicos prestados séo
faturados, ndo se trata mais de definir o conceito congitucionamente aceito de faturamento
(coisaque jafoi feita pdo STF), mas de verificar a subsuncdo do fato a normalegd (le ordinaria
que coloca o faturamento na base de cdculo do tributo) cujos contornos ja foram definidos pelo

Supremo. Inaplicavel a Simulan. 126/STJ.

Desta forma, indubitavel que o aresto ora atacado abordou todos 0s pontos necessarios
a composicdo da lide oferecendo conclusio conforme a prestacdo jurisdiciond solicitada,
encontrando-se alicercado em premissas que se apresentam harmdnicas com o entendimento
adotado e desprovido de obscuridades ou contradices, 0 que impde a rejeicdo dos presentes
embargos. Verifica-se, na verdade, que o objetivo da embargante € obter um novo julgamento de

mérito do recurso especia, sendo absolutamente inaceitavel na via aclaratoria.

Os embargos de declaragdo congtituem instrumento processual com 0 escopo de
eliminar do julgamento obscuridade, contradicdo ou omissio sobre tema cujo pronunciamento se
impunha pelo acorddo ou, ainda, de corrigir evidente erro materia, servindo, dessa forma, como
instrumento de aperfeicoamento do julgado (CPC, art. 535). Ndo havendo omissio, obscuridade
ou contradicéo, impde-se a sua rejeicao.
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Ante o0 exposto, REJEITO os presentes embargos de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2010/0133401-6 REsp 1.201.689/RJ
NUmero Origem: 200351010210282
PAUTA: 08/04/2014 JULGADO: 08/04/2014
Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN
ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE PEDREIRA DUTRA LEITE EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Cofins

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN
ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE PEDREIRA DUTRA LEITE EOUTRO(S)
EMBARGADO . FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regjeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



