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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°23.902 - PR (2012/0104134-5)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

AGRAVANTE : CEZAR ROGERIO CAVICHIOLO FRANCO

ADVOGADOS : SANDALO BUENO DO NASCIMENTO FILHO E OUTRO(S)
SERGIO FABRIZIO SANVIDO E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCOITAU 9A

ADVOGADOS : BRAULIO BELINATI GARCIA PEREZ E OUTRO(S)

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)
MARCIO ROGERIO DEPOLLI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGE~NCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO PRESCRICIONAL. EXECUCAO. ACAO

POPULAR. ACAO CIVIL PUBLICA. APLICACAO POR ANALOGIA. SUMULA N.
168/STJ.

|. Esta Corte Superior consolidou entendimento no sentido de que o prazo
prescricional das execuces individuais de sentenca proferida em acdo coletiva é quinquend, por
aplicagdo andldgicado art. 21 daLe n° 4.717/65.

[1. Incidéncia da Simula 168/STJ, segundo o qua "ndo cabem embargos de
divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acordéao
embargado”.

[11. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisiros da CORTE Especia do Superior Tribund de Justicapor unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Senhor Ministro Relator. Os Srs.
Minigros Laurita Vaz, Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Maria Thereza de Assis Moura,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Sdnel Beneti e Ari Pargendler votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Eliana Cadmon, Francisco Falcéo,
Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Humberto Martins.

Brasilia (DF), 17 de abril de 2013(Data do Julgamento).
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°23.902 - PR (2012/0104134-5)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por CEZAR ROGERIO CAVICHIOLO
FRANCO contra a decisdo de fls. 510/514, que indeferiu liminarmente os embargos de

divergéncia, nos seguintes termos:

"Cuida-se de embargos de divergéncia opostos por CEZAR
ROGERIO CAVICHIOLO FRANCO, contra acordao proferido pela Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, da relatoria da Excelentissima Sra.
Ministra Maria Isabel Gallotti, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC;AO CIVIL
PUBLICA. APADECO. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE
SENTENCA. PEDIDO DE SUSPENSAO DO FEITO EM
RAZAO DA ADMISSBILIDADE DE RECURSO REPETITIVO.
DESNECESS DADE. PRESCRICAO QUINQUENAL.
PRECEDENTES. QUESTAO PACIFICADA NO AMBITO
DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA 83
DO STJ.

1. A suspensédo determinada pelo art. 543-C do
CPC aos processos que cuidam de matéria repetitiva
orienta-se as causas que ainda nao ascenderam aos tribunais
superiores. Precedentes.

2. O prazo quinquenal estabelecido na Lel n°
4.717/65 (Lei da Acao Popular) aplica-se a acdo civil publica
e também a respectiva execucdo (SUmula n. 150/STF).
Precedentes.

3. Nao ha que se falar em ofensa a coisa
julgada formada no processo de conhecimento, quando a
prescricdo reconhecida na fase de execucdo é superveniente
a sentenca coletiva transitada em julgado. Assm, ndo ha
coisa julgada em relacdo ao que sucedeu apés a sentenca,
vale dizer, a inacdo do beneficiado pela coisa julgada ao
longo do prazo de prescricdo para a execucao da sentenca
coletiva (5 anos). Aregra abstrata de direito que fixa o prazo
de prescricdo, adotada na fase de conhecimento, em
desconformidade com a jurisprudéncia atual do STJ, néo faz
coisa julgada para reger o prazo da prescri¢ao da execucgao.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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Nas razdes do presente inconformismo, aponta-se divergéncia
jurisprudencial, quanto a impossibilidade de aplicacdo do prazo
prescricional da Lei de Acdo Popular as acdes civis publicas, com o
seguinte recurso: REsp n. 331.374/SP, da relatoria do Excelentissimo S.
Ministro Francisco Falcéo, 12 Turma.

E o relatorio.

Observa-se da jurisprudéncia das Primeira e Segunda Turmas
deste Sodalicio que o entendimento proferido no acérdao paradigma,
julgado em junho de 2003, restou superado, uma vez que 0s atuais
precedentes convergem no sentido de que o prazo prescricional das
execucgOes individuais de sentenca proferida em acéo coletiva é quinquenal,
por aplicacéo analdgica do art. 21 da Lei n® 4.717/65.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL.
ACAO CIVIL PUBLICA. ANULACAO DE ATO
ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. EMPREGO ANALOGICO
DO PRAZO APLICAVEL A ACAO POPULAR (ART. 21 DA LEI
N. 4.717/65).

1. Cuida-se, na origem, de acéo civil publica
movida pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande do
Sul pleiteando a anulacéo de venda de imével efetuada por
municipio a particular, semlicitagéo.

Julgada procedente a acdo, o Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul declarou de oficio a
prescricao, aplicando, por analogia, o prazo prescricional de
gue trata o art. 21 da Le n. 4.717/65, que regula a Acao
Popular.

2. E iterativo o entendimento desta Corte no
sentido de que € aplicavel a acao civil publica, por analogia,
0 prazo prescricional de cinco anos previsto no art. 21 da Lei
n. 4.717/65.

3. Se 0 objetivo da acéo civil publica era téo
somente a anulacdo da venda, ndo ha que se falar em
imprescritibilidade da acéo, pois isso somente ocorre nas
acOes de ressarcimento ao erério, nos termos do art. 37, § 5°,
da Constituicdo Federal, o que ndo € o caso presente.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1185347/RS, Re. Min.
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 25/04/2012)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA. NULIFICACAO DE PRORROGACAO
DE CONCESSAO DE  EXPLORACAO. PRAZO
PRESCRICIONAL DA ACAO POPULAR. ANALOGIA (UBI
EADEM RATIO IBI EADEM LEGIS DISPOSITIO ).
PRESCRICAO RECONHECIDA.

()
2. A Acdo Civil Publica e a Acdo Popular
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compde um microssistema de tutela dos direitos difusos onde
se encartam a moralidade administrativa sob seus varios
angulos e facetas. Assm, a mingua de previsdo do prazo
prescricional para a propositura da Acdo Civil Publica,
inafastavel a incidéncia da analogia legis, recomendando o
prazo quinquenal para a prescricao das Agdes Civis Publicas,
tal como ocorre com a prescritibilidade da Agdo Popular,
porquanto ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio .
Precedentes do STJ: Resp. n° 1084916, Primeira Turma,
Relator Min. Luiz Fux, voto-vista vencedor, Julgado em
21/05/2009; Resp. 911961, Primeira Turma, Relator Min. Luiz
Fux, Julgado em 04/12/2008.

()

5. Recurso Especial provido para acolher a
prescricdo quinquenal da Acdo Civil Publica, restando
prejudicada a apreciacdo das demais questdes suscitadas.

(REsp 1089206/RS, 12 Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, DJe de 6/8/2009).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
ACAO CIVIL PUBLICA. RESSARCIMENTO DE DANOS AO
PATRIMONIO PUBLICO. PRAZO PRESCRICIONAL DA
ACAO POPULAR. ANALOGIA (UBI EADEM RATIO IBI
EADEM LEGISDISPOSTIO).

1. O ajuizamento de Acdo de Improbidade
Administrativa, em face de agentes publicos eleitos, ocupantes
de cargo em comissdo; ou de funcdo de confianga, submete-se
ao prazo prescricional de 5 anos, cujo termo a quo é o
término do mandato eletivo ou do exercicio funcional, a luz da
ratio essendi do art. 23, inciso |, da Lei 8429/92.

2. In casu, o0 mandato eletivo dos demandados,
Prefeito e vice-Prefeito do Municipio de Pompéia-SP, expirou
em 31.12.1996, e a Acao Civil Publica, ajuizada pelo
Ministério Pablico do Estado de Sao Paulo, foi protocolizada
em 28.10.2001, sendo distribuida em 02.01.2002, consoante
se infere do voto condutor do acérdéo recorrido a fls. 83/84,
fato que, evidentemente, revela a observancia do quinquénio,
exigido pela Le de Improbidade Administrativa, afastando,
outrossim, a prescricao.

3. Destarte, hodiernamente ambas as acOes
fazem parte de um microssistema de tutela dos direitos difusos
onde se encartam a moralidade administrativa sob seus varios
angulos e facetas. Assm, a mingua de previsao do prazo
prescricional para a propositura da Acdo Civil Publica,
inafastavel a incidéncia da analogia legis, recomendando o
prazo quinquenal para a prescricdo das Ac¢oes Civis

Publicas, tal como ocorre com a
prescritibilidade da Acdo Popular , porquanto ubi eadem
ratio ibi eadem legis dispositio . Precedentes do STJ:REsp
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890552/MG, Relator Ministro José Delgado, DJ de
22.03.2007 e REsp 406.545/SP, Relator Ministro Luiz Fux, DJ
09.12.2002.

()

8. Recurso Especial desprovido.
(REsp 911.961/SP, 12 Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, DJe de 15/12/2008).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO CIVIL PUBLICA. PRAZO PRESCRICIONAL.
CONDENACAO DO  MINISTERIO PUBLICO EM
HONORARIOS DESCABIMENTO, SALVO HIPOTESE DE
ATUACAO DE MA-FE.

1.E entendimento sedimentado o de n&o haver
omissdo no acérdao que, com fundamentacdo suficiente,
decide de modo integral a controvérsia posta.

2. Ressalvada a hipotese de ressarcimento de
dano ao erario fundado em ato de improbidade, prescreve em
cinco anos a agao civil publica disciplinada na Lei 7.347/85,
mor mente quando, como no

caso, deduz pretensdo suscetivel de ser
formulada em acéo popular.

Aplicacdo, por analogia, do art. 21 da Lei
4.717/65. Precedentes .

3. Em sede de agdo civil publica, ndo cabe a
condenagdo do Ministério Publico em honorérios
advocaticios, salvo comprovada atuacdo de ma-fé.
Precedentes.

4. Recurso especial do réu parcialmente
conhecido e, nessa parte, provido, prejudicado o da Fazenda
Publica.

(REsp 764.278/SP, 12 Turma, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJe de 28/5/2008).

Portanto, incidente, in casu, a Simula n. 168/STJ, que dispde:
"nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal
se firmou no mesmo sentido do acérdao embargado”.

Esse, inclusive, é o entendimento da Corte Especial. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO
COLETIVA. EXPURGOS PRAZO PRESCRICIONAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. ART. 21 DA LEI N.° 4.717/65. CINCO ANOS
PEDIDO DE SOBRESTAMENTO DO FEITO. EXISTENCIA DE
OBICE PROCESSUAL A ADMISSAO DO RECURSO. PEDIDO
INOCUO. AUSENCIA, AINDA, DE AMPARO LEGAL.
INEXISTENCIA DE SMILITUDE FATICO-JURIDICA.
JURISPRUDENCIA ATUAL PACIFICADA. PRECEDENTES
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DA CORTE ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 168
DO STJ. EMBARGOS DE DIVERGENCIA AO QUAL SE
NEGOU SEGUIMENTO. DECISAO MANTIDA EM SEUS
PROPRIOS TERMOS AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Alegam os Embargantes que o acérdéo
embargado, ao decidir que se aplica a execucao individual de
acdo civil publica o prazo prescricional quinquenal,
consoante o art. 21 da Le 4.717/65 (Lel da Acéao Popular),
divergiu do julgado no REsp 331374/SP, PRIMEIRA TURMA,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 08/09/2003.
Apontam, ainda, a necessidade de se suspender o julgamento
do recurso, até decisdo final do REsp Repetitivo n.°
1.273.643/PR, para se evitar decisdo conflitantes.

2. A questdo posta em debate, nesses exatos
termos, ja foi enfrentada por esta Corte Especial, que tem
reiteradamente decidido tanto pelo indeferimento do pedido
de sobrestamento quanto pela inadmissdo dos embargos de
divergéncia, quer seja pela auséncia de similitude
fatico-juridica entre os casos comparados, quer pela
aplicacdo do enunciado da Simula n.° 168 do STJ.

3. De umlado, o acérddo embargado analisou
0 prazo prescricional da execugdo individual de acao
coletiva, enquanto que o paradigma discutiu o prazo
prescricional para a acdo civil publica de ressarcimento de
dano ao erario. Portanto, evidencia-se a auséncia de
similitude fatico-juridica entre os casos contrastados.

4. De outro lado, a jurisprudéncia se inclinou
no mesmo sentido do acorddo embargado, 0 que atrai a
incidéncia da aludida Simula n.° 168 do STJ, in verbis: "Nao
cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérdao embargado”.

5. Precedentes  colacionados: EREsp
1.285.566/PR, CORTE ESPECIAL, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 21/08/2012; AgRg nos
EAREsp 83322/PR, CORTE ESPECIAL, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS DJe de 15/10/2012; AgRg nos EREsp
1293468/PR, CORTE ESPECIAL, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVESLIMA, DJe de 18/10/2012.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EAREsp  93.595/PR, Relatora
Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, DJe 18/02/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRAZO PRESCRICIONAL. EXECUCAO. ACAO POPULAR.
ACAO CIVIL PUBLICA. APLICACAO POR ANALOGIA.
SUMULA N.° 168/STJ.

| - A posicéo atual e dominante nesta c. Corte
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Superior é no sentido de ser aplicavel a acao civil pablica e a
respectiva execucdo, por analogia, o prazo prescricional de
cinco anos previsto no art. 21 da Lel da Acdo Popular.
Precedentes.

Il - In casu, incide o enunciado sumular de n.°
168 deste c. STJ, segundo o qual "ndo cabem embargos de
divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou
no mesmo sentido do acérdéo embargado”.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EAREsp 119.895/PR, Rel. Min.
FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, DJe 13/09/2012)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. SMILITUDE FATICA.
AUSENCIA. PARADIGMAS QUE NAO REFLETEM O ATUAL
POSICIONAMENTO DOS ORGAOS JULGADORES
INCIDENCIA DA SUMULA 168/STJ.

1. Para o conhecimento dos embargos de
divergéncia, cumpre ao recorrente demonstrar que os arestos
confrontados partiram de similar contexto fatico para atribuir
solucdes juridicas dissonantes.

2. In casu, os embargantes deixaram de realizar
0 cotejo analitico entre os arestos confrontados, de modo que
ndo esta suficientemente caracterizada a similitude fatica. O
confronto analitico realizado apenas quando da interposicao
do agravo regimental ndo supre esse vicio na fundamentacao
do apelo, por ser descabida a inovacgao recursal na espécie.

3. Ademais, os acorddos citados como
paradigmas ndo mais refleeem a atual orientacdo dos
respectivos orgaos julgadores, segundo a qual se aplica as
acOes civis publicas e suas respectivas execucdes a
prescricdo de cinco anos prevista para a acdo popular.
Incidéncia da Simula 168/STJ.

4. Em casos analogos, a Corte Especial vem
indeferindo os embargos de divergéncia. Vejam-se: AgRg nos
EREsp 1279781/PR, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 21.08.12 e EAResp 114.401/PR, Rel. Min. Castro Meira,
julg. em 15.08.12.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg nos EAREsp 48.041/PR, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, DJe 04/12/2012)

Assm, com fundamento no art. 266, § 3° do RIST],
indefer e-se liminarmente os embar gos.
Publique-se. Intimem-se."

Alega 0 agravante que "ndo se pode afirmar que a jurisprudéncia esta

pacificada/uniformizada, pelo contréario, as decisdes sdo dissonantes, tanto que indmeros
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outros julgados do STJ sdo convergentes com aquilo que se defende nos embargos de
divergéncia, ora agravado.".

Afirma que a Simula 168/STJ ndo é aplicavel ao caso em tela, uma vez que
Recurso Especia 1.070.896/SC - que deu entendimento no sentido de que as execugdes
individuais de sentencas decorrentes de agdo dvil publica prescreve em cinco anos - nao
trandgtou em julgado, estando pendente de julgamento pela Corte Especid os embargos de
divergéncia

Pugna pela suspensdo do presente recurso até a deciséo find do REsp Repetitivo
1.273.643/PR e do EREsp 1.070.896/SC.

Sucessivamente, requer sgja dado provimento ao agravo regimentd.

E o rdatorio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°23.902 - PR (2012/0104134-5)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

A decisdo agravada merece ser mantida pelos proprios fundamentos.

Inicidmente, deve ser indeferido o pedido de suspensdo do presente recurso até
decisdo find de recurso especia afetado ao rito dos recursos repetitivos.

Isto porque esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de que a suspensdo
prevista no art. 543-C do CPC é destinada aos recursos que processados no Tribuna de origem,

isto €, que ainda n&o ascenderam aos tribunais superiores.

A propésto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. MATERIA AFETA COMO REPRESENTATIVA DE CONTROVERSA.
SOBRESTAMENTO DOS FEITOS QUE TRATAM DA MESMA QUESTAO
JURIDICA NESTA CORTE. NAO OBRIGATORIEDADE. SUSPENSAO DO
REGIMENTAL ATE O JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.
IMPOSSBILIDADE. [...]

1. O artigo 543-C do Codigo de Processo Civil ndo previu a
necessidade de sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos que
tratem de matéria afeta como representativa de controvérsia, mas somente
da suspensdo dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida nos
Tribunais de segunda insténcia. Precedentes.

[...]

4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp 1.026.407/CE, 6.2
Tuma, Re.2 Min2 MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de
19/04/2011).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA VIOLACAO
AO ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA,
CONTRARIEDADE AO ART. 543-C DO DIPLOMA PROCESSUAL.
PLEITEADO SOBRESTAMENTO DO APELO NOBRE EM RAZAO DA
EXISTENCIA DE A MATERIA ESTAR SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. INCABIVEL. [..]

[..]

2. E incabivel o pleito de sobrestamento deste apelo nobre até o
julgamento de recurso especial submetido ao rito do art. 543-C do Codigo
de Processo Civil, pois a horma inserta nesse dispositivo legal dirige-se aos
feitos a serem processados no Tribunal de origem.

[...]

4. Agravo regimental desprovido.”" (AgRg no REsp 1.051.389/RS, 5.2
Turma, Rel.2Min2LAURITA VAZ, DJe de 21/03/2011).
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No mais, conforme registrado na deciso ora agravada, correta a aplicacdo da

Simula 168/STJ, es que 0 acorddo apontando como paradigma ndo reflete a atual jurisprudéncia

desta Corte Superior, que posteriormente consolidou entendimento no sentido de que o prazo

prescriciona das execugdes individuais de sentenca proferida em acdo coletiva é quinquend, por

aplicagdo anddgicado art. 21 daLei n° 4.717/65.

A propésito, 0s seguintes precedentes:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL
PUBLICA. ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO.
EMPREGO ANALOGICO DO PRAZO APLICAVEL A ACAO POPULAR
(ART. 21 DALEI N. 4.717/65).

1. Cuida-se, na origem, de acéo civil publica movida pelo
Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul pleiteando a anulagéo
de venda de imovel efetuada por municipio a particular, sem licitacéo.
Julgada procedente a ac&o, o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul declarou de oficio a prescricdo, aplicando, por analogia, 0 prazo
prescricional de que trata o art. 21 da Lel n. 4.717/65, que regula a Acdo
Popular.

2. E iterativo o entendimento desta Corte no sentido de que
é aplicavel a acéo civil publica, por analogia, 0 prazo prescricional de
cinco anos previsto no art. 21 da Lei n. 4.717/65.

3. S 0 objetivo da acdo civil publica era tdo somente a
anulacdo da venda, ndo ha que se falar em imprescritibilidade da acéo,
oIS iSO somente ocorre nas agdes de ressarcimento ao erario, nos termos
do art. 37, 8 5° da Congtitui¢éo Federal, 0 que ndo é o caso presente.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1185347/RS, Rd. Min. Humberto Martins DJe
de 25/4/2012).

"AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENGCA PROFERIDA
EM ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAOQ.

1- A Segunda Secdo deste Tribunal, pacificou o
entendimento de que o prazo para o ajuizamento da acdo civil publica é de
5 anos, nos termos do disposto no art. 21 da Le n. 4.717/65 (Lel da Acao
Popular).

2- Seguindo essa linha de entendimento, bem como a
orientacdo da Simula 150 do Supremo Tribunal Federal, as Turmas que
compdem a Segunda Secdo desta Corte adotam o entendimento de que o
mesmo prazo prescricional, de 5 (cinco) anos, deve ser aplicado para o
ajuizamento da execucao individual da Sentenca proferida em Acdo Civil
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L

Publica, mesmo na hipGtese em que, na acdo de conhecimento, ja
transitada em julgado, tenha sido reconhecida a prescricdo vintenaria.

3.- Nesse sentido todos os julgamentos monocréticos
proferidos, mantidos, por unanimidade em ambas as Turmas, nos Agravos
Regimentais interpostos (cf. AgRg no AREsp 93.945/PR, Re2 Min® NANCY
ANDRIGHI, j. 22.5.2012, e AgRg ho AREsp 94.922/PR, Rd. Min. MARCO
BUZZI, j. 20.3.2012), afastada a necessdade de suspensdo dos
julgamentos nesta Corte para aguardar julgamento de Recurso Repetitivo,
destinado, este, a produzr efeitos quanto aos processos que permanecem
SUSPENsos na origem.

4.- Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 113.967/PR, Rd. Min. Sidne Bendti, DJe de
22/6/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA,
APADECO. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA.
PRESCRICAO  QUINQUENAL.  PRECEDENTES  QUESTAO
PACIFICADA NO AMBITO DESTA CORTE SUPERIOR

1. O prazo quinquenal estabelecido na Lei n° 4.717/65 (Lei
da Acéo Popular) aplica-se a acéo civil publica e também a respectiva
execucdo (Simula n. 150/STF). Precedentes.

2. Nao ha que se falar em ofensa a coisa julgada formada no
processo de conhecimento, quando a prescricéo reconhecida na fase de
EXECUCA0 € superveniente a sentenca coletiva transitada em julgado.
Assim, ndo ha coisa julgada em relacdo ao que sucedeu apos a sentenca,
vale dizer, a inagéo do beneficiado pela coisa julgada ao longo do prazo de
precricdo para a execucdo da sentenca coletiva (5 anos). A regra
abstrata de direito que fixa o prazo de prescricdo, adotada na fase de
conhecimento, em desconformidade com a jurisprudéncia atual do STJ,
nao faz coisa julgada para reger o prazo da prescricao da execucao.

3. Agravo regimental parcialmente provido apenas para
reconhecer 0 beneficio da gratuidade da justica deferido ainda em
primeiraingancia.”

(AgRg no AREsp 76.604/PR, Rd. Min. Maria Isabe Gdlatti,
DJe de 22/3/2012).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 17/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

EMBARGANTE : CEZAR ROGERIO CAVICHIOLO FRANCO
ADVOGADOS : SERGIO FABRIZIO SANVIDO EOQUTRO(S)

SANDALO BUENO DO NASCIMENTO FILHO EOQUTRO(S)
EMBARGADO : BANCOITAU S/A
ADVOGADOS : EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS EOQUTRO(S)

MARCIO ROGERIO DEPOLLI E OUTRO(S)
BRAULIO BELINATI GARCIA PEREZ E OUTRO(S)
LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancarios - Expurgos Inflacionérios
/ Planos Econdmicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CEZAR ROGERIO CAVICHIOLO FRANCO
ADVOGADOS : SERGIO FABRIZIO SANVIDO E OUTRO(S)
SANDALO BUENO DO NASCIMENTO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCOITAU S/A
ADVOGADOS : EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)

MARCIO ROGERIO DEPOLLI E OUTRO(S)
BRAULIO BELINATI GARCIA PEREZ E OUTRO(S)
LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especid, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Senhor Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Maria Thereza de
Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho, Sidnei Beneti e Ari Pargendler
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Eliana Calmon, Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Humberto Martins.



