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HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
PRESCRICAO. APLICACAO DO ART. 115 DO CODIGO PENAL.
REDUCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. Nos termos da jurigprudéncia do Superior Tribuna de Justica, aplica-se 0
art. 115 do Cddigo Penal no cdculo do prazo prescricional das medidas
socioeducativas, que deve ser reduzido de metade.

2. HipGtese em que o prazo prescriciond, aplicado o art. 115 do Codigo Pend,
€ de 1 (um) ano, lapso que transcorreu entre a data dos fatos (17.10.09) e o
recebimento da representagéo (25.11.10), sendo de rigor o reconhecimento da
prescricao retroativa

3. Ordem concedida para declarar extinta a punibilidede, pelo reconhecimento
da prescri¢do da pretensdo punitiva, na forma retroativa

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra

Rdatora" Os

Srs. Minigros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Dela Giudina

(Desembargador convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 12 de abril de 2012(Data do Julgamento)

Minisra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : THIAGO LUIZ PONTAROLLI E OUTROS
ADVOGADO : THIAGO LUIZ PONTAROLLI E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE - GRT

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de G. R. T., gpontando-se
como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Parana (HC n.° 805.730-9).

Colhe-se dos autos que o magistrado de primeiro grau, em 27.06.11, aplicou ao
paciente, em razéo do cometimento de ato infraciona equiparado ao crime de lesdo corporal,
medida socioeducativa de prestacéo de servicos a comunidade, pelo periodo de 3 (trés)
meses.

A Defesa protocolizou peticdo buscando o reconhecimento da prescricéo
retroativa, mas o Juiz indeferiu o pedido, em 19.07.11, nestes termos (fls. 41/42):

| - Foi requerido (Seg. 86) o reconhecimento da prescri¢&o retroativa
nos autos, uma vez gue decorreu periodo superior a um ano entre a data
dos fatos e a do recebimento da representacdo, com a consequente
exting&o da punibilidade.

I[1- O Ministério PUblico se manifestou (Seq. 89) acerca do pedido,
requerendo seu indeferimento, uma vez que ndo entende cabivel a
prescricdio pena para atos infracionais e aplicacBo de medidas
socioeducativas.

[ - A aplicagdo de qualquer das medidas sbcio-educativas previstas
no Estatuto da Crianca e do Adolescente ndo tem caréter
repressivo-punitivo como a pena aplicada aos imputéveis. Tem, pelo
contrério, como o préprio nome enfatiza, cardter educativo, visando a
ressocidizacdo do adolescente e sua adequacdo social a0 meio em que esta
inserido.

Sdientarse, ainda, que a medida de Prestagdo de Servicos a
Comunidade ora aplicada tem como intento a recuperacdo integral do
adolescente em tela, com base no principio da protecdo integral, que pauta
o Direito da Crianca e do Adolescente, sendo, neste caso, a medida mais
apropriada, como ja enfatizado em sede de sentenca.

A medida socioeducativa tem como base para sua aplicacdo néo
somente a conduta delitiva imputada ao adolescente, mas também a
situacdo de risco em gue se encontra e ¢ necessidades do mesmo no
momento da aplicagdo da medida, que sdo andisadas no decorrer da
apuracdo do ato infracional.

Como bem ressalta a representante do Ministério Plblico (Seq. 89), é
por esta raz8o que se torna possivel a substituicdo das medidas aplicadas, a
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gualguer momento, assim que tenham surtido o efeito desgjado.

Mister salientar, ainda, que o instituto da prescri¢do penal, utilizado na
Simula 338 do Superior Tribuna de Justica, tem carater
repressivo-punitivo, apresentando cunho completamente diverso do
estabelecido pela le 8069/90, cujo carater é integralmente pedagdgico,
como bem aponta Mario Luiz Ramidoff:

"Portanto, o tratamento juridico-legal destinado ao ato infracional, bem
como as medidas sbcio-educativas devem ser completamente distintos
daguel es destinados respectivamente aos crimes e as sangdes penais, pois o
Direito da Crianca e do Adolescente ndo se constitui num subsisterna
juridico-legal do Direito Penal e ou mesmo do Direito Processual Pena".

Dessa forma, ndo existindo carédter punitivo na medida aplicada a
Gabriel, ndo subsiste razéo para o pedido de extincdo de punibilidade por
meio da prescri¢do da pretensdo punitiva do adolescente.

IV - Ante 0 exposto, indefiro o pedido de Seqg. 86.

Impetrado o prévio writ, o Tribuna de origem deferiu a liminar, em 08.08.11,
para suspender o andamento do processo. Contudo, ao julgar o mérito, em 01.09.11, denegou
a ordem, consignando (fls. 84/87):

1. Consta dos autos gque o adolescente, juntamente com outros dois
imputaveis, na saida de um evento no Estacdo Convention Center,
agrediram um adol escente, causando-lhe lesdes corporais (fis 09/10).

Julgada procedente a representacdo oferecida contra o paciente pela
prética do ato infracional andlogo ao crime de lesdes corporais (art. 129 do
CP), foi-lhe aplicada a medida socio-educativa de prestacdo de servigos a
comunidade pelo prazo de 03 meses.

Inconformado, o impetrante pediu o reconhecimento da prescricéo da
medida sbcio-educativa aplicada ao paciente (fls. 24/26), pedido este que
foi indeferido pela Magistrada singular que entendeu que a medida
socio-educativa ndo possui carater punitivo, razdo pela qua ndo se pode
falar em extingdo da punibilidade por meio da prescricdo da pretensio
punitiva (fls. 28/29).

Agora, por meio deste writ pede novamente a extingdo da punibilidade
pelo reconhecimento da prescricao retroativa nas medidas socioeducativas.

De fato e data venia do entendimento do MM Juiz de Direito, é
aplicavel o ingtituto da prescricdo as medidas sicio-educativas, pois estas
adém de seu cardter pedagogico, também possuem um caréter repressivo
(punitivo).

A proposito, 0 STJ, apo6s entendimento consolidado sobre o assunto,
editou a Simula 338 que dispde:

"A prescricdo penal é aplicavel nas medidas sbcio-educativas.”

Superada a possibilidade de aplicacdo da prescricdo no ambito do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, resta saber se, no caso em comento,
ocorreu a prescricdo da pretensdo punitiva

Para 0 célculo da prescricdo por ndo estar a matéria disciplinada no
ECA, devem ser observados os artigos correspondentes do Codigo Pena
(arts. 109 e 110).

Quanto a aplicacdo do art 115 do CP no éambito da Justica da Infancia e
da Juventude, que prevé a reducdo pela metade dos prazos prescricionais,
esta Camara tem entendido que referido artigo ndo é aplicavel aos atos
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infracionais, uma vez que sua aplicacdo implicaria em tratamento
duplamente privilegiado aos adolescentes ja que as medidas
socio-educativas ja possuem duracdo menor que as sancgdes previstas no
Caodigo Penal.

Vease

(...)

Assim, observando o disposto nos artigos 110. caput. e 109, inciso VI,
0 prazo prescricional para 0 ato infraciona em comento & de 02 anos,
tendo em vista que o fato foi praticado antes da entrada em vigor da Le n°
12.234/2010.

Considerando que os fatos ocorreram em 17.10.09 (fls. 09/11) e a
representacdo foi recebida em 25.11.10 (fls. 17/18). ndo h& que se faar em
prescricdo do ato infracional, uma vez que entre a data do fato e a do
recebimento da representacéo ndo transcorreu o0 periodo necessario para a
prescricao.

2. DIANTE DO EXPOSTO, voto pela denegacéo da ordem de habeas
corpus. para determinar o regular prosseguimento da acdo socio-educativa.

Dai o presente mandamus, no qua 0s impetrantes sustentam que ocorreu a
prescricao retroativa, pelo decurso de mais de 1 ano entre a data do fato e o recebimento da
denuncia. Defende que deve ser gplicado o disposto no art. 115 do Cédigo Penal.

Pretende sgja decretada, de oficio e em decisGo monocrética, a extin¢do da
punibilidade. Alternativamente, pleiteia o reconhecimento da prescricéo retroativa.

Asfls. 94/98, deferi a liminar para suspender o andamento do processo.

As informactes foram prestadas as fls. 107 e 113/115.

O Minigtério Pablico Federa opina pela concessdo da ordem (fls. 116/118).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 219.842 - PR (2011/0230939-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
PRESCRICAO. APLICACAO DO ART. 115 DO CODIGO PENAL.
REDUCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, aplicase 0
art. 115 do Cddigo Penal no cdculo do prazo prescricional das medidas
socioeducativas, que deve ser reduzido de metade.

2. HipGtese em que o prazo prescriciond, gplicado o art. 115 do Cédigo Pendl,
€ de 1 (um) ano, lapso que transcorreu entre a data dos fatos (17.10.09) e o
recebimento da representacdo (25.11.10), sendo de rigor o reconhecimento da
prescricao retroativa

3. Ordem concedida para declarar extinta a punibilidade, pelo reconhecimento
da prescricdo da pretensdo punitiva, na forma retroativa.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

O objeto do writ consiste em saber se o0 art. 115 do Cddigo Pend, que prevé a
reducdo do prazo prescriciond para 0 menor de 21 anos, se aplica as medidas
socioeducativas, impostas em razdo da prética de atos infracionais regidos pelo Estatuto da
Crianca e do Adolescente (Lel n° 8.069/90).

O Tribuna de origem, no aresto impugnado, assm decidiu (fls. 84/87):

1. Consta dos autos que o adolescente, juntamente com outros dois
imputdveis, na saida de um evento no Estacdo Convention Center,
agrediram um adolescente, causando-lhe lesbes corporais (fis 09/10).

Julgada procedente a representacdo oferecida contra o paciente pela
prética do ato infracional analogo ao crime de lesBes corporais (art. 129 do
CP), foi-lhe aplicada a medida socio-educativa de prestacdo de servigos a
comunidade pelo prazo de 03 meses.

Inconformado, o impetrante pediu o reconhecimento da prescricdo da
medida sécio-educativa aplicada ao paciente (fls. 24/26), pedido este que
foi indeferido pela Magistrada singular que entendeu que a medida
sdcio-educativa ndo possui carater punitivo, razdo pela qual ndo se pode
falar em extingdo da punibilidade por meio da prescricdo da pretensdo
punitiva (fls. 28/29).

Agora, por meio deste writ pede novamente a extingdo da punibilidade
pelo reconhecimento da prescricao retroativa nas medidas socioeducativas.

De fato e data venia do entendimento do MM Juiz de Direito, é
aplicavel o ingtituto da prescricdo as medidas socio-educativas, pois estas
aém de seu carater pedagdgico, também possuem um carater repressivo
(punitivo).

A propésito, o STJ, apos entendimento consolidado sobre o assunto,
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editou a Simula 338 que dispde:

"A prescri¢do pena € aplicavel nas medidas socio-educativas.”

Superada a possibilidade de aplicacdo da prescricdo no ambito do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, resta saber se, no caso em comento,
ocorreu a prescricéo da pretensdo punitiva

Para 0 calculo da prescricdo por ndo estar a matéria disciplinada no
ECA, devem ser observados os artigos correspondentes do CAdigo Pena
(arts. 109 e 110).

Quanto a aplicacdo do art 115 do CP no ambito da Justica da Infancia e
da Juventude, que prevé a reducdo pela metade dos prazos prescricionais,
esta Camara tem entendido que referido artigo ndo é aplicavel aos atos
infracionails, uma vez que sua aplicagdo implicaria em tratamento
duplamente privilegiado aos adolescentes ja que as medidas
socio-educativas ja possuem duragdo menor que as sangles previstas no
Cadigo Pendl.

Vegase

(...)

Assim, observando o disposto nos artigos 110. caput. e 109, inciso VI,
0 prazo prescricional para o ato infracional em comento é de 02 anos,
tendo em vista que o fato foi praticado antes da entrada em vigor daLe n°
12.234/2010.

Considerando que os fatos ocorreram em 17.10.09 (fls. 09/11) e a
representacdo foi recebida em 25.11.10 (fls. 17/18). ndo ha que se faar em
prescricdo do ato infracional, uma vez que entre a data do fato e a do
recebimento da representacéo ndo transcorreu 0 periodo necessério para a
prescricao.

2. DIANTE DO EXPOSTO, voto pela denegacéo da ordem de habeas
corpus. para determinar o regular prosseguimento da agdo socio-educativa.

Td compreensdo, contudo, é contréria a jurisprudéncia desta Corte, que
entende ser gplicavel o art. 115 do Codigo Penal no cdculo do prazo prescriciona das
medidas socioeducativas, que deve ser reduzido de metade

Nesse sentido, confiram-se os julgados do Superior Tribuna de Justica:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ECA. LIBERDADE ASSISTIDA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. SUMULA/STJ 338.
APLICACAO DO INSTITUTO REGULADO PELO CP. MEDIDA
FIXADA EM 12 MESES. PRAZO PRESCRICIONAL DE 04 ANOS
REDUZIDO PELA METADE. EXTINCAO DA MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA EVIDENCIADA. ORDEM CONCEDIDA.

I. Em virtude da inegavel caracteristica punitiva e considerando a
ineficacia da manutencdo da medida socioeducativa, nos casos em que jase
ultrapassou a barreira da menoridade e nagueles em que o decurso de
tempo foi tamanho, que retirou, da medida, sua funcdo reeducativa,
admite-se a prescricdo desta, da forma como prevista no Codigo Penal.
(Precedentes).

I1. Jurisprudéncia deste Tribunal, consolidada na Simula n°® 338, que
admite a aplicacdo do ingtituto da prescricdo as medidas socioeducativas,
sem excepcionar a modalidade prevista no art. 110 do CP, qua segja, a
prescricao da pretensdo executoria.
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[1l. Estabelecido o cumprimento da medida socioeducativa pelo prazo
de 12 meses, deve ser considerado o prazo prescricional de 04 anos, nos
termos do art. 109, inciso V, do CP, sendo que, por ser tratar menor, a
época da prética delitiva, o prazo prescricional deve ser reduzido pela
metade, consolidando-se em 2 anos.

IV. Hipbtese na qual a adolescente interrompeu o cumprimento da
medida socioeducativa em 25 de fevereiro de 2008, sem que tenha sido
localizada até o presente momento, devendo ser reconhecida a ocorréncia
da extingo da liberdade assistida, pelo advento da prescricdo da pretensdo
executoria.

V. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

(HC 201.991/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 06/10/2011, DJe 14/10/2011)

ECA. HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO
CRIME DE PORTE DE DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL. PENA
MAXIMA (DO CRIME CORRESPONDENTE) DE CINCO MESES.
PRESCRICAO. SUMULA 338/STJ. ARTIGO 115 DO CODIGO PENAL.
PRAZO: UM ANO. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO.

1. Esta Corte aplica as normas do Cddigo Pend a prescricdo da
pretensdo socioeducativa (Simula 338/STJ). N&o havendo fixagdo de prazo
maximo de sujeicao, o lapso prescricional é de quatro anos.

Todavia, a luz do principio da proporcionaidade, se a medida
socioeducativa for por prazo fixo, ou se a pena méxima do delito andogo
for igua ou inferior a dois anos, empregam-se tais quantitativos para o
computo.

2. A duracdo méxima da pena imposta ao crime de porte de drogas
para consumo pessoa (art. 28 da Lei n° 11.343/06) é de cinco meses,
conduzindo a0 prazo prescricional de dois anos, reduzido, diante da
menoridade, a um ano. Tendo o fato ocorrido em 14.11.2007, e, nédo
havendo sequer o recebimento da representacdo, tem-se por consumada a
prescri¢éo da agdo socioeducativa.

3. Ordem concedida, acolhido o parecer, para decretar a prescricdo da
acdo socioeducativa n°® 015.07.11817-0, da Primeira Vara Especid da
Infancia e da Juventude da comarca da Capital de S&o Paulo.

(HC 153.080/SP, minha Rdatoria, SEXTA TURMA, julgado em
31/05/2011, DJe 08/06/2011)

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO
CAPITULADO NO ART. 33, CAPUT, DA LEI N° 11.343/2006. MEDIDA
SOCIO-EDUCATIVA DE LIBERDADE ASSISTIDA, SEM PRAZO
DETERMINADO. DESCUMPRIMENTO. ADOLESCENTE NAO
ENCONTRADO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.

| - As medidas sicio-educativas perdem a razéo de ser com o decurso
de tempo. Consegquentemente, a fortiori, no caso de menores, é de ser
aplicado o ingtituto da prescricdo (Precedentes).

[l - "A prescricdo pena € aplicavel nas medidas socio-educativas'
(Simula n. 338/STJ).

Il - Tratando-se de medida sbcio-educativa aplicada sem prazo de
duracdo certo, o clculo da prescricdo, por anaogia, deve ter em vista 0
limite de 3 (trés) anos previsto para a duragdo maxima da medida de
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internacdo, naformado art. 121, § 3° do ECA (Precedentes).

IV - O disposto no art. 115 do CP é aplicavel ap célculo do prazo
prescricional da medida sicio-educativa (Precedentes).

V - O adolescente deu inicio ao cumprimento da medida de liberdade
assistida em 14/05/2007. O prazo prescricional seria, na hipétese, de 4
(quatro) anos (artigos 109, inciso 1V, e 115 do CP). Assim, resta claro que
N&o ocorreu a prescri¢do executoria da medida

Habeas corpus denegado.

(HC 158.525/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 15/04/2010, DJe 24/05/2010)

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO ART. 28 DA LEI
N.° 11.343/06. PRESCRICAO QUE SE VERIFICA A PARTIR DA PENA
MAXIMA ABSTRATAMENTE COMINADA AO CRIME EQUIVALENTE
AO ATO INFRACIONAL PRATICADO, COM A REDUCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL A METADE COM BASE NO ART. 115 DO CODIGO
PENAL. LAPSO TEMPORAL TRANSCORRIDO SEM O RECEBIMENTO
DA REPRESENTACAO. ORDEM CONCEDIDA.

1. "A prescricdo pend é aplicavel nas medidas socio-educativas',
enunciado da Simula n.® 338 do Superior Tribunal de Justica.

2. A mingua da fixacdo de lapso temporal em concreto imposto na
sentenca menorista, a prescricdo somente pode ser verificada a partir da
pena abstratamente cominada ao crime analogo ap ato infraciona praticado,
pois a discricionariedade da duracdo da medida socio-educativa imposta
somente competird ao juizo menorista.

3. O juizo de reprovabilidade da conduta, definido pelo legidador penal,
deve ser levado em consideracdo no célculo dos prazos prescricionais, sob
pena de se dar tratamento iguditario a situacdes diversas.

4. Diante da duragdo maxima da pena alternativa cominada em abstrato
a0 crime de posse de drogas para uso proprio, 05 (cinco) meses, 0 prazo
prescricional, nos termos do que estabelece o art. 109, inciso VI, do
Estatuto Repressivo, € de 02 (dois) anos que, reduzido pela metade, a teor
do art. 115, do Cddigo Penal, passa a ser de 01 (um) ano. No caso, o lapso
temporal transcorreu sem que sequer a representacdo tenha sido recebida.

5. Ordem concedida para reconhecer a prescricdo da pretensdo
sécio-educativa em relacéo a Paciente.

(HC 116.692/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 19/03/2009, DJe 13/04/2009)

HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO A ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE PESSOAS (ART. 157, §
20., || DO CPB). MEDIDA SOCIO-EDUCATIVA DE INTERNACAO
POR PRAZO INDETERMINADO. EVASAO DO MENOR OCORRIDA
EM 28.02.06. SUSPENSAO DO PROCESSO. ALEGACAO DE
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. SUMULA 338/STJ. PRAZO
PRESCRICIONAL DE 4 ANOS. NAO APERFEICOAMENTO DO LAPSO
TEMPORAL EXIGIDO. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DA
ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. A diretriz jurisprudencial desta Corte assentou a orientacdo de que,
para o caculo do prazo prescricional da pretensdo socio-educativa, caso a
medida tenha sido aplicada sem termo final, far-se-4 uso do prazo maximo
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em abstrato de duracdo da medida de internacdo, que, a luz do disposto no
art. 121, § 30. do ECA, é de 3 anos; ao passo que, na hipétese de ter sido
fixado um prazo final, terd como pardmetro a sua duracdo determinada na
sentenca. Uma vez fixado o prazo, este deve ser reduzido pela metade, em
decorréncia do disposto no art. 115 do CPB.

2.  Como o paciente se evadiu do estabelecimento em 28.02.06,
tem-se que a prescricdo da medida imposta por prazo indeterminado
somente ocorreria em 28.02.10, isto €, decorridos 4 anos.

3. Parecer do MPF pela denegacdo da ordem.

4. Ordem denegada.

(HC 90.661/RJ, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 06/11/2008, DJe 01/12/2008)

E do Supremo Tribuna Federd:

EMENT A: “HABEAS CORPUS’ - ADOLESCENTE SUBMETIDO
A PROCEDIMENTO DE APURACAO DE ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO CRIME DE AMEACA (CP, ART. 147) -
INCIDENCIA, NA ESPECIE, DO ART. 115 DO CODIGO PENAL, QUE
REDUZ, PELA METADE, O PRAZO PRESCRICIONAL -
RECONHECIMENTO DA EXTIN(;AO DA  PUNIBILIDADE -
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - “HABEAS
CORPUS’ CONCEDIDO, DE OFiCIO.

- Aplica-se a0 menor infrator o ingtituto da prescricdo penal, ainda que
ndo disciplinado na legidacdo especiad a que se submetem 0s atos
infracionais praticados por adolescente (Lei n° 8.069/1990), regendo-se tais
hipéteses peo regime juridico previsto no Cédigo Penal (art. 115), pois,
por ser mas favordvel, nesse aspecto, deve ser estendido aos
procedimentos de apuracdo dos atos infracionais, reconhecendo-se a
aplicabilidade do beneficio que reduz a metade o prazo prescricional em
relagdo ao menor de vinte e um (21) anos.

(HC 107200 MC, Réator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 28/06/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-232
DIVULG 06-12-2011 PUBLIC 07-12-2011)

In casu, conforme constou do aresto impugnado, o prazo prescriciond seria de
2 (dois) anos, ja que cometido o ato infraciond antes da vigéncia da Lei n° 12.234/2010 e
imposta medida de prestacéo de servigos pelo prazo de 3 (trés) meses.

Pela aplicacdo do art. 115 do Cddigo Penal, contudo, o prazo va reduzido para
1 (um) ano, lapso que transcorreu entre a data dos fatos (17.10.09) e o recebimento da
representacdo (25.11.10), sendo de rigor o reconhecimento da prescri¢ao retroativa.

Ante 0 exposto, concedo 0 habeas corpus para declarar extinta a punibilidade
nos autos do Processo n° 001341-85.2010.8.16.0003, da 3 Vara da Infancia e da Juventude
de CuritibalPR, pelo reconhecimento da prescricéo da pretensdo punitiva, na forma retroativa.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Ddla Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



