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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.359.160 - PR (2010/0188827-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. SERVOPA ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
. GABRIEL A H NEIVA DE LIMA FILHO
NOELI TEREZINHA REINEHR SOARES
ROBERTO NELSON BRASIL POMPEO FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMISSIBILIDADE.
DESERCAO. PORTE DE REMESSA E DE RETORNO. RECOLHIMENTO EM GUIA
INCORRETA. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA.

1. O comprovante do pagamento do porte de remessa e retorno é peca essencial
a verificacdo da regularidade do recurso especial e deve ser colacionado aos
autos ho momento da interposicdo do agravo de instrumento, sob pena de néo
conhecimento, ndo comportando suprimento posterior. Incidéncia da Sumula n°
187/STJ.

2. A Corte Especial, sob o rito dos chamados recursos repetitivos (art. 543-C do
CPC), firmou entendimento no sentido de que, a partir da edicdo da Resolucdo n°
20/2004, além do comprovante de recolhimento dos valores relativos ao porte de
remessa e retorno em rede bancéaria (Guia de Recolhimento da Unido - GRU ou
Documento de Arrecadacdo de Receitas Federais - DARF), com a anotacdo do
respectivo codigo de receita, € necesséaria a indicagdo do numero do processo
respectivo.

3. Hip6tese em que o recolhimento do porte de remessa e de retorno néo foi
efetuado por meio de Guia de Recolhimento da Unido - GRU, 0 que contraria a
Resolucéo n° 20/2004 (editada sob a égide do art. 41-B a Lei n° 8.038/90), em
vigor a época da interposicdo, em 2/5/2005, restando, portanto, caracterizada
desercéo.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda, Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de abril de 2012(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.359.160 - PR (2010/0188827-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por SERVOPA ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C Ltda.
contra decisdo do Desembargador Convocado Vasco Della Giustina que ndo conheceu do

agravo de instrumento ante a incidéncia da Sumula n°® 187/STJ.

Sustenta a agravante que "nao assiste razdo a decisdo agravada, devendo ser
reconhecida a perfeita instrucdo do agravo de instrumento - a guia esta juntada as fls. 281

e-STJ -, determinando-se 0 seu seguimento e processamento” (fl. 330, e-STJ).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.359.160 - PR (2010/0188827-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Os
argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para autorizar a reforma da

deciséo agravada.

De fato, a jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que o comprovante
do pagamento do porte de remessa e retorno é peca essencial a verificagdo da regularidade do
recurso especial e deve ser colacionado aos autos no momento da interposi¢cao do agravo de

instrumento, sob pena de ndo conhecimento, ndo comportando suprimento posterior.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
PECA ESSENCIAL A FORMACAO DO INSTRUMENTO. GUIA DE
RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO. JUNTADA
POSTERIOR DE DOCUMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1 - A guia de recolhimento do porte de remessa e retorno é peca essencial a
formacdo do instrumento, apta a oportunizar a verificacdo da regularidade do
recurso especial. Precedentes.

2 - A juntada posterior de pecas essenciais a formacdo do instrumento nao
viabiliza o conhecimento do recurso, uma vez operada a preclusdo consumativa.

3 - AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO".

(AgRg no Ag 1.155.181/DF, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
Terceira Turma, julgado em 17/5/2011, DJe 24/5/2011).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ART. 544, DO CPC. PECA ESSENCIAL. AUSENCIA.
RECURSO ESPECIAL. PREPARO. NAO COMPROVAGCAO. DESERCAO.

1. Segundo entendimento da Corte Especial, os comprovantes de pagamento das
custas processuais e do porte de remessa e retorno do recurso especial hao de
ser apresentados no ato de interposicdo do agravo de instrumento, visto se tratar
de peca essencial a formagéo do instrumento (art. 544, do CPC).

2. A falta de correspondéncia entre o niumero do codigo de barras da guia de
recolhimento e o comprovante bancario demonstra irregularidade no preparo do
recurso especial, tornando-o, portanto, deserto.

3. Embargos de declaracdo acolhidos para revogar a decisdo de e-STJ fls.
383/386, e negar seguimento ao agravo de instrumento”.

(EDcl nos EDcl no Ag 1.079.288/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, julgado em 3/5/2011, DJe 9/5/2011).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE COPIA DO COMPROVANTE DE PAGAMENTO
DA GUIA DE PORTE DE REMESSA E RETORNO DOS AUTOS DO RECURSO
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ESPECIAL. DESERCAO. SUMULA 187/STJ.

1. A orientacdo jurisprudencial desta Corte é no sentido de ser essencial a
afericdo da regularidade recursal, a juntada, no agravo de instrumento, de cépia
das guias de recolhimento das custas, devidamente autenticadas pela instituicdo
bancéaria ou acompanhadas de seu comprovante de pagamento.

2. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no Ag 981.459/SP, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), Terceira Turma, julgado em
26/4/2011, DJe 6/5/2011).

Ressalte-se que referido entendimento foi consolidado com a edicdo da Sumula
n° 187/STJ, que considera deserto "o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica,
guando o recorrente nao recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno

dos autos".

Na hipétese dos autos, o recolhimento do porte de remessa e de retorno nao foi
realizado corretamente.

A Corte Especial, sob o rito dos chamados recursos repetitivos (art. 543-C do
CPQC), firmou entendimento no sentido de que, a partir da edigcdo da Resolugcdo n° 20/2004,
além do comprovante de recolhimento dos valores relativos ao porte de remessa e retorno em
rede bancaria (Guia de Recolhimento da Unido - GRU ou Documento de Arrecadacdo de
Receitas Federais - DARF), com a anotagdo do respectivo cddigo de receita, € necesséria a

indicacdo do numero do processo respectivo. Eis a ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PORTE DE REMESSA E
RETORNO DOS AUTOS. EXIGENCIAS CONTIDAS NAS RESOLUCOES DO STJ
APLICAVEIS A ESPECIE. DESERCAO VERIFICADA. AUSENTE O NUMERO DO
PROCESSO A QUE SE REFERE O RECOLHIMENTO. PREPARO EFETIVADO
EM 20.6.2005. INDICACAO ERRONEA DO CODIGO DA RECEITA. INCIDENCIA
DA RESOLUCAO N. 12/2005.

1. A partir da edicdo da Resolucdo n. 20/2004, além do recolhimento dos valores
relativos ao porte de remessa e retorno em rede bancéaria, mediante
preenchimento da Guia de Recolhimento da Unido (GRU) ou de Documento de
Arrecadacdo de Receitas Federais (DARF), com a anotac¢éo do respectivo codigo
de receita e a juntada do comprovante nos autos, passou a ser necessdria a
indicacdo do numero do processo respectivo.

2. Constata-se que, in casu, nao foi anotado o nimero do processo a que se
refere o documento de arrecadacdo de receitas federais, juntado a fl. 227 dos
autos, bem como houve anotagéo errbnea do codigo de receita.

3. Tendo sido efetuado o preparo em 20.6.2005, incide o disposto na Resolugéo
n. 12/2005, ndo merecendo reparo a decisdo agravada.

4. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no REsp n° 924.942/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Corte
Especial, DJe 18/3/2010)

Consultando a fl. 281 (e-STJ), verifica-se que o recolhimento do porte de remessa
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e de retorno nao foi efetuado por meio de Guia de Recolhimento da Unido - GRU, na qual
consta campo especifico para inserir o respectivo codigo de receita e a indicagdo do nimero do
processo, 0 que contraria a Resolucdo n°® 20/2004 (editada sob a égide do art. 41-B a Lei n°
8.038/90), em vigor a época da interposicdo, em 2/5/2005, restando, portanto, caracteriza
desercéo.

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos da decisao impugnada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0188827-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.359.160/PR

Numeros Origem: 0279442905 2794429
EM MESA JULGADO: 19/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SERVOPA ADMINISTRADORA DE CONSORCIOSLTDA
ADVOGADO . GABRIEL A H NEIVA DELIMA FILHO
AGRAVADO . NOELI TEREZINHA REINEHR SOARES
ADVOGADO : ROBERTO NELSON BRASIL POMPEO FILHO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Alienagao Fiduciéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SERVOPA ADMINISTRADORA DE CONSORCIOSLTDA

ADVOGADO : GABRIEL A H NEIVA DE LIMA FILHO

AGRAVADO - NOEL| TEREZINHA REINEHR SOARES

ADVOGADO : ROBERTO NELSON BRASIL POMPEO FILHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda, Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



