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DA UNIAO
EMENTA

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. APELAGAO. DECISAO MONOCRATICA. NAO
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. TRANSITO EM
JULGADO. POSSIBILIDADE DE EXAME DA MATERIA POR
ESTA CORTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO A FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. BEM SUBTRAIDO AVALIADO EM R$ 50,00
(CINQUENTA REAIS). CONDUTA DE MINIMA OFENSIVIDADE
PARA O DIREITO PENAL. ATIPICIDADE MATERIAL.
CONDICOES PESSOAIS DESFAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
ABSOLVIC,‘AO. ORDEM CONCEDIDA.

1. O inconformismo dirigido contra decisdo de Desembargador
componente da Turma Criminal do Tribunal a quo, sem que tenha
sido ajuizado o agravo interno, inviabiliza o acesso a esta Corte
Superior, em razdo do nao esgotamento das instancias
ordinarias. Entretanto, a Quinta Turma sedimentou o
entendimento no sentido de que "Nao obstante a auséncia de
esgotamento da instancia antes da impetracdo do presente
habeas corpus, tendo em vista a auséncia de interposicdo de
agravo regimental ao Org&do Colegiado, evidenciado o transito em
julgado da decisdo impugnada, torna-se possivel o conhecimento
do writ, originariamente, nos termos do art. 105, inciso I, alinea “c”,
da Constituicdo Federal. Precedentes.” (HC 83.960/MS, Rel.
Ministra JANE SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/MG), Quinta Turma, DJ 1-10-2007).

2. Este Sodalicio possui entendimento firmado no sentido de que
€ plenamente cabivel a aplicagcdo do principio da insignificancia
aos atos infracionais equiparados ao furto.

3. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia tem como vetores a minima
ofensividade da conduta do agente, a nenhuma periculosidade
social da acdo, o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento e a inexpressividade da lesao juridica provocada.
4. Hipotese de furto de bem avaliado em R$ 50,00 (cinquenta
reais), posteriormente restituido a vitima, ndo havendo noticia de
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gue esta tenha logrado prejuizo algum, seja com a conduta do
representado, seja com a consequéncia dela, mostrando-se
desproporcional a imposicdo de medida socioeducativa no caso,
pois o resultado juridico, ou seja, a lesdo produzida, mostra-se
absolutamente irrelevante.

5. Embora a conduta do paciente - ato infracional equiparado a
furto qualificado - se amolde a tipicidade formal e subjetiva,
ausente no caso a tipicidade material, que consiste na relevancia
penal da conduta e do resultado tipicos em face da significancia
da lesdo produzida no bem juridico tutelado pelo Estado.

6. A existéncia de circunstancias de carater pessoal
desfavoraveis, tais como o registro de representacoes em
andamento, a reincidéncia ou reiteracdo na pratica de atos
infracionais ndo sdo o6bices, por si sO, ao reconhecimento do
principio da insignificancia. Precedentes deste STJ.

7. Ordem concedida para reconhecer a atipicidade material do ato
infracional atribuido ao paciente, nos termos do artigo 189, inciso
lll, do Estatuto da Crianca e do Adolescente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado
do TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de fevereiro de 2011. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 131.291 - MS (2009/0046537-0)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : SANDRA REGINA SANTOS DE VASCONCELOS - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : CAC M(MENOR)

ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado contra ato do Desembargador Relator do
Recurso de Apelacdo n. 2009.002152-0, do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul que, ao negar seguimento a aludida insurgéncia, com base no artigo 557,
caput, do Cdédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 3° do Codigo de Processo
Penal, manteve a sentenca monocratica que julgou procedente a representacao
formulada em desfavor de C. A. C. M., aplicando-lhe a medida sécio-educativa de
internacdo pelo prazo de 1 (um) ano, em raz&o da préatica do ato infracional andlogo ao

crime de furto qualificado.

Aduz a impetrante que a decisao proferida em grau recursal seria nula,
sustentando que o artigo 557 do Cdédigo de Processo Civil ndo seria aplicavel na
hipGtese em apreco, tendo em vista que a matéria abordada nas razdes recursais -
principio da insignificancia - ndo teria solugdo pacifica no ambito desta Corte Superior
de Justica.

Alega, ainda, que o julgamento do recurso de apelacdo por decisao
monocratica proferida por Desembargador Relator violaria 0 disposto no artigo 555 do
Cadigo de Processo Penal, no qual é previsto o julgamento do apelo por camara ou

turma, pelo voto de 3 (trés) juizes.

Subsidiariamente, assevera que seria aplicavel ao caso o principio da
insignificancia, tendo em vista o infimo valor do bem subtraido da vitima - um radio
marca "Roadstar" avaliado em R$ 50,00 (cinquenta reais) -, 0 que indicaria a

inexisténcia de ofensa substancial ao bem juridico tutelado pela norma penal, razéo pela
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gual a conduta atribuida ao paciente seria atipica.

Pretende, liminarmente, a declaracédo de nulidade da decisdo monocrética
proferida pelo Desembargador Relator do recurso de apelagéo interposto em favor do
paciente, bem como o reconhecimento da atipicidade da conduta que Ihe foi atribuida,

declarando-se a sua absolvicdo. No mérito, requer a confirmacao do pleito liminar.

Instrui a inicial com os documentos de fls. 15 a 229, sendo indeferida a
tutela de urgéncia (fls. 232 e 233) e prestadas as informacdes pela autoridade
impetrada (fls. 240 a 242).

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo nédo

conhecimento do writ.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 131.291 - MS (2009/0046537-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Da detida analise

dos autos, constata-se que o Parquet Estadual ofereceu representacdo em face do
paciente e dos menores G.A.H.B. e L.R.S., nos seguintes termos:

"Consta do incluso procedimento que, no dia 20/03/2007,
por volta das 05hs00min, os oras representados, ciente da
ilicitude de suas condutas e em concurso de agentes,
entraram no interior do restaurante localizado na Rua 12,
centro, e subtrairam para si um Radio portati marca
ROADSTAR, bem como consumiram bebidas e comidas
gue se encontravam no estabelecimento, pertencente a
vitima ADAILTON TALONI AMARAL.

Infere-se que os ora representados adentraram no local do
furto acompanhados de outros menores mediante escalada,
através de um buraco na parede feito para instalar um ar
condicionado” (fls. 16).

Superadas as demais fases processuais, ao paciente foi aplicada medida
sOcio-educativa de internacéo, pelo prazo de 1 (um) ano, pela pratica de ato infracional
equiparado ao crime tipificado no art. 155, 8§ 4°, incisos Il e IV, do Cdédigo Penal (fls. 165
a 168).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo criminal perante o
Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul pugnando pela absolvicdo do
paciente em razdo da aplicacdo do principio da insignificancia e pela reforma da
sentenca em relacdo a medida socio-educativa aplicada, porguanto a internacéo seria

excessiva e desnecessaria.

Por decisdo monocratica, o Desembargador Relator do recurso de
apelacao criminal interposto, negou seguimento ao reclamo ao fundamento de que este
seria manifestamente improcedente, porquanto "o principio da insignificancia ndo se
aplica ao agente que revela personalidade distorcida e conduta social desajustada. Para
reconhecimento de tal benesse, ndo basta apenas que a coisa furtada seja de pequeno
valor, é imprescindivel também que o réu possua conduta social favoravel, sendo certo

gue os inumeros relatérios de atos infracionais de fls. 113/135, ndo autoriza a aplicacdo
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do privilégio" (fls. 225).

Contra a mencionada decisdo, a defesa impetrou o presente writ, por meio
do qual se busca a anulagado da mencionada decisao ao argumento de que o art. 557 do
Cadigo de Processo Civil ndo seria aplicavel na hipétese em apreco, tendo em vista que
a matéria abordada nas razdes recursais ndo teria solucdo pacifica no ambito desta
Corte Superior de Justica, bem como a aplicacdo ao caso do principio da
insignificancia, pois o bem subtraido possuia valor infimo, levando & atipicidade da
conduta.

Inicialmente, vale consignar que a impetracao dirigiu-se contra deciséo
singular de Desembargador, o que, em tese, vedaria o conhecimento do habeas corpus

por este Sodalicio, em razdo do ndo esgotamento das instancias ordinarias.

A Quinta Turma deste Tribunal, entretanto, analisando questao similar,
manifestou-se favoravelmente ao cabimento do mandamus quando ha o transito em
julgado da decisdo monocratica proferida em segundo grau, 0 que permite a andlise da

pretensao nesta via, consoante se extrai do seguinte julgado:

"PROCESSUAL PENAL. EXECU(;AO. HABEAS CORPUS CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. ATO DE DESEMBARGADOR.
CABIMENTO. PRECEDENTES DO STJ. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITO OBJETIVO. FALTA GRAVE.
INTERRUPCAO DO PRAZO. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM
CONCEDIDA.

1. "N&o obstante a auséncia de esgotamento da instancia, tendo
em vista a auséncia de interposicdo de Agravo Regimental ao
Orgdo Colegiado, ocorrido o transito em julgado da deciséo
impugnada, revela-se possivel o conhecimento do writ,
originariamente, nos termos da alinea c, do art. 105, Il da
Constituicdo Federal" (HC 88.095/RS, Rel. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJ de 25/2/08).

2. O cometimento de falta grave nao interrompe o prazo para
aquisicdo do beneficio do livramento condicional, devendo ser
levado em consideracdo apenas o cumprimento total da pena
imposta, sob pena de se criar requisito objetivo ndo-previsto em lei.
3. Ordem concedida para determinar ao Juizo de Execucgdo que
aprecie novamente 0s requisitos para a concessao de livramento
condicional, sem interrupcdo do prazo" (HC 117.181/MS, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, 52 TURMA, DJe 13/4/2009).

Dessa forma, superada a questéo inicial, passa-se a analise do mérito do
writ.
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A aplicacdo do principio da insignificancia, ou a admisséo da ocorréncia
de um crime de bagatela, reflete o entendimento de que o Direito Penal deve intervir
somente nos casos em que a conduta ocasionar lesdo juridica de certa gravidade,
devendo ser reconhecida a atipicidade material de perturbacdes juridicas minimas ou
leves, estas consideradas ndo s6 no seu sentido econdmico, mas também em funcao

do grau de afetacéo da ordem social que ocasionem.

Veja-se, sobre o tema, a licdo de CEZAR ROBERTO BITENCOURT:

O principio da insignificancia foi cunhado pela primeira vez
por Claus Roxin, em 1964, que voltou a repeti-lo em sua
obra Politica Criminal y Sistema del Derecho Penal, partindo
do velho adagio latino minima non curat praetor.

A tipicidade penal exige uma ofensa de alguma gravidade a
bens juridicos protegidos, pois nem sempre qualquer ofensa
a esses bens ou interesses é suficiente para configurar o
injusto tipico. Segundo esse principio, que Klaus
Tiedemann chamou de principio de bagatela, € imperativa
uma efetiva proporcionalidade entre a gravidade da conduta
gue se pretende punir e a drasticidade da intervencéo
estatal. Amilude, condutas que se amoldam a determinado
tipo penal, sob o ponto de vista formal, ndo apresentam
nenhuma relevancia material. Nessas circunstancias,
pode-se afastar liminarmente a tipicidade penal porque em
verdade o bem juridico ndo chegou a ser lesado.

[...].

Assim, a irrelevancia ou insignificancia de determinada
conduta deve ser aferida ndo apenas em relacdo a
importancia do bem juridicamente atingido, mas
especialmente em razdo ao grau de sua intensidade, isto €,
pela extensédo da lesdo produzida, como por exemplo, nas
palavras de Roxin, 'mau-trato ndo € qualquer tipo de leséo a
integridade corporal, mas somente uma lesdo relevante;
uma forma delitiva de injaria é s6 a lesdo grave a pretensédo
social de respeito. Como forca deve ser considerada
unicamente um obstaculo de certa importancia, igualmente
também a ameaca deve ser sensivel para ultrapassar o
umbral da criminalidade”.

Concluindo, a insignificancia da ofensa afasta a tipicidade.
Mas essa insignificancia s6 pode ser valorada atraves da
consideracdo global da ordem juridica. Como afirma
Zaffaroni, "a insignificancia s6 pode surgir a luz da fungéo
geral que da sentido a ordem normativa e,
consequentemente, a norma em particular, e que nos indica
gue esses pressupostos estdo excluidos de seu ambito de
proibigdo, o que resulta impossivel se estabelecer a simples
luz de sua consideracéo isolada" (Tratado de Direito Penal,
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Parte Geral 1, 142 ed., Saraiva: SP, 2009, p. 21 e 22).

Certo que o referido principio jamais pode surgir como elemento gerador
de impunidade, mormente em se tratando de crime contra o patriménio, pouco
importando se o valor da res furtiva seja de pequena monta, até porque nao se pode
confundir bem de pequeno valor com o de valor insignificante ou irrisério, jA que para
aquela primeira situacdo existe o privilégio insculpido no § 2° do art. 155 do Cdédigo

Penal.

A proposito, a preocupacao de LUIZ REGIS PRADO:

De acordo com o principio da insignificancia, formulado por
Claus Roxin e relacionado com o0 axioma minima non curat
praetor, enquanto manifestac@o contraria ao uso excessivo
da sancdo criminal, devem ser tidas como atipicas as
acbes ou omissbes que afetem infimamente a um bem
juridico-penal. A irrelevante lesdo do bem juridico protegido
nao justifica a imposi¢cao de uma pena, devendo excluir-se a
tipicidade da conduta em caso de danos de pouca
importancia.

O principio da insignificancia é tratado pelas modernas
teorias da imputacdo objetiva como critério para a
determinacao do injusto penal, isto €, como um instrumento
para a excluséo da imputagéo objetiva de resultados.

[...]

De qualquer modo, a restricdo tipica decorrente da
aplicacdo do principio da insignificancia ndo deve operar
com total falta de critérios, ou derivar de interpretacdo
meramente subjetiva do julgador, mas ao contrario ha de
ser resultado de uma andlise acurada do caso em exame,
com 0 emprego de um ou mais vetores - v. g., valoracédo
socio-econdmica meédia existente em determinada
sociedade - tidos como necessarios a determinacdo do
conteudo da insignificancia. 1sso do modo mais coerente e
equitativo possivel, com intuito de afastar eventual leséo ao
principio da seguranca juridica. (Curso de Direito Penal
Brasileiro, Volume 1 - Parte Geral - Arts. 1° a 120 - 72 ed.,
RT:SP, 2007, p. 154 e 155)

A orientacdo do Supremo Tribunal Federal mostra-se no sentido de que,
para a verificacdo da lesividade minima da conduta, apta a torna-la atipica, deve levar-se
em consideracdo 0s seguintes vetores: a) a minima ofensividade da conduta do
agente; b) a nenhuma periculosidade social da acdo; c¢) o reduzido grau de

reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressividade da leséo juridica provocada,
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salientando que o Direito Penal ndo deve se ocupar de condutas que, diante do desvalor
do resultado produzido, ndo representem prejuizo relevante, seja ao titular do bem

juridico tutelado, seja a integridade da prépria ordem social.

Nesse sentido, da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal:

"PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA - IDENTIFICACAO DOS
VETORES CUJA PRESENCA LEGITIMA O RECONHECIMENTO
DESSE POSTULADO DE POLITICA CRIMINAL - CONSEQUENTE
DESCARACTERIZACAO DA TIPICIDADE PENAL EM SEU
ASPECTO MATERIAL - ATO INFRACIONAL EQUIVALENTE AO
DELITO DE FURTO - 'RES FURTIVA' NO VALOR DE R$ 110, 00
(EQUIVALENTE A 26,5% DO SALARIO MINIMO ATUALMENTE EM
VIGOR) - DOUTRINA - CONSIDERACOES EM TORNO DA
JURISPRUDENCIA DO STF - PEDIDO DEFERIDO. O PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA QUALIFICA-SE COMO FATOR DE
DESCARACTERIZACAO MATERIAL DA TIPICIDADE PENAL.

"- O principio da insignificancia - que deve ser analisado em
conexdo com os postulados da fragmentariedade e da intervencéo
minima do Estado em matéria penal - tem o sentido de excluir ou de
afastar a prépria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu
caradter material. Doutrina. Tal postulado - que considera
necessaria, na afericdo do relevo material da tipicidade penal, a
presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da
conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da acgéo,
(c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e
(d) a inexpressividade da lesao juridica provocada - apoiou-se, em
seu processo de formulacdo tedrica, no reconhecimento de que o
carater subsidiario do sistema penal reclama e imp8e, em func¢éo
dos préprios objetivos por ele visados, a intervencdo minima do
Poder Publico.

"O POSTULADO DA INSIGNIFICANCIA E A FUNCAO DO DIREITO
PENAL: 'DE MINIMIS, NON CURAT PRAETOR'.

"- O sistema juridico h& de considerar a relevantissima
circunstancia de que a privacdo da liberdade e a restricao de
direitos do individuo somente se justificam quando estritamente
necessarias a propria protecdo das pessoas, da sociedade e de
outros bens juridicos que lhes sejam essenciais, notadamente
nagueles casos em que o0s valores penalmente tutelados se
exponham a dano, efetivo ou potencial, impregnado de significativa
lesividade. 'O direito penal ndo se deve ocupar de condutas que
produzam resultado, cujo desvalor - por ndo importar em leséo
significativa a bens juridicos relevantes - ndo represente, por isso
mesmo, prejuizo importante, seja ao titular do bem juridico tutelado,
seja a integridade da propria ordem social' (HC n. 94.505/RS, Rel.
Ministro CELSO DE MELLO, j. em 16-9-2008).

Assim, a aplicacdo do principio da insignificancia, causa excludente de

tipicidade material, admitida pela doutrina e pela jurisprudéncia em observancia aos
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postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, demanda o
exame do preenchimento de certos requisitos objetivos e subjetivos exigidos para o seu
reconhecimento, traduzidos no reduzido valor do bem tutelado e na favorabilidade das
circunstancias em que foi cometido o fato criminoso e de suas consequéncias juridicas

e sociais, pressupostos que, no caso, se encontram preenchidos.

Com efeito, na hipétese em exame, embora a conduta do paciente - ato
infracional equiparado a furto qualificado - se amolde a tipicidade formal, que € a perfeita
subsuncao da conduta a norma incriminadora, e a tipicidade subjetiva, pois comprovado
0 dolo do agente, ndo ha como, na hipotese, reconhecer presente a tipicidade material,
gue consiste na relevancia penal da conduta e do resultado tipicos em face da
significancia da lesdo produzida no bem juridico tutelado pelo Estado, ja que o bem
furtado - um radio portétil - foi infimamente avaliado em R$ 50,00 (cinquenta reais), ndo
havendo qualquer noticia de que a vitima tenha logrado prejuizo, seja com a conduta do
representado, seja com a consequéncia dela, porquanto a res furtiva lhe foi
devidamente restituida (fls. 167), mostrando-se carente de justa causa a aplicacdo de
medida sécio-educativa no caso, pois o resultado juridico, ou seja, a lesdo produzida,

mostra-se absolutamente irrelevante.

Nesse diapasao, desta Quinta Turma:

"HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME
DE FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INCIDENCIA. AUSENCIA DE TIPICIDADE MATERIAL. TEORIA
CONSTITUCIONALISTA DO DELITO. INEXPRESSIVA LESAO AO
BEM JURIDICO TUTELADO. ORDEM CONCEDIDA.

"1. O principio da insignificAncia surge como instrumento de
interpretacdo restritiva do tipo penal que, de acordo com a
dogmatica moderna, ndo deve ser considerado apenas em seu
aspecto formal, de subsuncdo do fato & norma, mas,
primordialmente, em seu contetdo material, de cunho valorativo, no
sentido da sua efetiva lesividade ao bem juridico tutelado pela
norma penal, consagrando os postulados da fragmentariedade e
da intervencao minima.

"2. Indiscutivel a sua relevancia, na medida em que exclui da
incidéncia da norma penal aquelas condutas cujo desvalor da acdo
e/ou do resultado (dependendo do tipo de injusto a ser
considerado) impliqguem uma infima afetacdo ao bem juridico.

"3. A subtracdo de um par de chinelos, um frasco de shampoo e um
frasco de VEJA, avaliados em R$ 19,00 (dezenove reais), por seis
adolescentes, embora se amolde a definicdo juridica do crime de
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furto, ndo ultrapassa o exame da tipicidade material, mostrando-se
desproporcional a sancdo penal, uma vez que a ofensividade das
condutas se mostrou minima; ndo houve nenhuma periculosidade
social da acéo; a reprovabilidade dos comportamentos foram de
grau reduzidissimo e a lesdo ao bem juridico se revelou
inexpressiva.

"4. Ordem concedida para determinar o restabelecimento da
sentenca" (HC n. 67.905/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, j. em 7-8-2008).

"HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE FURTO DE 09 LAMINAS DE
ALUMINIO AVALIADAS EM 20 REAIS. LESAO MINIMA. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.
"1. O principio da insignificAncia, que esta diretamente ligado aos
postulados da fragmentariedade e intervencdo minima do Estado
em matéria penal, tem sido acolhido pelo magistério doutrinario e
jurisprudencial tanto desta Corte, quanto do colendo Supremo
Tribunal Federal, como causa supra-legal de excluséo de
tipicidade. Vale dizer, uma conduta que se subsuma perfeitamente
ao modelo abstrato previsto na legislacdo penal pode vir a ser
considerada atipica por forca deste postulado.

"2. Entretanto, é imprescindivel que a aplicacdo do referido
principio se dé de forma prudente e criteriosa, razdo pela qual é
necessaria a presenca de certos elementos, tais como (I) a minima
ofensividade da conduta do agente; (ll) a auséncia total de
periculosidade social da acéo; (Ill) o infimo grau de reprovabilidade
do comportamento e (IV) a inexpressividade da lesdo juridica
ocasionada, consoante ja assentado pelo colendo Pretério Excelso
(HC 84.412/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJU 19.04.04).

"3. No caso em apreco, aplicavel o postulado permissivo, eis a
minima reprovabilidade e ofensividade da conduta. Precedentes.

"4. Ordem concedida, para, aplicando o principio da insignificancia,
absolver o ora paciente, com fulcro no art. 386, inciso Ill do Cdadigo
de Processo Penal, apesar do parecer ministerial em sentido
contrario" (HC n. 99.990/SP, rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, j. em 18-9-2008).

Além disso, é de se ressaltar que este Sodalicio possui entendimento
frmado no sentido de que € plenamente cabivel a aplicacdo do principio da
insignificancia aos atos infracionais equiparados ao furto, quando a conduta analisada

no caso concreto se mostra materialmente irrelevante. A esse respeito:

"HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO A FURTO.
RES FURTIVA: MEMORY CARD AVALIADO EM R$ 15,00,
RESTITUIDO A VITIMA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE MESMO ANTE O COMETIMENTO DO FATO
POR MENORES. PRECEDENTES DO STJ. PARECER
MINISTERIAL PELA CONCESSAO DO WRIT. ORDEM
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CONCEDIDA, PARA, APLICANDO @) PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA, TRANCAR A REPRESENTAQAO PENAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem pacificamente enunciado a
possibilidade de aplicacdo do principio da insignificancia ao fato
cujo agente tenha praticado ato infracional equiparado a delito
penal sem significativa repercussdo social, lesdo inexpressiva ao
bem juridico tutelado e diminuta periculosidade de seu autor.
Precedentes.

2. O principio da insignificancia, que esta diretamente ligado aos
postulados da fragmentariedade e intervencdo minima do Estado
em matéria penal, tem sido acolhido pelo magistério doutrinario e
jurisprudencial tanto desta Corte, quanto do colendo Supremo
Tribunal Federal, como causa supra-legal de excluséo de
tipicidade. Vale dizer, uma conduta que se subsuma perfeitamente
ao modelo abstrato previsto na legislacdo penal pode vir a ser
considerada atipica por forca deste postulado.

3. No caso em apreco, além de o bem substraido ter sido
recuperado, o montante que representava ndo afetaria de forma
expressiva o patriménio da vitima, razdo pela qual incide na espécie
o0 principio da insignificancia.

4. Ordem concedida, em conformidade com o parecer ministerial,
para, aplicando o principio da insignificancia, trancar a
representacdo penal em curso em razdo dos fatos ora
especificados' (HC 163.349/rs, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, DJe de 28/06/2010).

N&o diverge o seguinte julgado:

"CRIMINAL. ECA. FURTO. INFIMO VALOR DA QUANTIA
SUBTRAIDA. INCONVENIENCIA DE MOVIMENTACAO DO PODER
JUDICIARIO. DELITO DE BAGATELA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

Faz-se mister a aplicacdo do principio da insignificancia, excludente
da tipicidade, se evidenciado que a vitima nao teria sofrido dano
relevante ao seu patrimdnio — pois os valores, em tese, subtraidos
pelos agentes representariam quantia correspondente a 1,5% do
salario minimo.

Inconveniéncia de se movimentar o Poder Judiciario, 0 que seria
bem mais dispendioso, caracterizada.

Considera-se como delito de bagatela o furto simples praticado, em
tese, para a obtencdo de objeto de valor infimo — hip6tese dos
autos.

Recurso desprovido" (REsp. 573.488/RS, Rel. Min. GILSON DIPP,
DJU 02.08.04).

Vale destacar, por outro lado, a existéncia de corrente jurisprudencial no
sentido de que a presenca de circunstancias de carater pessoal desfavoraveis, tais

como o registro de representagcbes em andamento ou reiteracdo na pratica de atos
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infracionais ndo seriam impeditivas do reconhecimento da atipicidade material da
conduta pela incidéncia do principio da insignificancia, "pois este esta diretamente ligado
ao bem juridico tutelado, que na espécie, devido ao seu pequeno valor econébmico, esta
excluido do campo de incidéncia do direito penal” (HC 108.615/SP, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2008, DJe
16/02/2009).

A proposito, pode-se colacionar 0s seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS. FURTO TENTADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A intervencdo do Direito Penal apenas se justifica quando o bem
juridico tutelado tenha sido exposto a um dano com relevante
lesividade. Inocorréncia de tipicidade material, mas apenas a
formal, quando a conduta ndo possui relevancia juridica,
afastando-se, por consequéncia, a ingeréncia da tutela penal, em
face do postulado da interveng¢éo minima.

2. No caso, ndo h&d como deixar de reconhecer a minima
ofensividade do comportamento do paciente, que tentou subtrair de
um estabelecimento comercial mercadorias avaliadas em R$ 18,00
(dezoito reais), sendo de rigor o reconhecimento da atipicidade da
conduta.

3. Segundo a jurisprudéncia consolidada nesta Corte e também no
Supremo Tribunal, a existéncia de condicbes pessoais
desfavoraveis, tais como maus antecedentes, reincidéncia ou acées
penais em curso, ndo impedem a aplicacdo do principio da
insignificancia.

4. Ordem concedida” (HC 142.662/MG, Rel. Ministro oG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 17/09/2009).

"HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE FURTO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REU REINCIDENTE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CARACTERIZADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. A reincidéncia e os maus antecedentes nao impedem a
aplicacdo do principio da insignificancia.

2. O pequeno valor do bem subtraido € insuficiente para
caracterizar o fato tipico previsto no artigo 155 do Cdédigo Penal.

3. Constrangimento ilegal caracterizado.

4. Ordem concedida” (HC 132.492/MS, Rel. CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 18/08/2009).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. FURTO TENTADO. INCIDENCIA.
AUSENCIA DE TIPICIDADE MATERIAL. TEORIA
CONSTITUCIONALISTA DO DELITO. INEXPRESSIVA LESAO AO
BEM JURIDICO TUTELADO. MAUS ANTECEDENTES E
PERSONALIDADE DO AGENTE. CIRCUNSTANCIAS DE CARATER
PESSOAL. NAO-INFLUENCIA NA ANALISE DA INSIGNIFICANCIA
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1. O principio da insignificAncia surge como instrumento de
interpretacdo restritiva do tipo penal que, de acordo com a
dogmatica moderna, ndo deve ser considerado apenas em seu
aspecto formal, de subsungcdo do fato & norma, mas,
primordialmente, em seu conteddo material, de cunho valorativo, no
sentido da sua efetiva lesividade ao bem juridico tutelado pela
norma penal, consagrando os postulados da fragmentariedade e
da intervencao minima.

2. Indiscutivel a sua relevancia, na medida em que exclui da
incidéncia da norma penal aquelas condutas cujo desvalor da acao
e/ou do resultado (dependendo do tipo de injusto a ser
considerado) impliqguem uma infima afetagéo ao bem juridico.

3. A tentativa de subtracdo de uma bateria de 12 volts e um alicate,
0s quais foram restituidos a vitima, embora se amolde a definicdo
juridica do crime, ndo ultrapassa o exame da tipicidade material,
mostrando-se desproporcional a imposicdo de pena privativa de
liberdade, uma vez que a ofensividade da conduta se mostrou
minima;

ndo houve nenhuma periculosidade social da acdo; a
reprovabilidade do comportamento foi de grau reduzido e a leséo
ao bem juridico se revelou inexpressiva.

4. As circunstancias de carater pessoal do agente, tais como a
reincidéncia, os maus antecedentes e a personalidade do agente,
nao tém influéncia na analise da insignificAncia penal.

5. Recurso especial improvido" (REsp 1008535/RS, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
05/02/2009).

Ante 0 exposto, concede-se a ordem para reconhecer a atipicidade

material do ato infracional atribuido ao paciente, nos termos do artigo 189, inciso lll, do

Estatuto da Crianca e do Adolescente.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator."

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Gilson
Dipp, Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



