Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1692756 - SP

(2020/0092097-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : LUIZ GARCIA DE MELLO

ADVOGADOS : FABIO ROBERTO HAGE TONETTI - SP261005
MICHELLE HAGE TONETTI FURLAN - SP287613

AGRAVADO : ALPHA GALVANO - QUIMICA BRASILEIRA LTDA

AGRAVADO : SERGIO FORTE RUIZ

AGRAVADO - IRINEU ANDRIANI DE SOUSA

ADVOGADO : LUCIANE MONTEIRO TORRES - SP160703
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. REINTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
E REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. INOVACAO DE TESE
EM FASE DE AGRAVO INTERNO. NAO CABIMENTO.

1. Inviavel, em recurso especial, a reinterpretacdo de clausulas contratuais e o
reexame de matéria fatico-probatéria. Incidéncia das Sumulas 5 e 7 do
Superior Tribunal de Justica.

2. A inovacdo de tese em fase de agravo interno ndo é admitida pela
jurisprudéncia desta Corte Superior. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Minigtros Luis Felipe Saloméo, Raul Aratjo e Antonio Carlos
Ferreira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi
(Presidente). Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo.

Brasilia, 22 de marco de 2021 (Data do Julgamento)

MinistraMarialsabel Galotti
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.692.756 - SP (2020/0092097-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI:
Trata-se de agravo interno interposto por LUIZ GARCIA DE MELLO em

face de decisdo, de minha lavra, que negou provimento ao agravo em recurso
especial, mediante os seguintes fundamentos: (i) auséncia de prequestionamento
(Sumula 211/STJ); (ii) inviabilidade de reinterpretacdo de clausulas contratuais e de
reexame de fatos e provas (Sumulas 5 e 7/STJ).

Nas razGes do agravo interno, o recorrente assevera que o julgamento
do recurso especial ndo demanda a apreciacdo do conjunto fatico-probatoério dos
autos, visto que, "de uma simples leitura do v. acérddo, denota-se que as obrigacdes
assumidas pelos Agravados foram realizadas apds a saida do Agravante da referida
sociedade”, de modo que elas n&o tiveram seu aval (fl. 608).

Sustenta que, "se o laudo do perito foi inconclusivo, ndo merece ser
reconhecido qualquer direito a partir de suposi¢cdes, merecendo ser determinado o
retorno dos autos para o Juizo de Primeira Instancia, para que seja reaberta a fase
saneadora do feito" (fl. 608).

Defende, também, que a decisdo agravada deve ser reformada "para
afastar a majoracdo dos honorarios advocaticios, vez que ndo ha que se falar em
trabalho adicional realizado pelo advogado em grau recursal” (fl. 609).

A parte agravada néo apresentou impugnacao.

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.692.756 - SP (2020/0092097-0)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
: LUIZ GARCIA DE MELLO
: FABIO ROBERTO HAGE TONETTI - SP261005

MICHELLE HAGE TONETTI FURLAN -SP287613

: ALPHA GALVANO - QUIMICA BRASILEIRALTDA
: SERGIO FORTE RUIZ

. IRINEU ANDRIANI DE SOUSA

: LUCIANE MONTEIRO TORRES - SP160703

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. REINTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. INOVACAO DE TESE EM
FASE DE AGRAVO INTERNO. NAO CABIMENTO.

1. Inviavel, em recurso especial, a reinterpretacdo de clausulas contratuais e o
reexame de matéria fatico-probatéria. Incidéncia das Sumulas 5 e 7 do Superior

Tribunal de Justica.

2. A inovacao de tese em fase de agravo interno ndo é admitida pela jurisprudéncia
desta Corte Superior. Precedentes.
3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (RELATORA):
O agravo interno ndo merece provimento.

A propésito, confira-se a ementa do acérdao recorrido (fl. 494):

Acdo cominatéria c.c. obrigacdo de fazer (cumprimento de obrigacéo
fixada em acordo de socios) - Sentenca de improcedéncia -
Inconformismo - Acolhimento em parte - Higidez do negdcio juridico
firmado entre as partes, para a assuncéao integral da responsabilidade
de custeio de tributos da pessoa juridica, sem ressalvas ou em carater
subsidiario - A falta de consenso ou delibera¢do conjunta das partes
nao inibe a pretensdo de reembolso das parcelas pagas (agosto de
2014 a junho de 2015), na proporc¢éao (45%) da participacdo societaria
- Pertinéncia da compensacdo dos valores pagos com o saldo da
conta corrente estabelecida no mesmo negdécio juridico - Sentenca
ajustada - Recurso provido em parte.

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante apontou violagao do
art. 373, inciso |, do Cadigo de Processo Civil; e dos arts. 113 e 476 do Cadigo Civil.

Pois bem.

Conforme ressaltei na decisdo agravada, o acérdao recorrido nao
discorreu sobre o contetdo normativo dos arts. 373, inciso I, do CPC/2015, e 113 do
CC/2002, revelando-se inviavel, portanto, a analise da apontada violacdo da
legislacédo federal, ante a auséncia de prequestionamento da matéria. Assim, ndo
obstante a oposicdo de embargos de declaracdo na origem, incide a espécie o
verbete da Sumula 211 do STJ.

Além disso, o recorrente sequer alegou ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, o que impede esta Corte Superior de verificar a existéncia de eventual
omissao do acordao recorrido quanto a matéria em debate.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS REQUERENTES.
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3. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia
pelo Tribunal de origem, ndo obstante a oposicdo de embargos de
declaracdo, impede o0 acesso a instancia especial, porquanto nao
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Na
hip6tese, ndo fora alegada violacdo ao artigo 535 do CPC/73 a fim de
gue esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel omisséo no
julgado quanto ao tema. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.274.511/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZzZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 28/3/2019, DJe 1°/4/2019.)

Quanto ao mais, a controvérsia foi decidida pelo Tribunal de origem
com base em clausulas contratuais e circunstancias fatico-probatorias inerentes a
causa, tendo se concluido pela responsabilidade do agravante pelo cumprimento da
obrigacao de fazer, conforme se depreende da fundamentacao do acérdao recorrido,
transcrita a seguir (fls. 496-499):

Os apelantes ajuizaram a demanda, em dezembro de 2016,
almejando a condenacgdo do apelado a pagar as parcelas (agosto de
2014 a junho de 2015) do débito tributario (AlIMs 3.064.174-3 e
3.064.170-6) correspondentes a participacdo (45%) dele na sociedade
havida entre as pessoas fisicas.
O i. Julgador de origem rejeitou o pedido, ante a conclusdo de que "o
réu nao teve a oportunidade de participar da adesdo aos
parcelamentos cobrados, ou seja, os requerentes deixaram de cumprir
o estipulado na clausula do acordo de sdcios (fls.
27/34)" e que "é certo que ha obrigacdo do réu em pagar os valores
aqui cobrados, entretanto, deixaram os autores de trazer aos autos
documentos essenciais para que fosse apurado se tais valores foram
ou ndo compensados”.
O inconformismo comporta acolhida em parte.
Conforme acordo ajustado na ocasido em que o apelado se retirou da
sociedade (em janeiro de 2013), os sdOcios acertaram a assuncgao
proporcional e solidaria do passivo tributario, nos seguintes termos:
"7.2 - Em relacdo ao Passivo Tributario, nos termos do Anexo
Xl, constam até a presente data os AlIM (Auto de Infracdo e
Imposicdo de Multa) abaixo relacionados, jA em discussao na
esfera administrativa, a saber:

L]

Caso sejam confirmados os lancamentos destes AlIM ou
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qualquer outro que tenha Fato Gerador ocorrido até a presente
data, através de deliberacdo conjunta entre Luiz Garcia de
Mello, Irineu Andriani de Sousa e Sergio Forte Ruiz, sera
decidido se os mesmos poderao ser objeto de discussao judicial,
parcelamento, quitagdo da divida ou outra hipotese conforme
consenso havido entre as partes.
As partes ajustam que a responsabilidade pelo passivo
tributario, ora mencionado, sera rateada entre os atuais s6cios
na seguinte proporcdo: 45% para Luiz Garcia de Mello; 45%
para Irineu Andriani de Sousa e 10% para Sérgio Forte Ruiz."
(em janeiro de 2013, fls. 22/33)
Com efeito, ainda que perante o Fisco a responsabilidade pelas
obrigagcbes tributarias seja, no primeiro plano, da propria pessoa
juridica, o ajuste de vontade firmado pelos sécios tem eficacia entre os
sujeitos  contratantes, para a assungdo integral dessa
responsabilidade, sem ressalvas ou em carater subsidiario, dai a
insubsisténcia da tese do apelado, de que seria indispensavel a
desconsideracdo da personalidade da pessoa juridica, para que a
obrigacédo seja alcancada pelo patriménio pessoal dos socios.
O acordo de vontade é negécio juridico valido (art. 104, do CC) e
eficaz entre os sdcios, ainda que se trate de assuncdo de obrigacdes
de pessoa juridica cuja responsabilidade seja limitada.
A auséncia de deliberacdo conjunta, tal como previsto no acordo, ndo
mitiga essa eficacia e esta longe de permitir a excecdo de contrato nao
cumprido (art. 476, do CC) porque ndo ha efetiva demonstracéo de
gue a opcdo dos apelantes (parcelamento) foi prejudicial aos
interesses de todos os envolvidos.
Em outras palavras, a falta de consenso ou deliberagcdo conjunta nédo
inibe a pretensédo de reembolso das parcelas pagas (agosto de 2014 a
junho de 2015), na propor¢do (45%) da participacdo societaria do
apelado.
Por fim, nada obstante o ajuste para a criacdo de demonstrativo de
conta corrente, "no qual serdo lancados os valores positivos e
negativos apurados”, as partes também acertaram plano, da propria
pessoa juridica, o ajuste de vontade firmado pelos sécios tem eficacia
entre 0s sujeitos contratantes, para a assuncdo integral dessa
responsabilidade, sem ressalvas ou em carater subsidiario, dai a
insubsisténcia da tese do apelado, de que seria indispensavel a
desconsideracdo da personalidade da pessoa juridica, para que a
obrigacao seja alcancada pelo patrimoénio pessoal dos sécios.
O acordo de vontade é negécio juridico vélido (art. 104, do CC) e
eficaz entre os sdcios, ainda que se trate de assuncdo de obrigacdes

Documento eletrénico VDA28100059 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 05/03/2021 16:26:27
Codigo de Controle do Documento: 9B907BF7-B820-45BC-B611-07EA3BBCE197



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

de pessoa juridica cuja responsabilidade seja limitada.

A auséncia de deliberag¢éo conjunta, tal como previsto no acordo, ndo
mitiga essa eficacia e estd longe de permitir a excecdo de contrato ndo
cumprido (art. 476, do CC) porque ndo ha efetiva demonstracdo de
que a opcdo dos apelantes (parcelamento) foi prejudicial aos
interesses de todos os envolvidos.

Em outras palavras, a falta de consenso ou deliberacdo conjunta néo
inibe a pretensdo de reembolso das parcelas pagas (agosto de 2014 a
junho de 2015), na propor¢cdo (45%) da participacdo societaria do
apelado.

Por fim, nada obstante o ajuste para a criacdo de demonstrativo de
conta corrente, "no qual serdo lancados os valores positivos e
negativos apurados", as partes também acertaram que esses
lancamentos "poderdo ou ndo ser compensados entre si, conforme
entendimento comum" (item 8, do acordo de sdcios, a fls. 28).

Embora a prova pericial ndo tenha sido conclusiva quanto a existéncia
de crédito ou débito na aludida conta corrente (fls. 325 e 410), foi
apurado o saldo inicial em favor do apelado, no valor de R$
102.866,54, o qual é suficiente para a compensacao das parcelas que
ja foram pagas pelos apelantes (fls. 53/60) e sdo objeto do pedido
(agosto de 2014 a junho de 2015).

Diante desse contexto, a pretensédo dos apelantes comporta acolhida
em parte, apenas para viabilizar que o valor das prestacfes pagas
(agosto de 2014 a junho de 2015) seja langado e compensado com o
saldo do apelado na conta corrente estabelecida.

Por conta da solucdo adotada e tendo em vista a sucumbéncia minima
dos apelantes (art. 86, par. un., do CPC), é caso de inversao do 6nus
da sucumbéncia, com os honorarios advocaticios fixados em 10% do
valor atualizado da causa.

A desconstituicdo de tais premissas, portanto, a fim de afastar a
responsabilidade do recorrente pelo pagamento da obrigagcdo em comento, tal como
pretendido, demandaria a reinterpretacdo de clausulas contratuais e o reexame do
acervo fatico-probatério dos autos, procedimentos que, na via do recurso especial,
sao vedados pelos verbetes das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
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RESPONSABILIDADE DO EX-SOCIO. ACORDAO EM
HARMONIA COM ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

[...]

3. A conclusdo do Tribunal de origem sobre a legalidade da incluséo
do agravante no polo passivo com a desconsideracdo da
personalidade juridica, sob o fundamento de que ele era solidario
guando da formacdo do titulo que originou a divida; ndo pode ser
revista por esta Corte, pois demandaria, necessariamente, reexame
do conjunto fatico - probatério dos autos, o que é vedado em razdo do
Obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.495.433/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe
8/11/2019.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS DE
TERCEIROS - ACAO DE COBRANCA - HAVERES DE SOCIO
EXCLUIDO RECONHECIDO JUDICIALMENTE -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - PROCEDENCIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. INSURGENCIA DO EMBARGANTE.

[...]

3. Para acolhimento do apelo extremo, cuja pretensdo cinge-se a
exonerar 0 ora agravante das obrigacdes da sociedade empresaria,
seria imprescindivel derruir a afirmacao contida no decisum atacado, o
que, forcosamente, ensejaria rediscussdo de matéria fatica, incidindo,
na espécie, 0 6bice da Sumula n. 7 deste Superior Tribunal de Justica.
Na mesma linha de entendimento: AgRg no AREsp 773438 / SP, Rel.
Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe de 13/11/2015; AgRg no AREsp n.
167.267/DF, Rel. Min. Luis Felipe Salomé&o, DJe 26/11/2013; AgRg no
AREsp n. 473.119/SP, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 6/6/2014.

[...]

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.198.804/DF, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 8/11/2016, DJe 18/11/2016.)

Ademais, com relacdo ao pleito de retorno dos autos a origem para a

reabertura da fase saneadora, observo que tal matéria ndo foi suscitada nas razdes
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do recurso especial, constituindo-se, portanto, indevida inovacéao de tese em sede de
agravo interno, o que nao é admitido pela jurisprudéncia desta Corte Superior.

Exemplificativamente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. [..]. INOVACAO
RECURSAL. TESE NAO SUSCITADA ANTES DO PRESENTE
RECURSO. INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
[...]

3. A alegacdo de teses que ndo constaram das razdes do recurso
especial constitui-se em inovacgéo recursal, o que nao é permitido no
bojo de agravo interno. Precedente.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.195.125/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/4/2020, DJe
24/4/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
OBRIGAGCAO DE FAZER - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO APELO EXTREMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA REQUERIDA.

1. De acordo com a Jurisprudéncia do STJ, é ilicita a resilicdo
unilateral imotivada de contratos de plano de salde empresariais
integrados por poucos beneficiarios. Precedentes.

1.1. A alegacdo de tese apenas no ambito de agravo interno
caracteriza inadmissivel inovacdo recursal, o que nao é tolerado pelo
STJ. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1.817.280/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 23/9/2019, DJe 26/9/2019.)

Por fim, cumpre ressaltar que "E dispensada a configuracdo do
trabalho adicional do advogado para a majoracdo dos honordrios na instancia
recursal, que sera considerado, no entanto, para quantificacdo de tal verba" (Agint
nos EAREsp n. 762.075/MT, Relator para o acordao Ministro HERMAN BENJAMIN,
CORTE ESPECIAL, julgado em 19/12/2018, DJe 7/3/2019), sendo essa a situagéo
evidenciada nos autos.

Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os

fundamentos da decisédo agravada, esta deve ser integralmente mantida.
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA28100059 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 05/03/2021 16:26:27
Codigo de Controle do Documento: 9B907BF7-B820-45BC-B611-07EA3BBCE197



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.692.756 / SP

Numero Registro: 2020/0092097-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
11323177720168260100 1132317-77.2016.8.26.0100

Sessao Virtual de 16/03/2021 a 22/03/2021

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : LUIZ GARCIA DE MELLO

ADVOGADOS : FABIO ROBERTO HAGE TONETTI - SP261005
MICHELLE HAGE TONETTI FURLAN - SP287613

AGRAVADO : ALPHA GALVANO - QUIMICA BRASILEIRA LTDA

AGRAVADO : SERGIO FORTE RUIZ

AGRAVADO : IRINEU ANDRIANI DE SOUSA

ADVOGADO : LUCIANE MONTEIRO TORRES - SP160703

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ GARCIA DE MELLO

ADVOGADOS : FABIO ROBERTO HAGE TONETTI - SP261005
MICHELLE HAGE TONETTI FURLAN - SP287613

AGRAVADO : ALPHA GALVANO - QUIMICA BRASILEIRA LTDA

AGRAVADO : SERGIO FORTE RUIZ

AGRAVADO : IRINEU ANDRIANI DE SOUSA

ADVOGADO : LUCIANE MONTEIRO TORRES - SP160703

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo e Antonio Carlos Ferreira votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi (Presidente).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.

Brasilia, 22 de marco de 2021
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