Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1683375 - SP

(2020/0068466-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA |SABEL GALLOTTI
AGRAVANTE  : PAULOKAZUO IWANE

ADVOGADO : MOACIR ANSELMO - SP050678
AGRAVADO . SERASA S.A

ADVOGADOS : FABIOLA STAURENGHI - SP195525
LUCASDE MELLORIBEIRO - SP205306
KAREN CAGNOTTO - SP397108

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INSCRICAO
INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. OMISSAO NO ACORDAO
DE ORIGEM. NAO OCORRENCIA. DANO MORAL NAO CARACTERIZADO.
EXISTENCIA DE RESTRICOES (ANOTACOES NEGATIVAS) ANTERIORES.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes,
obscuridades ou contradicdes, deve ser afastada a alegada ofensa ao art.
1.022, I e ll, do Cédigo de Processo Civil.

2. "Da anotacdo irregular em cadastro de protecdo ao crédito, ndo cabe
indenizacdo por dano moral, quando preexistente legitima inscricédo,
ressalvado o direito ao cancelamento” (Sumula 385/STJ).

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria
(Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo e Antonio Carlos
Ferreira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi
(Presidente). Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo.

Brasilia, 22 de marco de 2021 (Data do Julgamento)

MinistraMarialsabel Gallotti
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.683.375 - SP (2020/0068466-3)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por PAULO KAZUO IWANE contra deciséo de fls. 328-330, e-STJ, que
negou provimento ao agravo em recurso especial.

Em suas razdes, afirma que ndo h& falar em reexame do conjunto
probatorio, o que afasta a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Confirma a negativa de vigéncia do artigo 1.022 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que nao foi sanada a contradigdo suscitada nos embargos
de declaragéo opostos na origem, acerca da falta de contemporaneidade do registro
desabonador com as demais anotagoes.

Reitera 0s argumentos expostos no recurso especial, que faz jus a
reparacdo economica por dano moral, dada insergéo indevida de seus dados em
cadastro desabonador e auséncia da prévia notificacdo preconizada na lei
consumerista, bem como irrelevante posteriores apontamentos.

Intimada, a parte agravada apresentou impugnacdo, se manifestando
pela manutencéo da decisdo atacada (fls. 346-351e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.683.375 - SP (2020/0068466-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : PAULO KAZUO IWANE

ADVOGADO : MOACIR ANSELMO - SP050678
AGRAVADO : SERASA S.A

ADVOGADOS . FABIOLA STAURENGHI - SP195525

LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306
KAREN CAGNOTTO - SP397108

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INSCRICAO INDEVIDA
EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM.
NAO OCORRENCIA. DANO MORAL NAO CARACTERIZADO. EXISTENCIA DE
RESTRICOES (ANOTACOES NEGATIVAS) ANTERIORES. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questfes trazidas a discusséo foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes, obscuridades ou
contradi¢cdes, deve ser afastada a alegada ofensa ao art. 1.022, | e Il, do Codigo de
Processo Civil.

2. "Da anotacdo irregular em cadastro de protecdo ao crédito, ndo cabe indenizacao
por dano moral, quando preexistente legitima inscricdo, ressalvado o direito ao
cancelamento” (Sumula 385/STJ).

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Sumula n.
7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O recurso néo

prosperar.
Transcrevo, por oportuno, os fundamentos da deciséo agravada:

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a recurso
especial interposto em face de acérdao assim ementado:
ACAO DE CANCELAMENTO DE RESTRICAO C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. BANCO DE DADOS
DE ORGAO MANTENEDOR DE CADASTRO RESTRITIVO.
Reproducdo de dados oriundos de Cartério de Protesto pela
SERASA, sem a data de vencimento da divida. Periodo maximo
de 5 anos para manutencdo de informacdo no cadastro de
inadimplentes. Inteligéncia dos 88 1° e 5° do art. 43 do CDE.
Jurisprudéncia acerca do termo inicial do prazo maximo de
duracdo da anotacdo ainda nao consolidada. Entendimento
deste Relator de contagem a partir da data de vencimento da
divida ou do prazo de prescricdo da pretensao de cobranca.
Precedente do STJ (REsp 1.630.889/DF). Determinacao para a
exclusdo da anotacdo no banco de dados da ré, relativamente
ao débito questionado nos presentes autos. DANOS MORAIS.
N&o caracterizagdo. Cabimento apenas se houver imprecisao ou
desatualizacdo de todas as anotacbes constantes no cadastro
de devedores, conforme analogia ao REsp 1061.134/RS.
Auséncia de comprovacdo da irregularidade dos demais
registros. Recurso provido em parte.
Nas razdes do especial, aponta o agravante existéncia de dissidio
jurisprudencial, além de violacdo dos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil; 186, 187, 927 e 944 do Cdédigo Civil, alegando a
ocorréncia de negativa de prestagéo jurisdicional com a rejeicdo dos
embargos de declaracédo, sem suprimento da omisséo acerca da falta
de contemporaneidade do registro desabonador indevido com os
demais.
Alega que faz jus a reparacdo econémica por danos morais, haja vista
a auséncia de inscricdo preexistente em cadastro desabonador,
guando do apontamento indevido objeto da presente acao.
Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o limite
do conhecimento do presente agravo, verifico que este ndo merece
provimento, sendo vejamos.
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De inicio, observa-se que nao se viabiliza o recurso especial pela
indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15. Isso porque, embora
rejeitados os embargos de declaracdo, as matérias em exame foram
devidamente enfrentadas pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensao da parte agravante, sobre as questdes expostas
no recurso de apelacéo.
Com efeito, a Corte local apresentou a seguinte fundamentacao (fl.
242, e- STI):
No caso, respeitados os argumentos do recorrente, esclare¢a-se
gue esta Turma Julgadora deixou de reconhecer o dano moral
nao porque aplicou a Sumula 385 do C. Superior Tribunal de
Justica, mas porque entendeu que ndo houve comprovacao de
gue a manutencdo do registro referente a divida, considerada
prescrita pelo acérdao, coexistiu com outras anotacoes ilicitas.
Isso porque a existéncia de uma Unica anotacdo regular a
respeito da inadimpléncia do devedor nao interfere na garantia
inerente aos direitos de sua personalidade, pois é da esséncia
dos bancos de dados de protecédo ao crédito conter informacdes
sobre a inadimpléncia dos consumidores.
Dessa forma, ndo ha que falar, no caso, em negativa de prestagao
jurisdicional, visto que a Cémara julgadora apreciou as questbes
deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua convic¢do, com
base nos elementos de prova que entendeu pertinentes.
No mérito, a Camara revisora assim dirimiu a controvérsia (fl. 197,
e-STJ):
No caso concreto, incontestavel que houve o registro do débito
de R$17.355,72 no banco de dados da ré sem a informacéo do
prazo de vencimento da divida, que serviria para controle dos
limites temporais estabelecidos no art. 43 da Lei 8.078/90,
estando consumada a prescricdo da divida na hipotese,
considerando-se a data de 04/03/2012, quando a divida venceu
(fls. 17).
Porém, verifica-se que existem outros registros desabonadores
(fls.
16), cuja ilegitimidade foi alegada, mas ndo comprovada, a
afastar os supostos danos morais, cabiveis apenas se houver
imprecisdo ou desatualizac@o de todas as anotacdes constantes
no cadastro de inadimplentes, conforme entendimento lancado
no citado REsp 1 630.889/DF, por analogia da tese repetitiva de
que "a auséncia de prévia comunicacdo ao consumidor da
inscricdo do seu nome em cadastros de protecdo ao crédito,
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prevista no art. 43, 82° do CDC, enseja o direito & compensacao
por danos morais, salvo quando preexista inscri¢cdo
desabonadora regularmente realizada (REsp 1061134 RS,
Segunda Secéo, DJe 01/04 2009, sem destaque no original)."
Assim, conquanto adote este Relator o entendimento de que ha
ilegalidade da manutengcdo de dados por periodo superior a 5
anos contados da data de vencimento da divida ou, além do
prazo de prescricdo da pretensdo de cobranca, deixo de
condenar a requerida ao pagamento de indenizagcdo por danos
morais, eis que ndo restou comprovado que as demais
anotacdes verificadas em nome do requerente, no banco de
dados mantido pela ré, também séo imprecisas em razdo de sua
desatualizacao.
Destaco que o Tribunal de origem baseou-se na interpretacdo de fatos
para concluir que ndo houve abalo extrapatrimonial capaz de gerar
indenizacdo, ademais, rever as concluses do aco6rddo recorrido
acerca da anotacdo desabonadora pré- existente, demandaria o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que é vedado em recurso
especial pela Sumula 7 desta Corte.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Inicialmente, ndo procede a alegacédo de violagdo do art. 1.022 do
CPC/15, uma vez que foram enfrentadas todas as questfes levantadas pela parte,
de forma fundamentada, porém em sentido contrario ao pretendido, o que afasta a
invocada negativa de prestacao jurisdicional.

Quanto ao mérito, como ja salientado, a Camara revisora concluiu que
"a existéncia de uma Unica anotacéo regular a respeito da inadimpléncia do devedor
nao interfere na garantia inerente aos direitos de sua personalidade, pois € da
esséncia dos bancos de dados de protecdo ao crédito conter informagdes sobre a
inadimpléncia dos consumidores".

Anoto que a fundamentacdo da origem esta em ressonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior que orienta no sentido de que o registro indevido
em cadastro de inadimplentes ndo gera dano moral indenizavel em caso de
preexisténcia de registro legitimo (AgRg no AREsp 560188/MG, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/2/2015, DJe 20/2/2015).

Nesse contexto, invidvel a alteracdo das premissas firmadas pela Corte
Estadual, ante a conclusdo de a agravante deter anteriores registros desabonadores
em cadastro de inadimplentes, rever tais premissas lancadas esbarraria no 6ébice
previsto pela Sumula n® 7/STJ.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento
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ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.683.375/ SP

Numero Registro: 2020/0068466-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10242550220178260554 1024255-02.2017.8.26.0554

Sessao Virtual de 16/03/2021 a 22/03/2021

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : PAULO KAZUO IWANE

ADVOGADO : MOACIR ANSELMO - SP050678

AGRAVADO :SERASASA

ADVOGADOS : FABIOLA STAURENGHI - SP195525
LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306
KAREN CAGNOTTO - SP397108

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - TiTULOS DE CREDITO - SUSTACAO DE
PROTESTO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PAULO KAZUO IWANE

ADVOGADO : MOACIR ANSELMO - SP050678

AGRAVADO :SERASASA

ADVOGADOS : FABIOLA STAURENGHI - SP195525
LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306
KAREN CAGNOTTO - SP397108

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo e Antonio Carlos Ferreira votaram com a
Sra. Ministra Relatora.
Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi (Presidente).
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.

Brasilia, 22 de marcgo de 2021
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