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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.560 - M S (2016/0278534-1)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : JUAREZ PEREIRA
ADVOGADOS : BENEDICTO ARTHUR DE FIGUEIREDO NETO - MS009291
EMANUELLE FERREIRA SANCHES - M3012348
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. PESCA EM PERIODO DEFESO. ART. 34
DA LEl N° 9.605/98. REU SOLTO. INTIMACAO PESSOAL.
PRESCINDIBILIDADE. ART. 392 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INTIMACAO PESSOAL DO REU DETERMINADA
PELO JUiZO SENTENCIANTE. PRINCIPIOS DA CONFIANCA
NO ESTADO/MJIZ, DA BOA-FE PROCESSUAL E DA
SEGURANCA JURIDICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 392 do Codigo de Processo Pend, no caso de
réu solto, a intimaecdo da sentenca condenatdria pode ser feta ao
advogado condtituido, viaimprensa dficid, afastando-se a degacdo de
nulidade por auséncia de intimacfo pessoa do réu. Precedentes.

2. No caso, havia Sdo expedido mandado de intimecéo pessoa do
édito condenatdrio, 0 que gerou a crenca de que o prazo recursd
somente comegaria a fluir quando da redizacdo deste Uitimo ato de
comunicagdo, tanto que na propria certidéo emitida apds a publicacéo
no Diaio Oficd, congou td dado — o que configura violacdo aos
principios da confianca, da seguranca juridica e da boa-fé processud.

3. Recurso ordindrio provido para reconhecer a nulidade do trangto
em julgado da sentenca pend condenatdria, determinando-s2 a
concretizacdo da intimacéo pessod do recorrente, a fim de que possa
interpor recurso de gpelacéo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
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provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ribeiro
Dantas, Jod Ilan Peciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 12 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.560 - M S (2016/0278534-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : JUAREZ PEREIRA

ADVOGADOS : BENEDICTO ARTHUR DE FIGUEIREDO NETO - MS009291
EMANUELLE FERREIRA SANCHES - M3012348

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,

interposto por JVAREZ PEREIRA, contra acordéo do Tribund de Jugtica do Estado de Mato
Grosso do Sul (HC n. 1409392-13.2016.8.12.0000).

Depreende-se dos autos que o recorrente foi condenado pela prética do
crime previsto no atigo 34 da Le n. 9.605/98 a pena de 1 (um) ano de detencdo, em regime
aberto, subdtituida por redritiva de direitos conggtente no pagamento de 2 (dois) sdé&ios
minimos

Narra o recorrente que advogava em causa propria e que foi determinada a
ua intimacéo quanto a sentenca condenatdria por publicacdo no Diaio Oficd em 20/6/2016.
Contudo, pogteriormente a sua intimacéo por publicacdo no Di&io Ofidd, o iz de primero
grau determinou a expedicéo de mandado de intimacgo pessod quanto ao édito condenatdrio
em 22/6/2016.

Diante de td Stuacéo e, aguardando sua intimacgo pessod por mandado, e,
anda, por objetivar a sua candidatura ao cargo de vereador da cidade de CamapudMS,
solicitou ao Cartdrio a expedicéo de objeto e fé quanto a inexigéndade trénsito em julgado da
condenacdo, pedido que fora deferido pelo Magigtrado, tendo sdo expedida a respectiva
cetiddo, na qua condava a inexigéncia de trandto em julgado da condenacéo

retromencionada.

Em 18/8/2016, quando anda pendente a intimacd do recorrente, o
Minigtério Pdblico requereu a certificacdo do trénsito em julgado da sentenca, tendo o iz de
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primero grau atendido ao pleito. Informa o recorrente que namesmadata, fol juntada certid@o
negativa de intimac@o pessoa do recorrente, sendo, contudo, acostada aos autos, certidéo de
intimeacdo pessod positivado corréu José Reinddo da SlvaRosa

Em 19/8/2016, o recorrente recebeu intimacdo da Judtica Eletora quanto a
pedido de impugnecdo de sua candidatura ante a exigénda do tréngto em julgado da
condenacdo a 9 imposta, quando, entdo, ciente de que o mandado de intimacdo pessod néo
mais seria cumprido, interpds recurso de apelacdo mesmo apos a certificacéo do trangto em

julgado de sua condenacéo.

Ante 0 ndo conhecimento do seu recurso de apelacdo, o recorrente impetrou
prévio mandamus perante a Corte de origem, objetivando a declaracdo de nulidade da
certificacdo do trandto em julgado da condenacéo, restando a ordem denegada (e-STJ fls
74/79).

Dal 0 presente recurso ordinario, no qua a defesa defende a ocorréncia de
congrangimento ilegd a liberdade de locomocdo do recorrente, pois, mesmo ciente de sua
intimeacdo por publicacdo no Di&io Oficid, este obteve informagdes, pela extracdo de certiddo
perante o Cartdrio Judicid, de que havia sido expedido mandado de intimacéo pessod quanto
a0 mesmo édito condenatdrio, o que lhe gerou a crenca de que 0 prazo recursd somente
comegaria a fluir quando da redizacdo deste Uitimo ato de comunicagdo, tanto que na propria
certiddo emitida apds a publicacéo no Di&io Ofidd, mas antes do cumprimento do mandado
de intimacZo pessod, condava a inexigénda de trangto em julgado, razéo pela qud a
certificacéo do tréngto em julgado antes do cumprimento do mandado de intimacdo pessod

violou os principios da ampla defesa e da boa fé processud.

Observa que ao corréu foi assegurado o direito de intimecdo pessod da
sentenca condenatdria, 0 que, iguadmente, demonstra a violagdo do principio da isonomia

Requer, liminamente e no ménito, que sga determinado a Corte a quo que
conheca e dé prosseguimento ao recurso de apelacéo la interposto pelo recorrente e que
sgam os advogados condtituidos intimados quanto a de julgamento do presente recurso
ordin&rio para sustentacéo ordl.
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A liminar fo indeferidaas e-STJfls 116/118.
Informagdes prestadas as e-STJ fls. 129/174 e 175/190.

Parecer do Minigério Plblico Federa pelo ndo provimento do Recurso
Ordin&rio (e-STJfls 194/199).

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.560 - M S (2016/0278534-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):

O recorrente objetiva a declaracdo de nulidade da certiddo de tréngto em
julgado da condenacdo, ao fundamento de que a exigéncia de certidéo no Cartério Ofidd de
que teria Sdo expedido mandado de intimacdo pessod, teria gerado no recorrente, a intima
conviccéo de que o prazo recursal somente comecaria a fluir a partir de sua redizacéo e néo
com a publicacdo de intimacZo no Di&io da Judtica Eletrénico, razéo pda qud deve ser
reconhecida a tempestividade de seu recurso de apel acéo.

Sobre 0 tema, assm se pronunciou a Corte a quo (e-STJfls. 75/79):

No caso, extrai-se dos autos n°® 0001005-78.2013.8.12.0006 que o
paciente foi condenado, conforme consta as f. 17-24, com a
publicacéo da referida decisdo no Diario de Justica n® 3.598 do
dia 20/06/2016, e a devida intimacdo do paciente Juarez Pereira
(OAB/MS 11.532), o qual estava atuando em causa propria, bem
como do advogado Roberto Barreto Suassuna (OAB/MS 3.865/MS),
defensor do corréu José Reinaldo da Slva Rosa, conforme consta
da Certidao de Publicacdo de Relacdo a f. 25.

Tendo em vista a publicacdo da sentenga, com a devida intimagao
das partes e sem qualquer interposi¢cao de recurso, o representante
do Parquet requereu a certificacdo do transito em julgado da
condenacao (f.33), tendo o magistrado a quo deferido o pedido
ministerial (f. 34-35).

No presente recurso, a defesa alega ofensa aos principios do duplo
grau de jurisdicdo, ampla defesa e seguranca juridica, ante a falta
de intimac&o pessoal do paciente da sentenca condenatéria, o que
lhe teria acarretado grave prejuizo pela nédo interposicdo de
recurso, ocasionando o transito em julgado da condenacao.

Prevé o art. 392, do Cédigo de Processo penal:
"A intimacdo da sentenca serd feita:
| - ao réu, pessoalmente, se estiver preso;

Il - ao réu, pessoalmente, ou ao defensor por ele constituido,
guando se livrar solto, ou, sendo afiancavel a infracdo, tiver
prestado fianca;"

Acerca do caso emtela, Guilherme de Souza Nucci, ensina:

"Intimagdo pessoal ou por meio de defensor: essa hipétese
contempla
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o0 caso do réu que, estando solto, em decorréncia de crime do qual,
estando solto ou no caso de delito afiancavel, com fianca prestada,
pode ser intimado pessoalmente — caso comparega ao oficio, por
exemplo — ou por intermédio de seu defensor. Se constituido, basta
a intimacdo pela imprensa oficial. Se dativo, deve ser intimado
pessoal mente".

Como se V&, a intimacdo da sentenca deverd ser feita pessoalmente
ao réu somente quando este se encontrar preso, sendo que, caso
esteja em liberdade, é suficiente a intimagcdo do defensor
constituido acerca da sentenca condenatéria, nos termos do art.
392, 11, do Cédigo de Processo Penal.

[..]

Outrossim, cumpre salientar que o réu advogou em causa propria,
sendo intimado da sentenca condenatdoria em 20.06.2016,
iniciando-se o0 prazo para interposi¢cao de recurso em 21.06.2016,
com expiracdo em 27.06.2016, periodo esse transcorrido in albis,
verificando-se, pois, a regularidade do transito em julgado da
sentenca condenatéria.

Consoante precedentes do STJ, e considerando o disposto no art.
392, inciso I, do CPP, tratando-se de réu solto, mostra-se suficiente
a intimacdo do defensor constituido acerca da sentenca
condenatoria.

Vale destacar que embora a defesa tenha consignado que o
cartério em 22/06/2016 expediu mandado de intimacdo pessoal
para o paciente, friso que eventual erro do cartorio ndao tem o
cond&o de reabrir prazo.

Por fim, ndo ha ofensa aos principios do duplo grau de jurisdicdo e
ampla defesa, e portanto, ndo verifico a presenca de
constrangimento ilegal capaz de configurar a nulidade da certidao
de trénsito em julgado da condenacéo.

Ante o0 exposto, com o parecer, denego a ordem.

A maéria é smples do ponto de vidta processua. Estamos diante de um
acordao do Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul que conddera e regfirma a
jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica no sentido de que em se tratando de réu
solto, a intimagdo da sentenca ocorrerd ao advogado condtituido, mediante publicacdo na
imprensaofidd, ateor do art. 392, inciso 11, do Codigo de Processo Pendl.

O eminente Rdaor, an seu douto voto, transcreve trechos de voto do
Minigro Jod llan Peciornik (RHC-53.746).



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Comego lembrando a pdavra autorizada do Ministro Fdix Fischer, nosso
Presdente, no RHC n. 66.254/PR, julgado em maio de 2016:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA. INTIMACAO PESSOAL.
REU SOLTO. ADVOGADO CONSTITUIDO DEVIDAMENTE
INTIMADO. INEXISTENCIA DE NULIDADE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Consoante o disposto no art. 392, inciso |1, do CPP, tratando-se
de réu solto, mostra-se suficiente a intimagdo do defensor
congtituido acerca da r. sentenca condenatéria (precedentes).

[l - In casu, o réu respondeu solto a acdo penal, e, proferida
sentenca condenatéria, o d. magistrado lhe concedeu o direito de
apelar em liberdade. A intimacdo da sentenca foi feita mediante
publicacdo no Diario da Justica, em nome do advogado por ele
congtituido, ndo havendo se falar, pois, em qualquer nulidade
quanto a intimacao.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 66.254/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/05/2016, DJe 10/06/2016)

Consoante o disposto no art. 392, indso |1, do Codigo de Processo Pend,
tratando-se de réu solto, mostra-se suficiente a intimacdo do defensor condtituido acerca da
repaitavel sentenca condenatdria. Portanto, in casu, o réu respondeu solto a agéo pend, e,
proferida sentenca condenatdria, o digno magistrado |he concedeu o direito de gpdar em
liberdade. A intimaco da sentenca foi feita mediante publicacdo no Di&io da Judtica, néo
havendo se faar, pois, em quaquer nulidade quanto a intimaczo.

Da mesma forma, 0 Minisro Ribaro Dantas, quando Sua Excdéncia
regfirmou o precedente do Minigro Fdix Fischer. Vgase

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS

CORPUS  EXTORSAO. _ SENTENCA CONDENATORI A
NULIDADE. INTIMACAO PESSOAL DE REU 3OLTO.
DESNECESSDADE. DEFENSOR CONSTITUIDO

DEVIDAMENTE  INTIMADO. CERCEAMENTO DE DEFESA
NAO EVIDENCIADO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Hipbtese em que a intimacdo para ciéncia da sentenca
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condenatoria foi realizada por meio de edital, en razdo de o
paciente ndo ter sido localizado para intimagdo pessoal.

2. A teor do disposto no art. 392, inciso 11, do CPP, " tratando-se
de réu solto, mostra-se suficiente a intimacdo do defensor
constituido acerca da r. sentenca condenatéria’ (RHC 66.254/PR,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
19/05/2016, DJe 10/06/2016).

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou
entendimento no sentido de que o reconhecimento de nulidade
exige a demonstracédo do prejuizo, aluzdo art. 563 do Cédigo de
Processo Penal, segundo o principio pas de nullité sans grief.
Prejuizo ndo demonstrado.

4. Recurso em habeas corpus nao provido.

(RHC 57.504/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 12/12/2016).

De igud mandra, da minha rdatoria do ano de 2016, recordando
precedente do Minigro Gilson Dipp, no HC n. 177.475/DF:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS
ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO PESSOAL DO REU.
NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO.
PRINCIPIO DA VOLUNTARIEDADE. NULIDADE DO TRANSTO
EM JULGADO. NAO OCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacdo pela via recursal  propria, sem olvidar a
possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. "O art. 392 do CPP impde a obrigatoriedade da intimagao
pessoal do réu apenas na hipotese de sentenca condenatéria e néo
do acordao proferido em sede de apelacdo, sendo que, em
segunda instancia, apenas € devida a intimacdo pessoal do
defensor publico ou dativo, conforme a diccao do § 4° do art. 370
do mesmo diploma legal" (STJ, HC 177.475/DF, Rel. Ministro
GILSON DIPP, Quinta Turma, DJe de 28/05/2012) e, em sendo o
réu assistido por advogado constituido, suficiente a intimagdo por
publicacdo no Diério Oficial, como na espécie. Precedentes.

3. A auséncia de interposi¢cao de recurso, contra a decisdo que
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nao admitiu o recurso especial, pelo advogado constituido nos
autos a época, o qual foi devidamente intimado por publicacdo no
Diario da Justica Eletrénico, ndo implica auséncia de defesa
técnica por vigorar no sSistema recursal o principio da
voluntariedade.

4. "Transitada em julgado a condenacdo, inexiste
constrangimento ilegal na expedicdo de mandado de prisdo,
uma vez que tal determinacdo constitui pressuposto essencial
para o0 inicio da execucdao da pena® (AgRg no RHC n.
35.225/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REISJUNIOR, Sexta Turma, Dje
7/6/2016).

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 339.227/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017).

Assm, nos termos do art. 392 do CPP, € devida a intimacZo pessod do
réu preso para a déncia do teor da sentenca condenatéria proferida em primero grau, néo
havendo fdar, nessa perspectiva, em nulidade, em razéo da auséncia de intimac2o pessod do
paciente (solto).

Portanto, no que tange atese juridicaem g, o Tribund de origem regfirmou a
jurisprudéncia recente e mecica deste Tribund a respeito do art. 392, 11, do Cddigo de
Processo Pend. Todavia, como este Tribund é o Tribund da Cidadania e deve ter o cuidado
de examinar peculiaridades, cumprir a Condlituicéo e buscar o sentimento de Justica que deve
imperar no Poder Judiciario, veifico que, neste processo, ha uma peculiaridade, ou sgja, havia
Sido expedido mandado de intimacZo pessod do édito condenatdrio, 0 que gerou a crenca de
gue o prazo recursal somente comecaria a flur quando da redizacéo deste dtimo ato de
comunicacdo, tanto que na propria certiddo emitida apds a publicacdo no Digio Ofidd,
congtou td dado (e-STJ, fl. 26).

Desse modo, em razéo de um principio dementar que vigora tanto no cive
quanto na esfera pend, que € o principio da confianca, dicercado no principio da boa-fé e
no principio da seguranca juridica, e, nesse sentido, apenas a titulo iludrativo, recordo
lgpidar precedente do Minisro Og Fernandes, que também aqui ja esteve e que muito honraa
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meagidratura estadua, como seu representante no Superior Tribund de Judtica

A incidéncia do principio da confianga no tocante a administracao
publica, o qual se reporta a necessidade de manutencdo dos atos
tanto administrativos quanto judiciais, ainda que possam ser
qualificados como antijuridicos [0 que ndo é o caso, porque a
parte pode recorrer], desde que verificada a expectativa legitima
por parte do administrado de estabilizacdo dos efeitos decorrentes
da conduta administrativa, no caso do Direito Administrativo, esse
principio se corporifica, na esséncia, a boa-fé e a seguranca
juridica.

Da mesma mandra, a Minidra Laurita Vaz, no Agravo Interno na
Suspensdo de Liminar n. 2.161, a0 examinar também outra questdo sobre indusfo digitd,
disseque

Sem duvida, arranha o principio da confianca, que deve ser
preservado no sistema juridico tributério [no caso, ou no sistema
juridico como um todo]. Em outras palavras, tanto o réu quanto o
contribuinte quanto o administrado tém expectativas que devem ser
conservadas.

Assim, em gpoio ao principio da confianca legitima no Estado-Juiz, no
sentido de que a defesa aguardava a intimac2o pessod do paciente, € caso de se reconhecer 0
gpontado congrangimento ilegd.

A propdsito, em situacéo semehante, esta Turmaja decidiu:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO ORDINARIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. REU SOLTO. INTIMAGAO PESSOAL.
PRESCINDIBILIDADE. ART. 392 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. ADVOGADO CONSTITUIDO. PUBLICACAO NA
IMPRENSA OFICIAL. REUS INTIMADOS PESSOALMENTE DE
TODOS OS ATOS PROCESSUAIS EXCETO A SENTENCA
CONDENATORIA.  PRINCIPIOS DA  CONFIANCA NO
ESTADO/JUIZ, DA BOA-FE PROCESSUAL E DA SEGURANCA
JURIDICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. 1. O
Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, diante
da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacao pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.
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2. Nos termos do art. 392 do Cédigo de Processo Penal, no caso de
réu solto, a intimagéo da sentenca condenatoria pode ser feita ao
advogado consgtituido, via imprensa oficial, afastando-se a
alegacdo de nulidade por auséncia de intimacdo pessoal do réu.
Precedentes.

3. No caso, os pacientes responderam soltos a acéo penal e foram
intimados pessoalmente de todos 0s atos processuais, exceto a
sentenca condenatéria - intimagdo do julgado foi realizada
mediante publicacdo no Diario da Justica - o que configura
violagdo aos principios da confianga, da seguranca juridica e da
boa-fé processual.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reconhecer a nulidade do transito em julgado da sentenca penal
condenatéria, determinando-se a intimacdo pessoal dos paciente a
fim de que possam interpor recurso de apelagéo.

(HC 381.297/TO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 27/03/2017).

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso ordinaio para reconhecer a
nulidede do trangto em julgado da sentenca pend condenatdria, determinando-se a
concretizacdo da intimacéo pessod do recorrente (e-STJ, fl. 26), a fim de que possa interpor
recurso de apelagdo.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0278534-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 77.560 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0001005-78.2013.8.12.0006 10057820138120006 14093921320168120000
1409392132016812000050000

EM MESA JULGADO: 12/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JUAREZ PEREIRA
ADVOGADOS : BENEDICTO ARTHUR DE FIGUEIREDO NETO - MS009291
EMANUELLE FERREIRA SANCHES - MS012348
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes contra o Meio
Ambiente e o Patriménio Genético

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



