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0 RECURSO ESPECIAL N°1.411.438 - RJ (2013/0349459-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARLY TELLESCARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME LUIZ DA VEIGA PADUANO

AGRAVADO

ORLANDO DE ANDRADE VILLAR E OUTRO(S)
: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : LEONARDO BARIFOUSE E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
PRESCRICAO. AMIZAMENTO DE MANDADO DE
SEGURANCA. INTERRUPCAO. CONTAGEM DO PRAZO
REMANESCENTE PELA METADE APOS O TRANSITO EM
JULGADO DO MANDAMUS. SUMULA 83/STJ.

1. Tratando-se de causa interruptiva, advinda do
guizamento de mandado de seguranca, 0 prazo de prescricdo para a
acd0 de cobranca volta a correr pda metade a partir do Utimo ato
processud da causa interruptiva, qua sga, o trangto em julgado da
decisio no mandamus.

2. Consoante 0 enunciado da Simula 383/STF, "A
prescricdo em favor da Fazenda Publica recomeca a correr, por dois
anos e melo, a partir do ato interruptivo, mas nao fica reduzda
aquém de cinco anos, embora o titular do direito a interrompa
durante a primeira metade do prazo".

3. No caso dos autos, 0 temo indd do prazo
prescriciond iniciou-se em janeiro de 2004, ocorrendo a interrupgdo com
a impetracéo do mandado de seguranca em janeiro de 2007, apds ter
transcorrido a primera metade do lgpso quinquend, e voltou a correr,
pela metade, nos termos do art. 9° do Decreto n. 20.910/32, com o
trangto em julgado da decisdo da acdo mandamentd em feverairo de
2008, findando, assm, em 2010. Como a presente acdo fa guizada
apenas em feverairo de 2012, indubitévd a ocorréncia da prescricdo, néo
havendo fdar em afrontaa SUmula 383/STF-.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos

teemos do voto do(d) Sr(a). Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minisros Herman
Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbe| Marques (Presidente) e Assusete Magdhées
votaram com o Sr. Minigro Relator.
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Bradlia (DF), 19 de marco de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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0 RECURSO ESPECIAL N°1.411.438 - RJ (2013/0349459-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARLY TELLESCARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME LUIZ DA VEIGA PADUANO

AGRAVADO

ORLANDO DE ANDRADE VILLAR E OUTRO(S)
: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : LEONARDO BARIFOUSE E OUTRO(S)

CARVALHO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por MARLY TELLES
DE OLIVEIRA contra decisSo monocraica de minha relatoria que

gpreciou recurso epecid interposto com o objetivo de reformar acorddo proferido pelo
Tribund de Justicado Estado do Rio de Janeiro assm ementado (fl. 216, e-STJ):

"Agravo Interno na Apdacdo Civel alvgando Decisdo
proferida pelo Relator que negou seguimento ao recurso
Administrativo Processual Civil e Civil Interrupcdo do Prazo
Prescricional Prescricdo Artigos 1° e 9°, do decreto n° 20 910/32.
Pleito de pagamento de valores ilegalmente retidos a titulo de E C
41/03 desde sua implementacdo até a data da impetracdo do
Mandado de Seguranca Impetracéo de Mandado de Seguranca que
interrompeu o prazo prescricional, que voltou a correr a partir do
transito em julgado Art 9° do Decreto n° 20.910/32, que preceitua
gue a prescricao interrompida recomeca a correr pela metade do
prazo. O acorddo proferido nos autos do mandado de seguranca
transitou em julgado em fevereiro de 2008 e a acdo foi distribuida
apenas em fevereiro de 2012, ou sgja decorridos 04 anos do
recomeco da contagem do referido prazo Inteligéncia da Simula n°
383, do Supremo Tribunal Federal, que preceitua que o prazo nao
poderd ser inferior a cinco anos Assim, tem-se que foi observado o
prazo prescricional dos artigos 1° e 9°, do Decreto n° 20 910/32
Prescricéo bem reconhecida em sede singular Decisio desprovida de
ilegalidade, abuso ou desvio de poder, prolatada dentro da
competéncia do Relator, ndo passivel, na hipotese, de modificacdo.”

A decisdo agravada néo conheceu do recurso especid da agravante, nos

termaos da seguinte ementa (fl. 297, e-STJ):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
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SRVIDOR PUBLICO ESTADUAL. ACAO ORDINARIA DE
COBRANCA. PRESCRICAO. AJUIZAMENTO DE MANDADO DE
SEGURANCA. INTERRUPCAO. CONTAGEM DO PRAZO
REMANESCENTE PELA METADE APOS O TRANSTO EM
JULGADO DO MANDAMUS SUMULA 83/STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

Aduz a agravante que, "ao contrario do decidido, a decisdo do
Tribunal de origem, atacada por meio de Recurso Especial, ndo estd adunada a
jurisprudéncia dominante dessa Corte SQuperior de Justica’, pois "a larga
jurisprudéncia desse Quperior Tribunal de Justica se conduz no sentido de que a
impetracdo do mandado de seguranca interrompe a fluéncia do prazo prescricional
de molde que, tdo-somente apos o transito em julgado da decisio nele proferida, €
gue voltara a fluir a prescricdo da acdo ordinaria para cobranca das parceas
referentes ao quinquénio que antecedeu a propositura do writ" (fls 307/308,
e-STJ).

Defende, anda, que, "haja vista que a sentenca transitou em
15/02/2008 e a acdo de cobranca foi proposta em 28/02/2012, ndo houve a
prescricdo, pois ndo decorridos os cinco anos necessarios’ (fl. 309, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisio agravada, pela
submissio do presente agravo a apreciacéo da Turma

Dispensada a oitiva da agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.411.438 - RJ (2013/0349459-7)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
PRESCRICAO. AMIZAMENTO DE MANDADO DE
SEGURANCA. INTERRUPCAO. CONTAGEM DO PRAZO
REMANESCENTE PELA METADE APOS O TRANSITO EM
JULGADO DO MANDAMUS. SUMULA 83/STJ.

1. Tratando-se de causa interruptiva, advinda do
guizamento de mandado de seguranca, 0 prazo de prescricdo para a
acdo de cobranca volta a correr pda metade a patir do dtimo ato
processud da causa interruptiva, qua sga, o trangto em julgado da
decisio no mandamus.

2. Consoante 0 enunciado da Simula 383/STF, "A
prescricdo em favor da Fazenda Publica recomeca a correr, por dois
anos e melo, a partir do ato interruptivo, mas nao fica reduzda
aquém de cinco anos, embora o titular do direito a interrompa
durante a primeira metade do prazo".

3. No caso dos autos, 0 temo indd do prazo
prescriciond iniciou-se em janeiro de 2004, ocorrendo a interrupgao com
a impetracéo do mandado de seguranca em janeiro de 2007, apds ter
transcorrido a primera metade do lgpso quinquend, e voltou a corre,
pela metade, nos termos do art. 9° do Decreto n. 20.910/32, com o
trangto em julgado da decisdo da agdo mandamentd em feveraro de
2008, findando, assm, em 2010. Como a presente acdo fo guizada
gpenas em fevereiro de 2012, indubitévd a ocorréncia da prescricdo, néo
havendo fdar em afrontaa Simula 383/STF.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o obstante o esforgo contido nas razdes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.

Conforme condgnado na andise monocrética, quanto a prescricéo, a
Corte Edadud consgnou que se trata de relacdo de trato sucessvo e que 0 prazo
prescriciond teria se iniciado em janeiro de 2004, quando implementados os descontos a
titulo de teto remuneratdrio estadud introduzido pela Emenda Condtituciond n. 41/2003.
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De acordo com o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, "a prescricao
interrompida recomega a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a
interrompeu ou do Ultimo ato ou termo do respectivo processo”.

Tratando-se de causa interruptiva, advinda do guizamento de mandado
de seguranca, o prazo de prescricdo para a acdo de cobranca voltaa correr pelametade
apartir do Ultimo ato processuad da causainterruptiva, qua sga, o trangto em julgado da
decisdo no mandamus.

Consoante 0 enunciado da Simula 383/STF, "A prescricdo em favor
da Fazenda Publica recomeca a correr, por dois anos e meio, a partir do ato
interruptivo, mas néo fica reduzda aquém de cinco anos, embora o titular do
direito a interrompa durante a primeira metade do prazo”.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO DE
REINTEGRACAO AO CARGO CUMULADA COM PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS PRESCRICAQ.
INEXISTENCIA. COISA JULGADA. AFASTAMENTO. APURACAO
JUDICIAL DE FATO LESVO. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7ISTJ.

1. Hipdtese em que o Tribunal local manteve a decisio de 1°
grau que declarou a extingao da punibilidade dos fatos apurados no
processo disciplinar em razao da abalitio criminis, além de reintegrar
0 autor no cargo do qual foi demitido e condenar o réu ao
pagamento dos direitos e vantagens os quais faria jus caso estivesse
na ativa, e reformou a Sentenca tdo somente para excluir a
condenacao ao pagamento de indenizac&o por danos morais.

2. Esta Corte Quperior possui 0 entendimento pacificado de
gue, na hipotese de pendéncia de apuracdo judicial do fato lesivo, a
contagem do prazo prescricional fica interrompida. Sendo assm,
tem-se que a impetracdo do Mandado de Seguranca interrompe a
fluéncia do prazo prescricional no tocante a acéo ordinaria, o qual
somente tornara a correr apds o transito em julgado da decisao.
Precedentes.

3. Para modificar o entendimento firmado no acordao
recorrido, seria necessario exceder as razbes colacionadas no
acorddo vergastado, o que demanda incursdo no contexto
fatico-probatério dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme
Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido."
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(AgRg no REyp 1410175/PR, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe
27/11/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
IMPETRAGCAO DO MANDADO DE SEGURANCA.

1. A jurisprudéncia dessa Corte firmou-se no sentido de que a
impetracdo do mandado de seguranca interrompe a fluéncia do
prazo prescricional para o ajuizamento da acéo de cobranca que visa
0 pagamento das parcelas referentes ao quinquénio que antecedeu a
propositura do writ. Precedentes. AgRg no REsp 1.161.472/C, Redl.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 29/11/2010; AgRg
no Ag 1.248.177/MG, Rd. Ministro Jorge Muss, Quinta Turma, DJe
12/4/2010; AgRg no Ag 1.258.457/PA, Rd. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 17/11/2011.

2. No caso concreto, a decisdo proferida no mandado de
seguranca transitou em julgado em 27 de abril de 2004 e a ordinéria
de cobranca foi proposta em 16 de novembro de 2004, antes,
portanto, de decorridos cinco anos do julgamento do mandamus,
razao pela qual ndo ha falar em prescricéo.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 250.182/CE, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
04/04/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. PRESCRICAO.
AJUIZAMENTO DE MANDADO DE  SEGURANCA.
INTERRUPCAO. CONTAGEM DO PRAZO REMANESCENTE
PELA METADE APOS O TRANSTO EM JULGADO DO
MANDAMUS PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES AO
QUINQUENIO DO AJUIZAMENTO DOWRIT.

1. A impetracdo de mandado de seguranca interrompe a
fluéncia do prazo prescricional, de modo que tdo somente apds o
transito em julgado da decisio nele proferida € que voltara a fluir,
pela metade, o prazo prescricional para 0 ajuizamento de acdo
ordindria de cobranca das parcelas referentes ao quinquénio que
antecedeu a propositura do writ.

2. Transitado em jugado o writ em 12/11/2004 e ajuizada a
acdo ordindria de cobranca apenas em 5/10/2007, quando ja
transcorrido a metade do prazo prescricional, estdo prescritas as
parcelas anteriores ao quinquénio do ajuizamento do mandamus.
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3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1.332074/RS, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/08/2013, DJe 04/09/2013.)

No caso dos autos, o termo inidd do prazo prescriciond iniciou-se em
janeiro de 2004, ocorrendo a interrupcdo com a impetragéo do mandado de seguranca
em janairo de 2007, apos ter transcorrido a primera metade do lgpso quinquend, e
voltou a correr, peda metade, nos termos do art. 9° do Decreto n. 20.910/32, com o
tréngto em julgado da decisio da acdo mandamentd em feveraeiro de 2008, findando,
assm, em 2010. Como a presente acéo fo guizada apenas feverairo de 2012,
indubitave a ocorréncia da prescricdo, ndo havendo faar em afrontaa SImula 383/STF-.

E 0 que se infere da leitura do seguinte excerto do voto condutor do
acordao recorrido (fl. 218, e-STJ):

"O curso do prazo prescricional tem inicio com a efetiva lesdo
do direito tutelado, que no caso em comento ocorreu em janeiro de
2004, quando da implementacdo dos descontos a titulo de teto
remuneratorio estadual introduzido pela Emenda Constitucional n°
41/2003.

Com efeito, a impetrado do Mandado de Seguranca
interrompeu o prazo prescricional, que voltou a correr a partir do
transito em julgado Este o entendimento consolidado.

(...)

Como bem asseverou o douto sentenciante, o acordao
proferido nos autos do mandado de seguranca transitou em julgado
em fevereiro de 2008 e a acdo foi distribuida apenas em fevereiro de
2012, ou sga, decorridos 04 anos do recomeco da contagem do
referido prazo."

Das razbes acima expendidas, verificase que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica a espécie 0 enunciado da
SImula83/STY, verhis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio
recorrida.”

Ressdlte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, indusve, aos
recursos epecias intepostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condituciond.

Ante 0 exposto, néo tendo a agravante trazido argumento capaz de
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infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0349459-7 REsp 1.411.438/RJ

NUmeros Origem: 00648581820128190001 200700400237 201325154325 648581820128190001
PAUTA: 19/03/2015 JULGADO: 19/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : MARLY TELLESCARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME LUIZ DA VEIGA PADUANO

ORLANDO DE ANDRADE VILLAR E OUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LEONARDO BARIFOUSE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARLY TELLESCARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME LUIZ DA VEIGA PADUANO
ORLANDO DE ANDRADE VILLAR EQUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LEONARDO BARIFOUSE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



