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AgRg na EXCECAO DE SUSPEICAO N° 130 - DF (2013/0328762-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : MANOEL FERNANDO GARCIA
ADVOGADO . CLITOFORNACIARI JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : NEWEDGEU&A LLC
EXCEPTO : MINISTRO ARI PARGENDLER

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
EXCECAO DE SUSPEICAO. HIPOTESES LEGAIS PREVISTAS
NO ART. 135 DO CPC. INEXISTENCIA. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.

1. Cuidase de agravo regimentd interposto contra
decisdo monocraica que rgetou liminarmente a excecéo de suspeicao,
por inexiséncia dos pressupostos legas.

2. O agravante ndo se baseou em nenhuma das hipoteses
legais definidas no art. 135 do Codigo de Processo Civil para demongtrar
a supeicéo de parcididade. Ao contré&io, as razdes apresentadas vieram
completamente desprovidas de fundamento e comprovacao.

3. O afagtamento do juiz naturd da causa, em razéo do
reconhecimento da suspeicdo, exige a demondgracdo de prévio
comprometimento do julgador para decidir a causa, de modo a favorecer
ou prgudicar umadas partes, Stuacdo que Ndo se VE No Caso.

4. Smples decisdes contr&rias as pretensdes deduzidas
pelo excipiente ndo sdo sUfidentes para comprovar suspel¢ao, porquanto
ausentes quaisquer dementos que demongrem eventud parcididade do
excepto (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rd. Min. Cesar Ador Rocha, Corte
Especid, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minisras da CORTE Especid do Superior Tribund de Justica"A
Corte Especid, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigro Rdaor.” Os Srs. Minigros Maria Thereza de Asss Moura,
Herman Benjamin, Sdne Beneti, Jorge Muss, Og Fernandes, Gilson Dipp, Nancy
Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha e Arnaldo Esteves Limavotaram com o
Sr. Minigro Rdlator.

Impedido o Sr. Minigro Ari Pargendler.
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Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Francisco Falcdo e
Napoledo Nunes Maa Flho.

Brasilia(DF), 13 de marco de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg na EXCECAO DE SUSPEICAO N° 130 - DF (2013/0328762-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : MANOEL FERNANDO GARCIA
ADVOGADO : CLITOFORNACIARI JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : NEWEDGEU&A LLC

EXCEPTO : MINISTRO ARI PARGENDLER

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por MANOEL FERNANDO
GARCIA contra decisBo monocratica de minha rdatoria que rgetou liminarmente a
excecdo de sugpeicéo, conforme a seguinte ementa (f1. 302, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. SUSPEICAO. PRESIUPOSTOS
LEGAIS  INEXISTENCIA. EXCECAO DE SUSPEICAO
REJEITADA LIMINARMENTE."

Aduz o agravante que "o conceito de interesse ha de abranger toda a
sorte de situacao, na qual, até por justa e humana vaidade intelectual, predispde-se
alguém a firmar uma tese e dda ndo se apartar, mormente quando seu
entendimento ainda se encontra em discussao no proprio Judiciario." Desse modo,
"o fato de ter o Min. PARGENDLER decidido as liminares e, mais grave ainda, ndo
ter dado ao processo o devido encaminhamento, descumprindo normas regimentais
certamente, compromete-o, pois fere o principio do juiz natural, permitindo
prognosticar que a solucdo conferida antes serd novamente reproduzida.” (fl. 313,
e-STJ).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Corte Especid.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg na EXCECAO DE SUSPEICAO N° 130 - DF (2013/0328762-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
EXCECAO DE SUSPEICAO. HIPOTESES LEGAIS PREVISTAS
NO ART. 135 DO CPC. INEXISTENCIA. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.

1. Cuidase de agravo regimenta interposto contra
decisio monocrética que regjeitou liminamente a excegdo de suspeicao,
por inexigénda dos pressupostos legas

2. O agravante ndo se baseou em nenhuma das hipoteses
legais definidas no art. 135 do Codigo de Processo Givil para demonstrar
a suspeicao de parcididade. Ao contrario, as razbes gpresentadas vieram
completamente desprovidas de fundamento e comprovacéo.

3. O dagamento do juiz naturd da causa, em razéo do
reconhecimento da suspeicdo, exige a demondracdo de prévio
comprometimento do julgador para decidir a causa, de modo a favorecer
ou pregjudicar umadas partes, Stuacdo que ndo se Ve no Caso.

4. Smples decisdes contrarias as pretensdes deduzidas
pelo excipiente ndo sdo sUficientes para comprovar suspeiGao, porquanto
ausentes quaisquer dementos que demongrem eventud parcididade do
excepto (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rd. Min. Cesar Ador Rocha, Corte
Especid, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Na hipdtese, cuida-se de excegdo de suspeicip arguida por MARIO
DAVID PRADO SA contrao MINISTRO ARI PARGENDLER, nos autos da SEC n.
5.692/EX.

Em sintese, defende o0 agravante que a pemanéncia do excepto na
relatoria do processo comprometeria os principios do juiz neturd e do devido processo
legd, pois, no tempo em que exerceu a Presdéncia do Superior Tribund de Judtica,
proferiu decisdes deixando claraa sua convicgdo quanto as obrigacdes do excipiente:
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N&o assde razéo ao agravante.

Regigro, inicddmente que, a teor do art. 135 do Codigo de Processo
Civil, reputa-se fundada a suspeicéo de parcididade do juiz quando:

" - amigo intimo ou inimigo capital de qualquer das partes;

Il - alguma das partes for credora ou devedora do juiz, de seu
conjuge ou de parentes destes, em linha reta ou na colateral até o
terceiro grau;

[l - herdeiro presuntivo, donatario ou empregador de alguma
das partes,

IV - receber dadivas antes ou depois de iniciado 0 processo;
aconsdlhar alguma das partes acerca do objeto da causa, ou
subministrar meios para atender as despesas do litigio;

V - interessado no julgamento da causa em favor de uma das
partes.

Paréagrafo unico. Podera ainda o juiz declarar-se suspeito por
motivo intimo."

Com efeito, da narrativa dos fatos, néo se vé nenhuma das hipoteses
legals definidas no art. 135 do Codigo de Processo Givil a configurar suspeicéo de
parcididade. Ademals, as razdes gpresentadas vieram completamente desprovidas de
fundamento e comprovacéo.

Nesse sentido, cito 0 seguinte julgedo:

"PROCESUAL CIVIL. SUSPEICAO. PRESIUPOSTOS
LEGAIS INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. Ndo se conhece de excecdo de suspeicdo quando, da
narrativa dos fatos, ndo se visualiza quaisquer das hip6teses legais
definidas no artigo 135 do Codigo de Processo Civil a configurar
parcialidade.

2. Uma vez que as razdes recursais nao foram suficientes para
descongtituir o decisum, este deve ser mantido por seus proprios
fundamentos.

3. Agravo regimental improvido.”

(AgRg na ExSusp 93/RJ, Rd. Min. Jorge Musd, Tercara Segéo,
julgado em 22.4.2009, DJe 21.5.2009.)

O néo conhecimento decorre do fato de que as hipdteses de suspeicéo
S80 taxdivas, nao se admitindo a inter pretagéo extensiva.

A proposito:



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ENUNCIADO 182 E 83 DA SUMULA DO STJ. ART. 135.

1. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada’
(Enunciado 182 da Simula do STJ).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
pacifica desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Simula
do STJ.

3. O rol do art. 135 do CPC ¢ taxativo. Necessaria ao
provimento da excecdo de suspeicdo a presenca de uma das
situacOes dele constantes.

4. Agravo regimental conhecido parcialmente e, nessa parte,
nao prowvido.

(AgRg no Ag 1.422.408/AM, Rd. Minidra Maria Isabel Gdlatti,
Quarta Turma, julgado em 5.2.2013, DJe 21.2.2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EXCECAO DE SUSPEICAO.
AUSENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 135 DO CPC. ROL
TAXATIVO. REEXAME DE FATOS E PROVAS (SUMULA 7).
IMPOSS BILIDADE.

- " As hipéteses de suspeicdo sdo taxativas, ndo admitindo
ampliacdo, e nelas ndo se subsumem os fatos sub judice".
Precedentes.

- Reconhecendo o Tribunal de origem a auséncia de
comprovacao da alegacdo de suspeicdo dos magistrados exceptos, a
alteracdo de tal quadro demandaria o revolvimento dos fatos e
provas, 0 que é impossivel no ambito do recurso especial (Simula 7).

- “ A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial.”

(AgRg no Ag 444.085/SP, Rd. Minidro Humberto Gomes de
Barros, Tercera Turma, julgado em 28.6.2005, DJ 22.8.2005.)

O aagamento do juiz natura da causa, em razéo do reconhecimento da

Suspeicéo, exige a demonstracéo de prévio comprometimento do julgedor para decidir a
causa, de modo a favorecer ou prgudicar umadas partes, Stuacdo que ndo encontrada
NO Caso em aprego.

Isso porque é naturd que, em medida cautelar, o Presidente do Tribund

exerca 0 Onus de fazer um "minimo juizo” sobre a eventud legdidade ou ilegdidade do
ato impugnado, de modo que ndo se torna suspato para julgar a agdo ou O recurso
vinculados a referida cautdar. De sorte que tais atos ndo podem traduzir, por S sOs,
hipétese configuradora de suspeic2o.

Por fim, registro que smples decisdes contrarias as pretensdes
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deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes para comprovar sSuspeicao,
porquanto ndo ha nos autos nenhum demento que demonstre eventud parcididade do
excepto (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rd. Min. Cesar Ador Rocha, Corte Especid, julgado
em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg na
Numero Registro: 2013/0328762-0 PROCESSO ELETRONICO ExSusp 130/ DF

EM MESA JULGADO: 13/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EXCIPIENTE : MANOEL FERNANDO GARCIA
ADVOGADO : CLITO FORNACIARI JUNIOR EOUTRO(S)
EXCEPTO . MINISTRO ARI PARGENDLER
INTERES. : NEWEDGEUSA LLC

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Corretagem

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MANOEL FERNANDO GARCIA

ADVOGADO : CLITO FORNACIARI JUNIOR E OQUTRO(S)

AGRAVADO : NEWEDGE USA LLC

EXCEPTO : MINISTRO ARI PARGENDLER
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Sidnei Beneti, Jorge
Mussi, Og Fernandes, Gilson Dipp, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Ot&vio de Noronha e
Arnaldo Esteves Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Ari Pargendler.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Napoledo Nunes Maa
Filho.



