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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°268.450 - ES (2012/0260778-0)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : EDSON FIGUEIREDO MAGALHAES

ADVOGADO : GUSTAVO BAYERL LIMA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. AC;AO DE IMPROBIDADE. INDICIOS. VIABILIDADE.

1. Inexiste ofensa aos arts. 535, | e I, CPC quando o Tribuna de origem se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo 0 decisum se
revelado devidamente fundamentado. Ademais, 0 magistrado nédo esté obrigado a rebater,
um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
gdo suficientes para embasar a decisdo. Precedentes.

2. O aresto confirmou a decisdo que recebeu a inidd da acdo de improbidade
adminigtrativa amparado no fundamento de que "nas agdes de improbidade adminigtrativa,
incide o principio do 'in dubio pro societate. Assm, recomenda-se que somente as aces
claramente infundadas devem ser previamente afastadas, bastando para o seu recebimento
a presenca de meros indicios' (e-STJ fl. 166).

4. "N&o é nulg, por falta de fundamentagdo, a decisdo que aprecia a defesa prévia
de maneira sucinta e recebe a inida apds concluir pela existéncia de indicios de atos de
improbidade’ AgRg no ARESp 142.545/SP, Rd. Minigro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 4/12/2012, DJe 19/12/2012.

5. Ndo estando o magistrado convencido da inexisténcia do ato de improbidade
adminidrativa, da improcedéncia da ac8o ou da inadequacéo da via eleta, deve receber a
peticdo inicid da acéo cvil publica apds a manifestacao prévia do réu, nos termos do art. 17,
8§ 8, daLe n°8.492/92. Precedente.

6. A recorrente ndo observou as formalidades indispensiveis a interposicdo do
recurso pela ainea “c” do permissvo conditucional, porquanto ndo procedeu ao cotgo
anditico no intuito de demonstrar que os arestos confrontados partiram de SituacOes
fético-juridicas idénticas e adotaram conclusdes discrepantes.

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdlator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente) e Mauro Campbdl Marques votaram com o Sr. Minisro Relator.
Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Brasilia, 19 de marco de 2013(Data do Julgamento).
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°268.450 - ES (2012/0260778-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : EDSON FIGUEIREDO MAGALHAES

ADVOGADO : GUSTAVO BAYERL LIMA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. INDICIOS,
VIABILIDADE.

1. Existindo indicios de cometimento de atos enquadrados na Lei de Improbidade
Administrativa, a peticdo inicia deve ser recebida, pois, na fase inicial prevista no art. 17,
88 7°, 8% e 9° da Le n. 8.429/92, vale o principio do in dubio pro societate, a fim de
possibilitar 0 maior resguardo do interesse publico, conforme firme posicionamento desta
Corte, 0 que impde aincidéncia do teor da Simula 83/ STJ.

2. Agravo em recurso especia ndo provido (e-STJ fl. 348).

O agravante adega que o acdrddo prolatado na origem foi omisso, pois, apesar da
interposicao dos embargos aclaratdrios, permaneceu omisso acerca de questdes essenciais ao dedinde
da controvérsia

Defende a nulidade da deciséo que recebeu a inicda da acéo de improbidade, ao argumento
de que n&o estaria devidamente fundamentada.

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. ACAO DE IMPROBIDADE. INDICIOS. VIABILIDADE.

1. Inexiste ofensa aos arts. 535, | e I, CPC quando o Tribuna de origem se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o decisum se
revelado devidamente fundamentado. Ademais, 0 magistrado nédo esté obrigado a rebater,
um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
gdo suficientes para embasar a decisdo. Precedentes.

2. O aresto confirmou a decisdo que recebeu a inicdd da agcdo de improbidade
adminigtrativa amparado no fundamento de que "nas agdes de improbidade adminidtrativa,
incide o principio do 'in dubio pro societate. Assm, recomenda-se que somente as aces
claramente infundadas devem ser previamente afastadas, bastando para o seu recebimento
a presenca de meros indicios' (e-STJ fl. 166).

4. "N&o é nulg, por falta de fundamentagdo, a decisdo que aprecia a defesa prévia
de maneira sucinta e recebe a inida apds concluir pela existéncia de indicios de atos de
improbidade’ AgRg no AREsp 142.545/SP, Rdl. Minidro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 4/12/2012, DJe 19/12/2012.

5. Ndo estando o magistrado convencido da inexisténcia do ato de improbidade
adminidrativa, da improcedéncia da ac8o ou da inadequacéo da via eleita, deve receber a
peticdo inicid da acdo cvil publica apds a manifestaco prévia do réu, nos termos do art. 17,
§ 8, daLe n°8.492/92. Precedente.

6. A recorrente ndo observou as formalidades indispensiveis a interposicdo do
recurso pela dinea “c” do permissvo conditucional, porquanto ndo procedeu ao cotgo
anditico no intuito de demonstrar que os arestos confrontados partiram de SituacOes
fético-juridicas idénticas e adotaram conclusdes discrepantes.

7. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A pretensdo do recorrente

nao ha como ser acolhida

O Superior Tribuna de Justica entende que ndo ha violagdo dos arts. 535, | e II, CPC
quando o Tribuna de origem se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questéo posta nos autos,
tendo o decisum se mostrado suficientemente fundamentado. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado
a rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sdo

suficientes para embasar a decisfo.
Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR. ANULAGAO
DE ATO ADMINISTRATIVO. AUTORIZACAO. COMERCIALIZACAO DOS TiTULOS
DE CAPITALIZACAO. DENOMINADOS "TELESENA". NULIDADE DE CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICOS DE VENDA E RESGATE DO VALOR DOS TiTULOS.
INEPCIA DA INICIAL. ILEGITIMIDADE ATIVA DO AUTOR POPULAR PARA A
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DEFESA DE INTERESSES DOS CONSUMIDORES. IMPOSSILIBILIDADE JURIDICA
DO PEDIDO DE CONDENACAO DOS PREJUIZOS EVENTUALMENTE CAUSADOS.
AUSENCIA DE PARTICIPACAO DO REVISOR NO JULGAMENTO DA APELACAO.
NULIDADE ABSOLUTA. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
JULGAMENTO EXTRA E ULTRA PETITA. ARTS. 460 e 461, DO CPC. JUNTADA DE
DOCUMENTO IRRELEVANTE AO JULGAMENTO. VISTA A PARTE CONTRARIA.
DESNECESSIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 165; 458, II; 463, Il e 535, | e |l, DO
CPC. NAO CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF.

30. Inexiste ofensa aos arts. 165; 458, 11; 463, I e 535, | e ll, CPC, quando o
Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos
autos, cujo decisum revela-se devidamente fundamentado. Ademais, 0 magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um aum, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. Precedente desta Corte: RESp
834678/PR, DJ de 23.08.2007 e REsp 838058/PI, DJ de 03.08.2007.

31. A auséncia de intimagd de uma das partes, para manifestacdo acerca de
documentos juntados aos autos pela parte adversa, ndo acarreta a nulidade do julgado, por
suposta ofensa ao art. 398 do CPC, quando referidos documentos se revelam irrelevantes
para o dedinde da controvérsia, mormente, in casu, onde a carta manuscrita por acionista
da empresa Lideranca e Capitdizacdo cinge-se a narrativa da trgjetéria profissiona e
empresarial de seu subscritor, que, evidentemente, ndo revela documento habil a solugédo da
quaestio iuris. Precedentes desta Corte REsp 600443/ES, DJ de 23.04.2007; REsp
637597/SP, DJ 20.11.2006; Resp 193.279/MA, DJ de 21/03/2005 e REsp n.° 327.377/MG,
DJ de 03/05/2004.

32. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acérdao recorrido revela a
deficiéncia das razdes do Recurso Especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nado
permitir a exata compreensdo da controvérsia."

33. Recursos especiais interpostos por Carlos Plinio de Castro Casado, pela
Superintendéncia de Seguros Privadoss SUSEP e pedo Ministé&io Puablico Federal
desprovidos.

34. Recurso especia interposto por Lideranca e Capitdizacdo provido, sem
despesas (art. 10 da Lea 4717/65 c/c art. 5° LXXIII, da Constituicdo Federal) (REsp
851.090/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 31.3.2008);

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO TACITO DE FORNECIMENTO
DE GAS NATURAL. AFASTAMENTO DA VERBA INDENIZATORIO EM VIRTUDE DA
COBRANCA DE MULTA COMINATORIA PELO DESCUMPRIMENTO DA LIMINAR
DEFERIDA. IMPOSSIBILIDADE.

1. N&o ha falar em violagdo a0 art. 535 do Cdédigo de Processo Civil. O Eg.
Tribunal a quo dirimiu as questBes pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que
venha examinar uma a uma as aegactes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. Nao se verifica a degada vulneracdo ao art. 458 do Cddigo de Processo Civil,
pois o teor do acordédo recorrido resulta de exercicio 16gico, restando mantida a pertinéncia
entre os fundamentos e a concluso.

6. Recurso especia conhecido em parte e, nhesta parte, provido (REsp
973.879/BA, Rd. Ministro Luis Fdipe Sdlom&o, Quarta Turma, DJe 24.5.2010);
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PROCESSUAL  CIVIL. ASSISTENCIA  JUDICIARIA  GRATUITA.
PRESUNCAO RELATIVA. SUMULA 07/STJ.

1. Inexiste ofensa aos arts. 458, 535, | e ll, CPC, quando o Tribunal de origem se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o decisum
revelado-se devidamente fundamentado. Ademais, 0 magistrado ndo estd obrigado a
rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisfo. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1.398.637/RS, minha relatoria,
Segunda Turma, julgado em 2/6/2011, DJe 13/6/2011).

O Tribund de origem dirimiu as questdes postas de forma clara, expressa e fundamentada,
de modo que ndo cabe falar em vicio de omissio a ensgjar nulidade por ofensa ao art. 535 do CPC.

O ora agravante insurge-se contra 0 acordéo o qua manteve o aresto que recebeu a inicid
da acdo de improbidade adminigtrativa proferida nos seguintes termos:

Recebo a inicid pois tenho como adequada a pretensdo a via €eita, havendo
consonancia dos fatos di alegados com a legidacdo que rege a matéria ( Le 8429/92),
cabendo em cognicdo exauriente analisar 0 mérito da demanda pois, tenho como necessario
certos esclarecimentos acerca das aegagoes, as partes, hga vista que em cotejo com a
documentacdo anexada até entdo aos presentes autos, ndo consegui chegar a uma
conclusdo fina para que possa, liminarmente, rejeitar ainicid.

- Dando prosseguimento ao feito, determino a citacdo dos requeridos, os quais
poderdo apresentar peca de resposta, no prazo legd, com a juntada de documentos que
entendam necessario, facultando ratificarem suas manifestacfes, no prazo legd (e-STJ fl.
10).

O colegiado confirmou essa decisdo, embasado no fundamento de que "nas agdes de
improbidade adminigtrativa, incide o principio do 'in dubio pro societate. Asim, recomenda-se que
somente as acbes claramente infundadas devemn ser previamente afastadas, bastando para o seu
recebimento a presenca de meros indicios' (e-STJ fl. 166). Oportuno transcrever o seguinte trecho do
decisum:

No caso das agdes de improbidade administrativa, incide o principio” do in dubio
pro societate, pelo qual recomenda-se que somente acles claramente infundadas devem ser
previamente af asta bastando para o seu recebimento a presenca de meros indicios.

Dessa forma, o colendo STJ é pacifico ao afirmar que "na fase preliminar de
recebimento da inicial em acdo de improbidade administrativa, vige o principio do in dubio
pro societate, i. e., apenas agdes evidentemente temerdrias devem se rechagadas sendo
suficiente simples indicios (e ndo prova robusta a qual se formard no decorrer da instrucéo
processual da conduta improba”. (REsp no 1.108.010/SC, Rd. Min. HERMAN
BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 21.8.2009).

(...)

Nesse mesmo sentido é o magistério doutrinario de HELLY LOPES MEIRELES,
0 qua, ao comentar sobre as regras formais estabelecidas pela Lei de improbidade,
ressalvou que o legidador se preocupou em estabelecer um procedimento preambular tendo
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como objetivo evitar agdes temerdrias, desarrazoadas ou infundadas.

(Mandado de seguranca, acdo popular, acdo civil publica, mandado de injuncao,
"habeas data. acdo direta de inconstitucionalidade, agdo declara téria de constitucionalidade
e arguicdo de descumprimento de preceito fundamental. Atudizagdo de Arnoid Wald e
Gilmar Ferreira Mendes, 23a ed., S0 Paulo: Malheiros, 2001, p. 206).

Dito isso, abstraio da decisdo agravada que o magistrado de primeira instancia
decidiu pela adequacéo da via eita a pretensdo nela exposta, ressaltando a pertinéncia dos
fatos alegados nainicid com alegidacdo que rege a matéria - fl. 45.

Além do mais, o recorrente ainda tera a oportunidade de amplamente se defender
das imputacdes que lhe sdo feitas durante todo o procedimento da demanda a quo.

Portanto, concluo que somente o ndo recebimento da acdo de improbidade exige
uma fundamentagcdo extensa, justamente por se tratar de um ato processual mais severo
(e-STJfls. 167-169).

Como se observa, 0 magistrado de 1° grau, dentro do ambito cognitivo estabelecido no art.
17, 8 &, da Le r° 8429/92, ndo vidumbrou a manifesta inocorréncia de atos de improbidade
adminigtrativa, dai porque a recebeu, em estrita obediéncia a lei de regéncia.

Nesse mesmo sentido orientou-se a Corte locd, que ilidu a pretensdo recursal
esclarecendo, ainda, que as alegagdes agitadas na manifestagdo prévia do réu estariam condicionadas a
producéo probatdria e, portanto, ndo poderiam ser examinadas de plano, mas somente no decorrer da
instrucdo do feito.

Da intdigéncia do dispositivo legd em foco, dessume-se que a0 magistrado é dado rejeitar
a acdo de avil publica nas hipéteses em que ndo houver possibilidade de éxito, sgja pela inadequacéo
da via deita, pela sua inequivoca improcedéncia ou pelainexisténcia dos atos de improbidade.

No caso vertente, a Corte de origem laborou com acerto, pois entendeu que o caso
concreto ndo se amoldava a nenhuma das hipéteses de flagrante improcedéncia da agéo civil publica—
sendo que a pertinéncia das razdes esgrimidas na manifestacéo prévia ndo seria passivel de afericéo
neste momento processual, por demandar instrugéo probatdria — e, por conseguinte, seria imperativo o
recebimento dainicid.

Oportunamente, traz-se a baila a doutrina de Aluizio Bezerra Flho, que observa:

Prestada defesa prévia ou ndo, o juiz no prazo delimitado de 30 (trinta) dias no
maximo, sopesando e ponderando as aegactes proferidas pelo requerido, em manifestacdo
judiciosa rejeitara a agdo se visumbrar a inexisténcia ou dipicidade do fato ndo se
enquadrar nas condutas ilicitas descritas neste lei, ou ainda pea impropriedade processual
adotada para sancionar atos de improbidade administrativa.

A inexisténcia ou condutas ilicitas que ndo se emoldurarem na sistematica desta
le devem ser postas de forma enfética e indene de divida quanto ao embasamento juridico
e probatério encartado nos autos.

Em contrapartida, em face da sua natureza de juizo de admissibilidade, havendo
hesitacdo quanto a veracidade dos fundados na propositura, deverd o uiz decidir pelo
acolhimento da acdo, deixando para a instru¢do probatéria o esclarecimento dos fatos
imputados ao requerido no exame mais completo do mérito da causa

A decisdo proferida no recebimento da acdo de improbidade administrativa
constitui ato decisoria meramente interlocutério de um juizo positivo de admissibilidade da
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imputacéo dos fatos articulados na inicid, que gera apenas efeitos de indole meramente
processual.

Para seu acatamento, basta a simples presuncdo da existéncia dos fatos com a
qudificagdo de ilicitude, eiva de imoraidade administrativa ou conduta desidiosa do agente
publico (in Lei de Improbidade Administrativa Aplicada e Comentada, Editora Juru&:
2005, pp. 173-175).

Nesse digpasdo, confira-se também o escdlio de Emerson Garcia e Rogério Pacheco
Alves

Ao dudir o § 8 a 'rgeicdo da agdo' pelo juiz quando convencido da ‘inexisténcia
do ato de improbidade, instituiu-se hip6tese de julgamento antecipado da lide (julgamento
de mérito), 0 que, a nosso juizo, até pelas razdes acima expostas, sd deve ocorrer quando
cabalmente demonstrada, pela resposta do notificado, a inexisténcia do ato ou a sua
nao-concorréncia para o dano ao patrimdnio publico. Do contrério, se terd por ferido o
direito a prova do alegado no curso do processo (art. 5°, LV), esvaziando-se, no plano
fatico, o direito constitucional de acdo (art. 5°, XXXV) e impondo-se absolvi¢cdo liminar
sem processo. Relembre-se, mais uma vez, que 0 momento preambular, antecedente ao
recebimento dainicial, no se volta a um exame aprofundado da causa petendi exposta pelo
autor em sua vestibular, servindo precipuamente, como ja dito, como instrumento de
defesa da prépria jurisdicdo, evitando lides temerarias. Poderiamos afirmar, sem medo,
que, tal como se verifica na seara processual penal, deve o Magistrado, nesse momento,
servir-se do principio in dubio pro societate, ndo coartando, de forma perigosa, a
possibilidade de éxito do autor em comprovar, durante o processo, o alegado nainicid (in
Improbidade Administrativa, Editora Lumen Juris: 2006, 32 edicdo, pp. 724-725).

Esta Corte, no AgRg no AREsp 142.545/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 4/12/2012, DJe 19/12/2012, entendeu que "néo é nula, por falta de fundamentacéo, a
decisdo que aprecia a defesa prévia de maneira sucinta e recebe a inicid apds concluir pela existéncia
de indicios de atos de improbidade’.

Eis a ementa:

PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DECISAO QUE
ANALISA A DEFESA PRELIMINAR. ART. 17, 88 7° E 8° DA LElI 8.429/1992.
FUNDAMENTACAO SUCINTA. POSSIBILIDADE. NULIDADE POR FALTA DE
MOTIVACAO. NAO OCORRENCIA.

1. A defesa preliminar € oportunidade para que o acusado indique elementos que
afastem de plano a existéncia de improbidade, a procedéncia da acdo ou a adegquacdo da via
eleita. Nesses casos, 0 juiz rgeitard a inicid. Interpretacdo do art. 17, § 7°, da Le
8.429/1992, em harmonia com o § 8° do mesmo dispositivo.

2. N&o é nula, por falta de fundamentacdo, a decisdo que aprecia a defesa prévia
de maneira sucinta e recebe a inicia apds concluir pela existéncia de indicios de atos de
improbidade, pea adequacdo da via eeita e pea ndo ocorréncia de improcedéncia de plano
da agéo.

3. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no ARESp 142.545/SP, Rd. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 4/12/2012, DJe 19/12/2012).

No mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. ART.
535 DO CPC. ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284/STF. RECEBIMENTO DA
PETI(;AO INICIAL. INDICIOS DE IRREGULARIDADES. ART. 17, § 8°, DA LEl N°
8.492/92. SUMULA 7/STJ.

1. N&o merece conhecimento o recurso especial fundado em alegacdo genérica ao
artigo 535 do Digesto Processual Civil. Aplicagdo da Simula 284/STF.

2. Néo estando o magistrado convencido da inexisténcia do ato de improbidade
administrativa, da improcedéncia da aco ou da inadequacdo da via eleita, deve receber a
peticdo inicid da acdo civil publica apds a manifestacdo prévia do réu, nos termos do art.
17, 8 8° dale n°8.492/92.

3. Veificada a existéncia de robustos indicios de irregularidades, a modificacdo
do acorddo recorrido demandaria 0 reexame fatico-probatério, procedimento vedado na
insténcia especial, a teor da Siumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo
ensgjarecurso especial”.

4. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido (REsp 949.822/SP, minha
relatoria, Segunda Turma, julgado em 6/9/2007, DJ 20/9/2007).

Registre-se que a modificagdo do entendimento plasmado no acérdéo recorrido exigiria o
revolvimento do arcabouco fatico-probatorio dos autos, especiad mente para se verificar a auséncia dos
indicios da malversacdo, a relevancia da argumentacdo esgrimida na manifestacdo prévia e sua
possibilidade de exame em momento anterior a instrugdo probatdria do feito. Esse procedimento é
defeso na ingténcia especial, consoante a SUmula 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de prova
ndo ensegja recurso especia”.

Quanto a interposicdo do recurso pela dinea “c” do permissivo condtituciond, verifica-se
gue a recorrente ndo observou as formaidades indigpensavels, porquanto ndo procedeu ao cotgo
anditico no intuito de demonstrar que os arestos confrontados partiram de situacfes fético-juridicas
idénticas e adotaram conclusdes discrepantes. Apenas citou ementas dos julgados que entende como
divergente do entendimento adotado pelo aresto recorrido, 0 que ndo é suficiente a demonstrar a
existéncia de divergéncia jurisprudencial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.



;

§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0260778-0 AREsp 268.450 / ES

NUmeros Origem: 021040040251 021109001541 02110900154120120011 21040040251 21109001541
2110900154120120011

PAUTA: 19/03/2013 JULGADO: 19/03/2013

Relator
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDSON FIGUEIREDO MAGALHAES

ADVOGADO : GUSTAVOBAYERL LIMA EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro Campbell
Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



