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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM RESP N 1.293.358 - MG
(2012/0099021-9)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER

AGRAVANTE : CEM G DI STRI BU CAO S/ A

ADVOGADO : ROBERTA ESPI NHA CORREA E OUTRQ( S)

AGRAVADO : MUNI Ci Pl O DE CONTAGEM

PROCURADCR : JOSE CARLCS CARLINI PEREIRA E QUTRQ(S)
EMENTA

PROCESSO Cl VIL. EMBARGOS DE DI VERGENCI A. Se o acérdido enbar gado
dei xou de conhecer do recurso especial porque o tribunal a quo
decidiu a causa por fundanento constitucional e o julgado
I ndi cado conb paradi gna conheceu do recurso especial decidindo
a respeito do nerito da controvérsia, ndo ha entre eles a
di screpancia que autoriza a oposicao dos enbargos de
di vergéncia;, um examnou a questdo litigiosa e o outro, néo.
Agravo reginmental nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEIRA SECAO do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Relator. G Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lima, Hunberto
Martins, Herman Benjam n, Napoledo Nunes WMia Filho, Muro
Canpbel | Marques, Benedito GConcalves, Sérgio Kukina e Dva
Mal er bi  (Desenbar gadora convocada TRF 32 Regi 4&0) votaram com o
Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 13 de marco de 2013 (data do jul ganento).

M NIl STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DI VERGENCIA EM RESP N 1.293.358 - MG
(2012/0099021-9)

RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

O presente agravo reginental ataca a decisadao de fl.
611/ 613, da lavra do Mnistro Francisco Fal cdo, in verbis:

"Trata-se de enbargos de divergéncia opostos pela CEMG
DI STRIBU CAO S/A, em face de aco6rddo proferido pela c. Segunda
Turma, a qual negou provinmento ao agravo reginmental interposto
contra a decisao que negou seguinmento ao Recurso Especial. O
acérdao restou assi menentado, verbis:

TRIBUTARIO. IPTU.  INCIDENCIA. ACORDAO COM FUNDAMENTO
EXCLUSI VAVENTE CONSTI TUCI ONAL. | NVI ABI LI DADE DE ANALI SE PELO
STJ. COWETENCIA DO STF.As razbes de decidir do Tribunal de
origem com relacdo a incidéncia de |PTU foram sol uci onadas

exclusivanente no anbito constitucional, o que afasta a
conpet éncia do Superior Tribunal de Justica para o deslinde do
desiderato contido no recurso especial. Precedentes. Agravo

regi nental inprovido.
Opost os enbargos decl arat 6ri os, esses foramrejeitados.

Alega a enbargante que o entendinento acinma sumariado
encontra-se em divergéncia com o nmanifestado pela Prineira
Turma no REsp n° 389. 961/ M5 assi menentado, verbis:

ClVIL E TR BUTARI O RECURSO ESPECI AL. | PTU. CONCESSI ONARI O
DE SERVI QO PUBLI CO DE TRANSPORTE FERROVI ARI Q. POSSUI DOR DI RETO,

| - E indevida a cobranca de |PTU ao concessionario de
servi¢co publico de transporte ferroviario, porquanto este nao
exerce a posse com ani nus definitivo.

Il - A concessdo delegada pela UNIAO ndo transfere ao
concessionario os poderes inerentes a propriedade. A posse é
direta e existe em funcdo da del egacdo, estando o del egatario
proi bi do de alienar ou ceder o uso da |inha.

1l - A nda que fosse reconhecida a possibilidade da
cobranca do IPTU ao possuidor direto, verifica-se a
I npossi bilidade da exacédo pela falta de fixacdo do val or venal
do i movel .

|V - Precedentes.

V - Recurso especial provido (REsp n° 389.961/ M5 Rel.
M n. FRANCI SCO FALCAO, PRI MEI RA TURMA, DJ de 29/03/2004).
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Assevera, em sintese, que a |lide encerra discussao
em nentenente i nfraconstitucional.

Rel at ados, deci do.
NAo nerece prosperar a presente irresignacao.

Esta Corte tem entendinento firmado no sentido de que, em
sede de enbargos de divergéncia, é descabido o exane do acerto
ou desacerto na aplicacdao de regras técnicas pertinentes ao
conhecinento do recurso especial, conbo é€ o caso da analise
acerca da natureza constitucional ou infraconstitucional da
mat éri a controverti da.

In casu, os precedentes avocados cono paradi gma adentram
no nérito, enquanto que o acorddo enbargado ndo conhece do
Recurso Especial por entender que as razbOes de decidir do
Tribunal de origem com relacdo a incidéncia de |PTU foram
sol uci onadas exclusivamente no anbito constitucional, o que
afasta a conpeténcia do Superior Tribunal de Justica para o
deslinde do desiderato contido no recurso especial .

Nesse sentido, o0s seguintes precedentes:

TRI BUTARI Q PROCESSUAL CVIL. ACGRAVO REG MENTAL NOSs
EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM RECURSO ESPECI AL. | PTU. | MUNI DADE.
AUSENCIA DE SIMLITUDE FATICA. REEXAME DE REGRA TECNICA DE
ADM SS| Bl LI DADE. NAO CABI MENTO. AGRAVO NAO PROVI DO

1. Auséncia de exposicdo de teses em sentido contrario no
tocante a matéria de direito federal supostanente envolvida. O
acordado enbargado, diversanente do que ocorrera nho apontado
cono paradigma, nao ultrapassou a adm ssibilidade do recurso
especial, ao entender que a questdo fora solucionada na origem
sob o enfoque constitucional.

2. O Superior Tribunal de Justica firnou conpreenséao
segundo a qual n&o cabem enbargos de divergéncia em recurso
especial com a finalidade de discutir eventual equivoco quanto
ao exane dos requisitos de adm ssi bilidade de recurso especial.

3. Agravo reginental n&do provido (AgRg nos EREsp n°
1.215.999/ M5 Rel. Mn. ARNALDO ESTEVES LIMA, PRI MEI RA SECAQ
DJe de 06/06/2012).

AGRAVO REG MENTAL. EMBARGOS DE DI VERGENCI A RECURSO
ESPECI AL. REQUI SITOS. ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO SUPREMO
TRI BUNAL FEDERAL. VALOR DA VERBA HONCRARI A.

- Na linha da jurisprudéncia desta Corte, ndo é viavel
reapreciar, em enbargos de divergéncia, o0s requisitos de
adm ssi bi |l i dade especificos de cada recurso especial .
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- lgualnente por demandar o0 exanme das peculiaridades
faticas de cada caso, a verificacdao da justica na fixacdo dos
honorari os advocaticios ndo viabiliza o processanento dos
enbar gos de di vergénci a, sendo esses inadm ssiveis.

Agravo reginental improvido (AgRg nos ERESsp n.°
1.162. 717/ RS, Rel. Mn. CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPEC AL, DJe
de 27/06/2011).

PROCESSO Cl VI L. AGRAVO REG MENTAL EM EMBARGOS DE
DI VERGENC! A. REEXAVE DE REGRA TECNICA DE CONHECI MENTO DO
RECURSO ESPECI AL. NAO CABI MENTO. PRECEDENTES

1. Na hipétese, ndo ha dissenso interpretativo entre os
acordaos confrontados, pois o paradi gnma conheceu do recurso e
examnou o nmérito; e o acérdao inmpugnado ndo ultrapassa 0 juizo
de adm ssibilidade, uma vez que a natéria em debate era
em nent enent e constitucional .

2. E entendinento assente nesta Corte Superior que n&o
existe divergéncia entre julgados que apreciam o néerito do
recurso e outros que dele nado conhece por falta de
preenchi ment o dos pressupostos de adm ssi bi | i dade.

3. Precedentes: AgRg nos EREsp 957.118/DF, Rel. Mn
Ham | ton Carval hido, Corte Especial, DJe 24.5.2011; AgRg nos
EAg 1.152.551/RJ, Rel. Mnistra Nancy Andrighi, Corte Especial,
DJe 10.2.2011; AgRg nos EREsp 1.054.975/G0O, Rel. Mn. Francisco
Fal cdo, Corte Especial, DJe 26.3.2009.

Agr avo regi nent al i mprovi do (AgRg nos EREsp ne
1.191.229/M5 Rel. Mn. HUMBERTO MARTINS, PRI MEIRA SE(;AO, DJe
de 30/06/2011).

AGRAVO REG MENTAL EM EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM RECURSO
ESPECI AL. AUSENCI A DE | DENTI DADE FACTICA ENTRE OS ACORDACS
RECORRI DO E PARADI GVAS. NECESSI DADE DE PREQUESTI ONAMVENTO EM
MATERI AS DE ORDEM PUBLI CA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
seguindo orientacdo do Pretorio Excelso, firnou-se no
entendi nento de serem incabiveis os enbargos de divergéncia em
gue se invoca dissidio jurisprudencial com base em regra
técnica acerca do juizo de adm ssibilidade de recurso especial,
porque aferido com base na regul ari dade da deducdo das razdes
recursai s, avaliada em cada caso.

2. lInexiste divergéncia jurisprudencial a ser dirimda
entre o acérddo enbargado, que ndo conheceu do recurso especi al
ante a incidéncia do enunciado n° 7 da Sunmula do Superior
Tribunal de Justica, e os acorddos paradi gmas, que entenderam
pel a possibilidade de que matérias de ordem publica sejam
susci tadas a qual quer tenpo e conheci das pel o Superior Tribuna
de Justi ca.

3. Agravo reginental inmprovido (AgRg nos EREsp n.°
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846. 026/ MI, Rel. Mn. HAMLTON CARVALH DO, CORTE ESPECI AL, DJe
de 06/12/2010).

Tais as razbes expendidas, indefiro Ilimnarnente os
enbargos, com arrino no art. 266, 83°, do RISTJ" (e-STJ, fl
611/ 613).

A teor do recurso:

restou evidente que a questdo apreciada pelo .
acordado ora enbargado, objeto dos enbargos de divergéncia, diz
respeito a infragcdo aos preceitos infraconstitucionais, o0s
guais nao restaram apreciados, ante a hipétese de nao
incidéncia do |PTU sobre o inmbvel afeto ao servico publico
essencial, eis que adstrito ao desenvol vinento do objeto socia
da agravante, decorrente do contrato de concessdo outorgado
pel a Uni &o Federal .

Portanto, a questdo em discussdao nao se restringe sonente
ao anbito constitucional, porquanto as questdes atinentes a
realizacdo ou ndo das hipdéteses de incidéncia do |IPTU
(propriedade, posse ou dominio util - art. 32 do CIN e a
existéncia dos direitos reais que |lhes sao inerentes (usar,
gozar, dispor e reaver), tendo a Egrégia Camara jul gadora
afastado o argunento de que ndo se realiza o fato gerador do
tributo em questdo, nesnb se tratando de bem inbvel afeto a
prestacdo do servico publico essencial, de nonopdlio da Uniéo
Federal, e a ela reversivel, quando do térmno do contrato de
concesséao.

(...)

Logo nédo procede a assertiva de que a questdo tem o cunho
ani co constitucional, devendo os enbargos serem apreci ados ante
a denonstracdo da divergéncia de julgados entre as 12 e 22
Turma que decidiram a nmatéria sob a égide infraconstitucional,
ante a violacao a preceitos legais" (e-STJ fl. 626).
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VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):

Se o0 aco6rdao enbargado deixou de conhecer do recurso
especial porque o tribunal a quo decidiu a causa por fundanento
constitucional e o julgado indicado cono paradi gna conheceu do
recurso  especi al decidindo a respeito do nerito da
controvérsia, nao h& entre eles a discrepancia que autoriza a
oposi cdo dos enbargos de divergéncia; um exam nou a questao
litigiosa e o outro, nao.

Vot o, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2012/0099021-9 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.293.358/
MG

Numeros Origem: 10079099365490 10079099365490003 201102724491 79062844422 79099365490
93654904220098130079

PAUTA: 13/03/2013 JULGADO: 13/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WALLACE DE OLIVEIRA BASTOS

Secretéria
Bda CarolinaVéras

AUTUACAO
EMBARGANTE : CEMIG DISTRIBUICAO S/A
ADVOGADO . TARSO DUARTE DE TASSIS E OUTRO(S)
EMBARGADO : MUNICIPIO DE CONTAGEM
PROCURADOR : JOSE CARLOS CARLINI PEREIRA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predial e Territorial Urbano

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CEMIGDISTRI BUIC}AO S/IA

ADVOGADO : TARSO DUARTE DE TASSIS E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIiPIO DE CONTAGEM

PROCURADOR : JOSE CARLOS CARLINI PEREIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."”

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin, Napolefo
Nunes Maia Filho, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Diva Maerbi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.



