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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°33.368 - MA (2010/0206706-8)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE . JOSE FRANCISCO DE SOUZA FERNANDES

ADVOGADO . JOSE FRANCISCO DE SOUZA FERNANDES (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PRETENSAO
ATENDIDA NO CURSO DO PROCESSAMENTO. PERDA DE OBJETO.
INOVACAO NOS PEDIDOS ORIGINARIAMENTE DEDUZIDOS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Ha que se reconhecer a perda de objeto do mandado de seguranca na medida em
gue ocorreu verdadeiro esvaziamento da pretensdo deduzida em juizo, pois o pleto veiculado
na peticéo inicid foi atendido em sua plenitude — os recursos adminigtrativos foram julgados
pela Comissdo Examinadora, consoante determina o edita do certame.

2. Reconhecida pela Corte de origem a perda do objeto do mandado de seguranca,
agora o impetrante alega que o0 escopo do writ ndo se esgotaria ha mera correcdo dos
recursos adminigtrativos pela Comissdo Examinadora, perseguindo, desta feita, que o Poder
Judici&io revisse essa nova avaliagdo quanto a0 mérito, detecte pretensos erros de
procedimento e anule questdes elaboradas de forma supostamente equivocada.

3. A pretensdo mostra-se inadmissivel, pois ndo pode o recorrente, em meio ao
tramite do writ, modificar a pretensdo veiculada originariamente de acordo com as
alteracOes sofridas pela situacéo fética, transformando substancialmente ndo somente o ato
adminigrativo questionado, como a argumentagcdo desenvolvida e o pleto deduzido na
peticdo inicid.

4. Recurso ordinario ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordin&io nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins
(Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.

Minigtro Relator.

Brasilia, 15 de mar¢o de 2011(data do julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°33.368 - MA (2010/0206706-8)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE : JOSE FRANCISCO DE SOUZA FERNANDES
ADVOGADO . JOSE FRANCISCO DE SOUZA FERNANDES (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO : ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Trata-se de recurso
ordinario em mandado de seguranca interposto com lastro no art. 105, 11, "b", da Constituicdo Federal
contra acordéo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Maranho, nestes termos ementado:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
CONCURSO PUBLICO. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO. IMPETRANTE QUE
TEVE SUA PROVA DISCURSIVA CORRIGIDA PELA COMISSAO EXAMINADORA E
NAO OBTEVE MEDIA SUFICIENTE PARA CONTINUAR NO CERTAME. PROCESSO
EXTINTO SEM RESOLU(;AO DO MERITO. ART. 267, VI, CPC. PERDA
SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR. PRECEDENTES DO STJ.

| - Com a perda superveniente do objeto do mandado de seguranca ndo ha outra
opcéo sendo a extingdo do feito sem resolugdo do mérito, de acordo com o artigo 267, VI,
do Cadigo de Processo Civil (e-STJfl. 514).

Almgando afastar a concluséo tirada pela Corte de origem no sentido de que ocorreu a
perda superveniente do objeto do mandado de seguranga, o ora recorrente alega que impetrou o writ
buscando ndo apenas que o recurso adminigtrativo apresentado fosse corrigido pelo érgéo estabelecido
no editd do concurso plblico — no caso, a Comisso Examinadora —, mas também que fossem
observados na avaliacéo os ditames editdicios, em especia aqueles concernentes a necessidade de um
relator e um revisor para cada recurso, a falhas na apreciacdo do uso da lingua portuguesa e a
irregularidades nos enunciados das questdes.

N&o foram ofertadas contrarrazbes (e-STJ fl. 574).

Subindo os autos a esta Corte, 0 Ministério PUblico Federal opina pelo desacolhimento do
apelo em parecer firmado pelo Subprocurador-Gera da Republica Dr. José Bonifécio Borges de
Andrada.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PRETENSAO
ATENDIDA NO CURSO DO PROCESSAMENTO. PERDA DE OBJETO.
INOVACAO NOS PEDIDOS ORIGINARIAMENTE DEDUZIDOS.
INADMISSIBILIDADE.

1. H& que se reconhecer a perda de objeto do mandado de seguranca na medida em
gue ocorreu verdadeiro esvaziamento da pretensdo deduzida em juizo, pois o pleto veiculado
na peticéo inicid foi atendido em sua plenitude — os recursos adminigtrativos foram julgados
pela Comissdo Examinadora, consoante determina o edita do certame.

2. Reconhecida pela Corte de origem a perda do objeto do mandado de seguranca,
agora o impetrante alega que 0 escopo do writ ndo se esgotaria ha mera correcdo dos
recursos adminigtrativos pela Comissdo Examinadora, perseguindo, desta feita, que o Poder
Judiciario revisse essa nova avaliacdo quanto a0 mérito, detecte pretensos erros de
procedimento e anule questdes elaboradas de forma supostamente equivocada.

3. A pretensdo mostra-se inadmissivel, pois ndo pode o recorrente, em meio ao
tramite do writ, modificar a pretensdo veiculada originariamente de acordo com as
alteracOes sofridas pela situacéo fética, transformando substancialmente ndo somente o ato
adminigrativo questionado, como a argumentagcdo desenvolvida e o pleto deduzido na
peticdo inicid.

4. Recurso ordinaio ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): JOSE FRANCISCO DE

SOUZA FERNANDES impetrou mandado de seguranca a fim de questionar ato consistente na
correcao de recursos administrativos apresentados em concurso publico para magistrado do Tribund de
Justica do Estado do Maranhdo, porquanto, conforme o respectivo editd, o 6rgéo responsavel por ta
tarefa seria a Comissdo Examinadora, e ndo a empresa contratada para a promogdo do certame, como
ocorrera irregularmente.

Na oportunidade, formulou os seguintes pedidos liminar e de mérito;

a) a concessao da liminar, permitindo ao impetrante participar das demais fases
do concurso publico, até o julgamento final deste writ, nos termos do art. 7°, inciso I, da
Le n° 1.533, de 31 de dezembro de 1951, presentes o fumus bon iuris e o periculum in
mora, considerando-se ainda a auséncia do periculum in mora inverso;

(...)

d) ao find, por ocasido do julgamento, requer ao Egrégio Tribunal de Justica a
concessdo definitiva da seguranca, confirmando a liminar deferida, para efeito de se
garantir a0 impetrante a participacdo nas etapas seguintes do concurso publico e, se
aprovado nas demais fases, apOs a homologagdo do certame, ser nomeado e empossado no
cargo de juiz de direito substituto do Estado do Maranhdo, caso sga conveniente e
oportuno a Administragdo Publica, dentro do prazo de vdidade do concurso (e-STJfl. 13).

Foi proferida decisdo que deferiu 0 pedido liminar e autorizou o ora recorrente a participar
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das demais fases do concurso publico (e-STJ fls. 149-152).

Sucede que, como bem sublinhedo pela Corte de origem, posteriormente a prépria
Administracdo Publica tratou de sanar o vicio que maculava a avaliagdo da prova do ora recorrente,
submetendo os recursos adminigtrativos ao 6rgéo competente para a apreciacéo dos inconformismos —
a Comissdo Examinadora—, a qua, a seu turno, promoveu nova correcao das insurgéncias e, apesar de
algumas alteracfes nas notas, manteve a reprovacdo do candidato.

Nesse passo, houve verdadeiro esvaziamento da pretensdo deduzida em juizo, pois, como
se viu, o pleto veiculado no mandamus foi atendido em sua plenitude na medida em que os recursos
adminigrativos foram julgados pela Comissdo Examinadora, consoante determina o editd do certame.

Repito: a correcdo dos recursos pela Comissdo Examinadora veio a satisfazer de forma
plena o pedido formulado no writ, exposto aguns paragrafos acima.

Reconhecida de forma escorreita a perda do objeto do mandado de seguranca, agora o
impetrante vem a este Superior Tribuna de Justica sob a alegacéo de que o escopo do writ ndo se
esgotaria na mera correcdo dos recursos adminigtrativos pela Comisséo Examinadora, perseguindo,
desta feita, que o Poder Judiciério revise essa hova avaliagdo quanto ao mérito, detecte pretensos erros
de procedimento e anule questfes elaboradas de forma supostamente equivocada.

A pretensdo mostra-se inadmissivel, pois ndo pode o recorrente, em meio ao tramite do
writ, modificar a pretensdo veiculada originariamente de acordo com as ateracbes sofridas pea
Situagdo fética, transformando substanciadmente ndo somente o ato administrativo questionado, como a
argumentagdo desenvolvida e o pleito deduzido na peticéo inicid.

Nessa linha, manifestou-se o parecer ministeriad subscrito pelo ilustre Subprocurador-Gera
da Republica Dr. José Boniféacio Borges de Andrada, do qud extraio a seguinte passagem:

6. Verifica-se que, de inicio, 0 impetrante objetivava continuar sua participacéo
no concurso sob alegacdo de ilegdidade do IESES corrigir seu recurso ao invés da
Comissdo Examinadora, como determinado pelo edital. ApGs a correcdo da prova pela
referida Comissao, o recorrente vem inovar seu pleito, argumentando que a correcgéo foi
indevida, ndo obedecendo as normeas editdicias, requerendo ao find sua aprovacdo no
CONCUrSO.

7. E vedado ao recorrente inovar seus argumentos e seu pedido na fase
recursal, sob pena, indusive, de supresséo de ingtancia, viso que o Tribuna de origem
ndo tem, dessa forma, oportunidade de se manifestar sobre os pontos inovadores. Por
isso, invidve o presente recurso ordinario” (e-STJfl. 644).

N&o ha, pois, como se apreciarem as teses articuladas no recurso ordinaio, hga vista que
s80 estranhas a0 mandado de seguranca.

Enfrentando hipéteses assemelhadas de inovagéo da causa, confiram-se precedentes desta
Corte:

CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGA. APOSENTADORIA ESPECIAL DE PROFESSORA. COMPUTO DO
TEMPO DE SERVICO EXCLUSIVAMENTE PRESTADO EM EFETIVO EXERCICIO DE
FUNCOES DE MAGISTERIO, MESMO QUE FORA DA SALA DE AULA.
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POSSIBILIDADE. INOVACAO DA CAUSA NA INSTANCIA RECURSAL QUANTO AO
PEDIDO DE RECONHECIMENTO DO ALEGADO DIREITO AOS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA, AO ABONO DE PERMANENCIA E AO ADICIONAL DE
PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

3. Por ser vedada a inovagdo da causa na instancia recursal, ndo se conhece do
recurso ordindrio no ponto em que a impetrante requer o reconhecimento do alegado direito
aos proventos de aposentadoria, ao abono de permanéncia e ao adicional de permanéncia.

4. Recurso ordindrio parciamente conhecido e, nessa extensdo, provido,
tdo-somente para determinar que, no exame do pedido de aposentadoria especial formulado
pela professora recorrente, as autoridades impetradas procedam ao cdmputo do tempo de
servico exclusivamente prestado em efetivo exercicio de fungbes de magistério, mesmo
que fora da sda de aula (RMS 31.893/SC, Rdl. Min. Mauro Campbell Marques, DJe
03.02.11);

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. AGENTE DE POLICIA. CONVOCA(;AO PARA ENTREGA DE
DOCUMENTOS. PERDA DO PRAZO. FORMULACAO DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO APOS QUASE CINCO ANOS. DEFERIMENTO POR
AUTORIDADE INCOMPETENTE. ATO DESPROVIDO DE QUALQUER EFEITO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. E defeso ao recorrente inovar sua causa de pedir em sede de recurso,
porquanto cabe a instdncia superior se manifestar apenas sobre matéria debatida em
primeira instancia, ou, pelo menos, submetida a andise originaria; tratar de tema n&o
articulado na inicid configuraria supressdo de instancia, o que constitui vedagdo de indole
processual.

(...)

5. Recurso desprovido, em consonancia com o parecer miniserid (RMS
30.382/BA, Rdl. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 11.10.10).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinério.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0206706-8

Ndmeros Origem: 20090110799113 2472010 80852009
PAUTA: 15/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

RMS 33.368/ MA

JULGADO: 15/03/2011

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE FRANCISCO DE SOUZA FERNANDES
ADVOGADO : JOSE FRANCISCO DE SOUZA FERNANDES (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO : ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso

Publico / Edital

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto

do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell

Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



