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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 337.765 - SP (2015/0249309-6)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS B
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MONICA DE MELO ~
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALEXSANDRO CALDAS CRUZ

EMENTA

CONSTITUCIONAL. EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. INDEFERIMENTO. AUSENCIA
DO REQUISITO SUBJETIVO. ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE
FALTA GRAVE E DE NOVO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegalidade no ato judicd impugnedo, a judtificar a
concessdo da ordem de oficio.

2. O art. 122 da Le de Execucbes Penais exige, para a concessao da progressao
de regime, o preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (Iapso tempora) e
subjetiva (bom comportamento carcerario).

3. Indeferimento da progressdo de regime adequadamente fundamentado pelo
Juizo de Execucgdes e Tribund a quo pelo ndo atendimento do requisito subjetivo,
com base nas peculiaridades do caso concreto. N&o ocorréncia de
constrangimento ilegd. (Precedentes.)

4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,

nao conhecer

do pedido. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Jorge Muss, Gurgd de Faria e

Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ALEXSANDRO CALDAS
CRUZ, contra acérddo do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo que negou provimento ao
agravo em execucao da defesa, mantendo a deciséo do Juizo da Vara de Execucbes Criminais
que indeferiu o pedido de progressdo ao regime semiaberto.

A impetrante adega, em sintese, que a) "o sentenciado preenche o bindmio
necessario, lapso e méito, a progressao ao regime intermedidrio”; b) "a equipe multidisciplinar do
presidio em que se encontra o sentenciado foi favoravel ao pedido de progressdo.”

Requer, ao find, a progressdo do reeducando para o regime intermediario.

Liminar indeferida.

Informagdes do Tribunal de origem.

Parecer minigerid pelo ndo conhecimento do habeas cor pus.

E ordatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicd impugnedo, a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. O art. 122 da Le de Execucbes Penais exige, para a concessao da progressao
de regime, o preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (Iapso tempora) e
subjetiva (bom comportamento carcerario).

3. Indeferimento da progresséo de regime adequadamente fundamentado pelo
Juizo de Execucdes e Tribuna a quo pelo ndo atendimento do requisito subjetivo,
com base nas peculiaridades do caso concreto. N&o ocorréncia de
constrangimento ilegd. (Precedentes.)

4. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Verificase, do art. 122 da Le de Execucbes Penais, que, para a concesséo da
progressao de regime, € necessario 0 preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (lapso
temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerario).

No caso em andise, tem-se que 0 Lizo de Execucfes indeferiu o pedido de
progressdo de regime de cumprimento de pena por entender ausente o requisito subjetivo, com
base em elementos concretos.

Ao andisar 0 agravo em execucao mangado pela defesa, o Tribuna de origem
manteve a decisdo, com base nos seguintes fundamentos adotados para o indeferimento da
progressao:

"O reguerente, condenado pela prética dos crimes de roubo qualificado e
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falso testemunho (execucBes 001 e 002), foi promovido ao regime
semiaberto e transportifo ao Centro de Progressdo Penitencidaria de
Mongagua em 02 de outubro de 2007.

Sucede, porém, que o0 sentenciado, transcorridos apenas cinco meses de
Seu ingresso em sistema mais brando, evadiu-se da unidade prisional.

Ndo bastase, durante o periodo em que permaneceu foragido perpetrou
novo e gravissimo delito, qual seja, trafico ilicito de drogas (apenso
'execucdo 003"), sobrevindo aos autos de execugdo criminal, ainda, nova
condenagdo por delito contra o patriménio — roubo qualificado — cometido
em data anterior (execucdo 004).

Ademais, 0 parecer do médico psiquiatra € amplamente contrario a
pretensdo do reeducando.

Com efeito, o mencionado jurisperito, apdés minuciosa avaiacdo do
reeducando, concluiu, in verbis: 'O periciado apresenta aderéncia aos
valores marginais, discurso egocéntrico, racionaizado, destituido de
convicgdo e de ressonancia afetiva;

apresenta discernimento sobre seus atos, porém, demonstra critica
comprometida em relacdo aos atos praticados, gravidade e consequéncias.
Demonstra estruturagdo na criminalidade, pouca capacidade para tolerar
contrariedades, frustractes ou privacoes,

ndo denota valorizacdo as regras e normas socials ou consideracdo as
demais pessoas, priorizando a satisfacdo pessoal, mesmo em detrimento
aos principios basicos fundamentais, descaso (embora com conhecimento)
aos valores éticos, morais ou socias;

incapacidade de sentir e demonstrar culpa ou arrependimento.

Mecanismos contensores em vigor somente pela contencdo externa, néo
reunindo, no momento, as condicdes subjetivas necessarias para
progressdo de regime e/ou de se conduzir sem supervisdo direta, restricdo
ou contencéo."”

Portanto, percebe-se que o indeferimento da progressdo de regime foi
adequadamente fundamentado pelo Juizo de Execucfes e Tribuna a quo.

A juriporudéncia desta Corte Superior € assente no sentido de que ndo ha
congtrangimento ilegd no indeferimento do pedido de progressdo, quando devidamente
fundamentada, com base nas peculiaridades do caso, a auséncia do elemento subjetivo. Nesse
sentido:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deita se revela inadequada para a insurgéncia do impetrante contra
0 ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunstncia que impede o seu forma
conhecimento. Precedentes.

2. O degado constrangimento ilegd serd andisado para a verificagdo da
eventua possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°,
do Cdédigo de Processo Penal.

EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
INDEFERIMENTO. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA.
ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE FALTAS GRAVES E DE
NOVOS DELITOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.
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1. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que, nos termos do
artigo 112 da LEP, é necessario o preenchimento dos requisitos objetivo e
subjetivo pelo apenado para a obtencdo da progressao de regime prisional.

2. No caso, ndo ha constrangimento ilegal, na medida em que as instancias
ordin&rias justificaram o indeferimento do beneficio da progresséo
prisional, em razdo da auséncia do requisito subjetivo, com base nas
peculiaridades da situacéo fética - cometimento de faltas graves, e de novos
delitos no curso de livramento condicional .

3. Habeas corpus néo conhecido.”

(HC 333.239/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 10/11/2015, DJe 20/11/2015.)

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PEDIDO DE
PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO NAO
ATENDIDO. DECISOES FUNDAMENTADAS. ANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA NA VIA DO WRIT. IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegdidade apontada € flagrante, hipotese
em que se concede a ordem de oficio.

2. A progresséo de regime somente sera concedida quando preenchidos, ao
mesmo tempo, 0s requisitos objetivo e subjetivo, na forma disposta no art.
112 da Le de Execucdo Pendl.

3. Hipdtese em que as instancias ordinérias reconheceram, por decisdes
fundamentadas, a auséncia do requisito subjetivo necessario a progressao
do paciente ao regime semiaberto, configurada pela reiteracdo na pratica de
delito patrimonial quando estava em gozo do livramento condicional, bem
como pela sua vida carcerdria _ que também ndo |he socorre, tendo em
vista o cometimento de faltas graves.

4. Eventual conclusdo diversa da adotada pelas instancias a quo demandaria
a andise minuciosa da matéria fatico-probatoria, providéncia incabivel no
ambito do habeas corpus.

5. Writ ndo conhecido.”

(HC 301.834/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 01/09/2015, DJe 15/09/2015.)

Assm, ndo ha faar em constrangimento ilegd a autorizar a concesséo da ordem
de dficio.
Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0249309-6 HC 337.765 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00218387720158260000 20150000480754 218387720158260000 634831

EM MESA JULGADO: 18/02/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MONICA DEMELO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALEXSANDRO CALDASCRUZ

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



