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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°61.194 - MG (2015/0157247-4)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : ALEX SANDRO DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIAQAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO REU. GRANDE QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. RECORRENTE EM LOCAL INCERTO E
NAO SABIDO. APLICACAO DA LEI PENAL. CONVENIENCIA
DA INSTRUC;AO CRIMINAL.

1. A teor do art. 312 do Codigo de Processo Pena, a priséo preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco de que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, & instrucéo
crimina ou a aplicacéo dale pend.

2. HipGtese em que a prisdo preventiva do recorrente encontra-se
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica diante de sua
periculosidade e posshilidede de reiteracdo dditiva, considerando a
grande quantidade de droga apreendida— 905 quilos de maconha— e a
forma como se deu a sua apreensdo, em desobediéncia a ordem dos
policiais.

3. Cugtddia amparada também no fato de o recorrente se encontrar em
locd incerto e ndo sabido, 0 que evidencia a necessidade da custodia
também para garantir a aplicacdo da le pend e para a conveniéncia da
instrucdo criminal.

4. Havendo elementos habeis a judificar a prisio do réu, ndo ha
ilegdidade na decretacdo de sua custédia, pois esta encontra amparo no
art. 312 do Codigo de Processo Pend e na jurisprudéncia dominante.

5. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Reynddo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 02 de fevereiro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°61.194 - MG (2015/0157247-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminar
interposto por ALEX SANDRO DA SILVA contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica
do Estado de Minas Gerais.

Consta nos autos que a autoridade policid representou pela priséo
temporaria do recorrente em razéo da suposta préatica do ddito de tréfico de drogas, decretada
em 12/08/2014 (fl. 14). Sobreveio denlincia que 0 deu como incurso nas sancdes dos arts. 33,
caput, e 35 ambos da Le n. 11.343/2006.

Em acolhimento ao pedido da autoridade policdd e a manifestacdo do
Minigtério PUblico, a prisdo foi convertida em preventiva em 21/10/2014 (fl. 15), tendo sido
expedido mandado em desfavor do recorrente em 24/10/2014.

O recorrente foi notificado por edita em 22/01/2015 e, em 11/03/2015, o
processo foi suspenso nos termos do art. 366 do CPP.

Apontando auséncia de fundamentagdo do decreto condritivo, foi
impetrado prévio writ, cuja ordem foi denegada.

No presente recurso ordin&io, o recorrente reitera a argumentacdo
origindria no sentido da auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP.

Alega que é primé&io, tem bons antecedentes e residéncia fixa e aponta
a desproporcionadidade da priséo cautelar diante da posshilidade de subgtituicdo da pena nos
termos do art. 44 do Codigo Penal.

Refere o cabimento das medidas cautelares do art. 319 do CPP.

Pugna, liminarmente, pelo direto de aguardar solto o julgamento do
presente recurso.

No mérito, requer a liberdade provisria até o transto em julgado de
eventua sentenca condenatéria.

Liminar indeferida pela Exma. Minisra Laurita Vaz, Vice-Presidente
desta Corte no exercicio da Presidéncia (fls. 103/104).

Sem informagbes, o0 Minigéio Plblico Federal opinou peo
desprovimento do recurso (fls. 115/119).
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E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A teor do art. 312 do Codigo de Processo Penal, a prisdo preventiva

podera ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da
meaterialidade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado
No risco que o agente, em liberdade, possa criar & ordem publicalecondmica, a instrugdo crimind
ou a aplicacdo dale pend.

O luiz de Direito da 42 Vara Crimind da Comarca de Juiz de ForaMG

converteu a prisdo temporaria do recorrente em preventiva, sob a seguinte fundamentacéo (fl.

42).

Verificase dos autos a presenca de indicios de autoria e do elementos
probatérios indicativos da potencial ocorréncia dos crimes imputados aos
denunciados, sendo a atividade criminosa investigada extremamente nociva a
ordem publica, tornando-se manifestamente necessaria a cautela provisoria dos
denunciados para necesséria realizacdo da instrugdo crimina regular e com o fim
de possibilitar a efetiva aplicacdo da lei penal, consubstanciando-se assim 0s
requisitos a pressupostos autorizativos da prisdo preventiva dos denunciados
Alexsandro e Paulo Roberto.

Trata-se da pratica, em potencial, de crimes graves, quais sgam, tréfico de
drogas em associacdo, com grande quantidade de droga apreendida, cerca de
905 quilogramas do maconha.

No julgamento do habeas corpus originaio, o Tribuna de Justica do

Estado de Minas Gerais manteve a segregacdo cautelar do recorrente, nos seguintes termos (fls.

63/71):

No que pertine a alegacdo de auséncia de fundamentacgéo da deciséo que aqui
se impugna, cumpre registrar que ndo € possivel vislumbrar vicios ou
irregularidades em dito "decisum” (...), vez que aponta elementos concretos que
fundamentam a essencialidade da ado¢&o da medida cautelar mais gravosa, nos
termos do que determinaa Constituicédo Federal.

Conforme disposto no artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal, "a prisdo
preventiva poderd ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instru¢cdo crimina, ou para assegurar a
aplicagcdo da le penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria’.

No caso sob exame, quanto a existéncia do fato delituoso e sua autoria, embora
0 presente remédio constitucional ndo comporte dilagdo probatéria, tenho que,
em uma apreciacao sumaria dos documentos trazidos aos autos, existem indicios
da pratica dos delitos pelo paciente, extraidos, sobretudo, da Dendncia(...).

No que tange aos demais requisitos previstos no artigo 312 do CPP, verifico que
subsistem elementos objetivos que demonstram a imprescindibilidade da
manutencao da segregacéo cautelar do paciente, para garantia da ordem publica.
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Ora, ao que consta dos autos, Policiais Civis, ap6s longas investigacbes acerca
do envolvimento do paciente com o tréfico de drogas, receberam informages de
gue o mesmo receberia grande quantidade de entorpecentes, a qual estaria no
caminhdo conduzido pelo codenunciado Saulo Lopes Ferreira. Os policiais
conseguiram localizar o referido caminhdo e seguiram em diligéncia atras do
mesmo, até adentrarem em local ermo, onde visualizaram um carro conduzido
pelo paciente Alex se aproximar, escoltado por outros dois veiculos. Neste
momento, os milicianos se identificaram e deram ordem de parada, que n&o foi
obedecida pel os ocupantes dos carros, tendo sido preso em flagrante somente o
motorista do caminhdo, Saulo, que foi conduzido a Unidade Pdlicia. No
caminh&o dirigido por ele foram encontrados diversos tabletes de maconha, de
pesos variados, totalizando 905,0 kg da substéncia.

A grande quantidade da droga apreendida, bem como as demais circunstancias
gue envolveram os fatos, constituem indicios veementes da potencialidade
lesiva dos delitos em comento, que abalam seriamente a ordem social e exigem a
adogdo de uma postura mais rigida por parte do Poder Judicidario no que diz
respeito a liberdade do paciente, cuja periculosidade social encontra-se
concretamente demonstrada.

[..]

Além disso, tenho que subsistem fatores incisivos outros que denotam o
"periculum libertatis" do paciente, neste momento processual.

E que a manutencdo da prisdo preventiva revela-se essencial, neste momento
processual, para conveniéncia da instrucdo crimina, bem como para eventual
aplicacdo da lei penal, vez que 0 paciente se mantém, até o presente momento,
em local incerto e ndo sabido. A propdsito, conforme informado peloi. juiz(...), 0
feito encontra-se atualmente suspenso, nos termos do art. 366 do CPP, no
aguardo do cumprimento do mandado de prisdo expedido.

[..]

Como se ndo se bastasse, conforme se extrai da CAC de f. 11- 13, o paciente ja&
responde a outro processo pela prética de delitos idénticos aos ora
investigados, que, inclusive, também se encontra suspenso pela regra do art.
366. do Codigo de Processo Penal.

Pelas mesmas razfes acima expendidas, verifico que é incabivel, "in casu", a
substituicdo da prisdo por alguma outra medida cautelar, conforme disposto no
artigo 282, § 6°, do Cadigo de Processo Penal, pois, dém de estarem presentes
os requisitos do artigo 312 do CPP, as circunstancias especificas acimanarradas,
associadas a gravidade do crime, demonstram a inadequacgédo de tais medidas ao
caso concreto.

Por fim, cumpre consignar que, conforme entendimento pacificado dos nossos
Tribunais Superiores, eventuais circunstancias subjetivas favoraveis, tais como
a primariedade e os bons antecedentes, por si sés, ndo sao suficientes para
afastar a necessidade da constricdo cautelar, mormente quando a medida
demonstra-se necessaria frente a fatos objetivos que evidenciam a excessiva
pericul osidade do paciente.

Veificase que a prisho preventiva do recorrente encontra-se
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica diante de sua periculosidade e da
possibilidade de reiteracéo ddlitiva, considerando a grande quantidade de droga apreendida —
905 quilos de maconha — e a forma como se deu a sua apreensdo, desobedecendo a ordem dos
policias.

A custddia ainda esta amparada no fato de o recorrente se encontrar em
loca incerto e ndo sabido, 0 que evidencia a sua necessidade também para garantir a aplicacéo
dale pend e para a conveniéncia dainstrucdo crimind.
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Dessa forma, havendo elementos hébeis a judtificar a prisdo do réu, ndo
h& ilegaidade na decretacdo de sua custddia, pois esta encontra amparo no art. 312 do Codigo de
Processo Penal e na jurisprudéncia dominante.

Nesse sentido, colho 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO. CITACAO POR EDITAL.
PRISAO PREVENTIVA. FALTA DE INDICA(;AO DE ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. GRAVIDADE ABSTRATA. RISCO
PARA APLICACAO DA LEl PENAL. REU EM LUGAR INCERTO E NAO
SABIDO. MOTIVACAO INIDONEA. OCORRENCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A pris8o processual deve ser configurada no caso de situagfes extremas, em
meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo dajurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito aliberdade.

2. In casu, custddia provisoria que nao se justifica ante a fundamentacdo
inidénea, pautando-se apenas na gravidade abstrata do delito e no perigo paraa
aplicacéo parale penal, que ndo deflui do simples fato de se encontrar o réu em
lugar incerto e ndo sabido, ndo se confundindo evasdo com nao localizagdo.

3. Ordem concedida a fim de que o paciente possa aguardar em liberdade o
trénsito em julgado do processo criminal, se por outro motivo ndo estiver preso,
sem prejuizo de que o Juizo a quo, de maneira fundamentada, examine se é caso
de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Le n.° 12.403/11,
ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretacdo de nova prisdo, caso
demonstrada sua necessidade. (HC 328.330/SP, Rel. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 01/09/2015).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO COM BASE EM ELEMENTOS
CONCRETOSDO CASO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da nao
culpabilidade, cabivel, mediante decisao devidamente fundamentada e com base
em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de circunstancias que
demonstrem a necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312 e
seguintes do Cadigo de Processo Penal.

2. Na espécie, as instancias ordinérias, a0 manterem a segregacao cautelar do
recorrente em razdo da garantia da ordem publica, fizeram-no apoiadas em sua
periculosidade social, revelada pela quantidade e variedade de droga
apreendida, aliada ao fato de ter sido encontrada uma arma de fogo municiada
em seu poder.

3. Eventuais condigbes pessoais favoraveis do recorrente ndo possuem o
condéo de, por si sés, conduzir arevogacao da prisao preventiva.

4. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 38.745/GO, Relator Ministro
SEBASTIAO REISJUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 19/12/2013).

Sobressai, portanto, a existéncia de motivagcéo idonea a respaldar a
segregacdo cautelar do recorrente.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO &0 recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0157247-4 RHC 61.194/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0000144018201513 0000393600201510 0145140396121 01812535920158130000
10000150181253 10000150181253000 10000150181253001 144018201513
1812535920158130000 393600201510

EM MESA JULGADO: 02/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ALEX SANDRO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : PAULO ROBERTODA SILVA
CORREU : SAULO LOPES FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



