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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 682.487 - PR
(2015/0059590-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : SALIM YARED FILHO
ADVOGADO : HERMANN SCHAICH IV
EMBARGADO : ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : UBIRAJARA AYRES GASPARIN
PROCURADOR : FERNANDA BASTOS KAMMRADT GUERRA E OUTRO(S)
EMBARGADO : CESAR AUGUSTO BUENO KOTVISKI
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO GOMES DA SILVA

NATAN SCHWARTZMAN

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. NATUREZA INFRINGENTE.
DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. ALEGAGOES GENERICAS. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ANALISE DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. LITISPENDENCIA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a Smples
alegacdo de violacdo genérica de preceitos infracongtitucionals, desprovida de
fundamentacdo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribund de origem, ndo é suficiente para fundar recurso
especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF.

2. O Superior Tribund de Justica ndo é competente para andisar, em sede de
recurso especia, eventua violagdo de digpogtivos condtitucionais, sob pena de
usurpar-se da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

3. O prequestionamento ndo exige que haga mencéo expressa dos dispostivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindive que no aresto
recorrido a questdo tenha sdo discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisto do preguestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia da Simulas 211/STJ.

4. A revisdo do entendimento adotado pelo Tribuna de origem no sentido de que, na
hiptese dos autos, resta configurada a litispendéncia, demanda o reexame de
matéria de fato, o que € inviavd em sede de recurso especia, tendo em vista o
disposto na Simula 7/STJ.

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimenta, a0 qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
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regimenta e negou-Ihe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Minidtras Assusete Magahaes (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido), os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman Benjamin
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
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EMBARGADO
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EMBARGADO
ADVOGADOS

(2015/0059590-0)

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: SALIM YARED FILHO
: HERMANN SCHAICH IV
: ESTADO DO PARANA
: UBIRAJARA AYRES GASPARIN
: FERNANDA BASTOS KAMMRADT GUERRA E OUTRO(S)
: CESAR AUGUSTO BUENO KOTVISKI
: LUIZ FERNANDO GOMES DA SILVA
NATAN SCHWARTZMAN

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de embargos de declaragcdo opostos por Sdim Y ared Flho em face de deciséo

monocratica s ntetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ANALISE DE
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. LITISPENDENCIA. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DECISAO RECONSIDERADA PARA
CONHECER DO AGRAVO E NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

O embargante sustenta, em sintese: a) a impossibilidade de aplicacdo da Simula 7/STJ;

b) ndo ha falar na incidéncia da Simula 284/STF, pois, nas razfes recursais, estdo presentes os

fundamentos para compreensdo da controvérsa; c) a questdo debatida foi devidamente
prequestionada; d) houve violacéo aos arts. 1°, 111, 5° 11, V, X, XI, XXII, XXXV, XXXVI, LIV,

LV, 6° 37, 93, IX,

da CF.

Requer sgjam acolhidos os embargos.

O embargado pugna pela rgeicéo dos aclaratorios.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NATUREZA INFRINGENTE. DECLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. VIOLACAO DO ART. 53 DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
ANALISE DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
LITISPENDENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ
1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a Smples
alegacdo de violacdo genérica de preceitos infracondtitucionais, desprovida de
fundamentacdo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais peo Tribund de origem, ndo é suficiente para fundar recurso
especid, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF-.
2. O Superior Tribund de Justica ndo € competente para anadisar, em sede de
recurso especia, eventua violagdo de digpogtivos condtitucionals, sob pena de
usurpar-se da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
3. O prequestionamento ndo exige que hagja mencdo expressa dos digpogtivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisto do preguestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia da Simulas 211/STJ.
4. A revisdo do entendimento adotado pelo Tribuna de origem no sentido de que, na
hipétese dos autos, resta configurada a litigpendéncia, demanda o reexame de
matéria de fato, o que € invidvd em sede de recurso especia, tendo em vista o
digposto na Simula 7/STJ.
5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, a0 qua se nega
provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A pretensdo ndo merece acolhida

Inicidmente, entendo que € caso de receber os aclaratorios como se agravo regimental
fossem. Isso porque ndo se depreende das razbes aventadas qua seria efetivamente a

obscuridade, omissdo ou contradicdo vidumbrada pelo embargante, mas Ssm o nitido propdsito de

rediscutir a tese juridica adotada singularmente.

Como bem pontuado no decisum monocrético, em relacdo a apontada violagdo do artigo
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535 do CPC, por omissdo do Tribund de origem, verifica-se que o recorrente fez tal alegacéo
genericamente, uma vez gue se limitou a citar o digoogtivo em questdo, sem demonstrar de que
forma ele teria sdo efetivamente violado. Incide, portanto, o ébice da simula 284/STF. A

proposito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. AUSENCIA DE
PREVISAO NO ELENCO PADRONIZADO DO MINISTERIO DA SAUDE.
AUSENCIA DE INDICAQAO EXPRESSA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
SUPOSTAMENTE MALFERIDOS. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL.

1. A auséncia de indicagdo da lel federal violada, bem como o fato de o recorrente
ndo apontar, de forma inequivoca, os motivos pelos quais considera violados o0s
dispositivos de le federal eventuamente indicados, em sede de recurso especial,
como malferidos, revela a deficiéncia das razoes do mesmo, atraindo a incidéncia
do enunciado sumular n. 284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia® (Precedentes: REsp n.° 156.119/DF, Rel. Min. Francisco Falcéo,
DJ de 30/09/2004; AgRg no REsp n.° 493.317/RJ, Rel. Min. Hamilton Carvalhido,
DJ de 25/10/2004; REsp n.° 550.236/SP, Rd. Min. Franciulli Netto, DJ de
26/04/2004; e AgRg no REsp n.° 329.609/RS, Rel. Min. Garcia Vieira, DJ de
19/11/2001).

[...]
3. Agravo Regimental desprovido.
(AgRg nho REsp 1040522/ES, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 28.5.2009)

ADMINISTRATIVO — FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA -
ALEGADA VIOLACAO DE DISPOSITIVO LEGAL NAO FUNDAMENTADA —
ENUNCIADO 284 DA SUMULA/STF — DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL —
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA — FRAUDE NO MEDIDOR — DiVIDA
CONTESTADA EM MJiZzO - IMPOSSIBILIDADE DE CORTE DO
FORNECIMENTO.

1. N&o basta a mera indicagdo do dispositivo supostamente violado, pois as razbes
do recurso especia devem exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos
pelos quais arecorrente visa reformar o decisum. Incidéncia do enunciado 284 da
Slmula do Supremo Tribunal Federal.

2. A demonstragéo do dissidio jurisprudencial imp&e a ocorréncia indispensavel
de similitude fatica entre as solucBes encontradas pelo decisum embargado e o
paradigma, o que ndo ocorreu na hipétese dos autos.

3. Ademais, o Superior Tribunal de Justica firmou seu entendimento no sentido de
gue ha ilegdidade na interrupcdo no fornecimento de energia el étrica nos casos de
dividas contestadas em Juizo, decorrentes de suposta fraude no medidor do
consumo de energia €étrica, pois o0 corte configura constrangimento ao
consumidor que procura discutir no Judiciério débito que considera indevido.

4. Ressdte que, no caso dos autos, o Tribuna de origem, procedendo com
amparo nos elementos de conviccdo dos autos, asseverou que a concessionaria
ndo logrou sequer comprovar a responsabilidade do consumidor pelo débito.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.064.931/SP, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
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No que diz respeito a possive afronta aos artigos 5°, 1, V, X, XI, XXII, XXXV,
XXXVI, LIV, LV, 6° 37, 93, IX, da Congtituicdo Federa, frise-se que o Superior Tribund de
Justica ndo é competente para andisar, em sede de recurso especia, eventud violacdo de
dispostivos conditucionais, sob pena de usurpar-se da competéncia do Supremo Tribuna
Federal.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCLUSAO DO FEITO
EM PAUTA. DESNECESSIDADE. ARTS. 545 E 557 DO CPC E 258 DO RISTJ.
PRECEDENTES. INEXISTENCIA DOS VICIOS PREVISTOS NO ART. 535
DO CPC. INCONFORMISMO DA EMBARGANTE. EFEITOS
INFRINGENTES. INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES
DO STJ. EMBARGOS REJEITADOS.

[...]

3. E defesa ao Superior Tribunal de Justica a andise de violagio de dispositivos
constitucionais, sequer para fins de preguestionamento, em respeito a sua funcéo
precipua, que € conferir interpretacdo uniforme a legidacdo federal, e a fim de
evitar usurpagdo de competéncia do Supremo Tribuna Federal.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no Ag 1.221.113/SC, 12 Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
DJe 18.3.2011)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. CONTRATO TEMPORARIO. LEI MUNICIPAL 1.610/1998.
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF. OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. ANALISE DE COMPETENCIA DO STF. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ALINEA "C".
NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

[...]

2. O exame da violacdo de dispositivos constitucionais € de competéncia
exclusivado STF, conforme dispde o art. 102, |11, do permissivo constitucional.

[...]

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1.340.132/MG, 22 Turma, Red. Min. Herman Benjamin, DJe
2.3.2011)

Em relacdo a suposta ofensa aos arts. 164, 165, 234, 620, 621, 636, 11, 692, 694, I, 11, do
CPC, 166, 169, 186, 234, 927, 1209, 1223, 1228, 1231, 1267, parégrafo Unico, 1268, 82°, 1359 e
1360 do CC, nota-se, pela leitura dos autos, que ndo houve apreciacéo pelo Tribuna de origem

sobre a incidéncia dos digpogtivos de referéncia, o que imposshilita o julgamento do recurso
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nesse aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

Efetivamente, para a configuracéo do questionamento prévio, ndo € necessario que hgja
mencdo expressa dos digpogtivos infracondtitucionais tidos como violados. Todavia, €
imprescindivd que no aresto recorrido a questdo tenha dSdo discutida e decidida
fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisto do prequestionamento,

indigpensavel para 0 conhecimento do recurso.
Nesse sentido, 0 seguinte precedente deste Tribuna Superior:

PROCESSO CIVIL. PRECLUSAO CONSUMATIVA.  INOVAGAO
INDESEJAVEL. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 211 DA
SUMULA DO STJ E 282 E 356, AMBOS DO STF.

1. Em raz&o da preclusdo consumativa, ndo pode a parte inovar sua tese recursal
em agravo regimental, quando a matéria ndo foi impugnada oportunamente.

2. Com olhos voltados ao Principio tempus regit actum, o STJ considera
ingplicavel, nas relagBes juridicas derivadas do ingtituto da compensacéo de
tributos declarados inconstitucionais, a incidéncia de legidacdo superveniente.

3. A auséncia de debate, na origem, acerca da matéria vertida na insurgéncia
recursal, implica, in casu, a incidéncia dos enunciados 211 da Simula do STJ e
282 e 356, ambos do STF.

4. A agravante ndo cotejou argumentos capazes de infirmar os fundamentos do
decisum agravado, razédo que ensgja a negativa do provimento ao agravo
regimental. Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1.101.616/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins,
DJe de 27/5/2009)

Além disso, quanto ao referidos dispositivos, verificase que a parte recorrente néo
demonstrou em que medida 0 acorddo recorrido os teria violado. Na redidade, limitou-se a tecer
alegacOes genéricas, sem, contudo, apontar especificamente o fundamento da lei que teria sido

violada pdlo aresto recorrido, inviabilizando assm a exata compreensdo da controvérsia, o que

caracteriza fundamentac&o deficiente do recurso. Incide, portanto, o ébice da simula 284/STF-.
A propésito, confirarse:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. AUSENCIA DE
PREVISAO NO ELENCO PADRONIZADO DO MINISTERIO DA SAUDE.
AUSENCIA DE INDICACAO EXPRESSA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
SUPOSTAMENTE MALFERIDOS. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAC,AO.
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL.

1. A auséncia de indicacdo da lei federal violada, bem como o fato de o recorrente
ndo apontar, de forma inequivoca, os motivos pelos quais considera violados os
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dispositivos de le federal eventuamente indicados, em sede de recurso especial,
como malferidos, revela a deficiéncia das razdes do mesmo, atraindo a incidéncia
do enunciado sumular n. 284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
guando a deficiéncia na sua fundamentac&o ndo permitir a exata compreenséo da
controvérsia® (Precedentes: REsp n.° 156.119/DF, Rel. Min. Francisco Falcéo,
DJ de 30/09/2004; AgRg no REsp n.° 493.317/RJ, Rel. Min. Hamilton Carvalhido,
DJ de 25/10/2004; REsp n.° 550.236/SP, Rd. Min. Franciulli Netto, DJ de
26/04/2004; e AgRg no REsp n.° 329.609/RS, Rel. Min. Garcia Vieira, DJ de
19/11/2001).

[...]
3. Agravo Regimental desprovido.
(AgRg no REsp 1040522/ES, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 28.5.2009)

Por fim, no tocante a alegada contrariedade aos artigos 267, V, 301, 82°, sob a tese de
que inexiste litispendéncia na hipétese dos autos, manifestou-se o Tribund de origem (e-STJ fls.
T73/775):

O douto magistrado entendeu por extinguir a acdo em razdo da ocorréncia de
litispendéncia. Da atenta andlise dos autos nota-se que bem fez o douto juiz de
primeiro grau. Verificase que havera litispendéncia quando houver outra agdo
idéntica em andamento. Entende-se por agdo idéntica quando duas ou mais acdes
possuem exatamente 0s mesmos elementos da agdo, conforme prevé o art. 301,
§2° do Cadigo de Processo Civil.

Denota-se das certidBes as fls. 224/236 que o0 apelante possui no minimo dez
acOes de reparacdo de danos morais em que sdo partes, o ora recorrente, Salim
Yared Filho e o recorrido, Estado do Parana.

No presente feito, vislumbra-se que Salim Yared Filho pretende ver o condenado
Estado do Parand a0 pagamento de indenizacdo por danos morais de R$
9.000.000,00 (nove milhGes de reais) em razéo de invasdo ilegitima de sua casa
pela policia,fundada em falso edita que determinou a praga do imoével do apelante,
0 que acarretou sua

desocupagdo do apartamento, bem como a doagdo dos bens méveis que se
encontravam no local.

Destaca-se que para que se configure a litispendéncia é necess&rio que hga no
minimo duas agdes idénticas.

Resta evidente que a presente demanda € idéntica a guizada na Vara da Fazenda
Publica, Faléncias e Recuperacdo Judicial, sob n° 0000565-71.2012.8.60179.
Oportuno transcrever trecho da certiddo constante no evento 23:

"CERTIFICO E DOU FE, a pedido, que tramita nesta 6 Secretaria da Fazenda
Plblica, Faléncias e Recuperacdo Judicial do Fora Central da Comarca da Regido
Metropolitana de Curitiba a Acdo de Reparacdo por Danos Morais ¢/c pedido de
antecipagcdo de tutela, nimero dos autos 0000565-71.2012.8.16.0179, em que
figura como parte autora SALIM YARED FILHO e parte ré ESTADO DO
PARANA, tem por objeto o pagamento de indenizacio por danos morais. Alega a
parte autora ter sido expulsa de seu apartamento por ato ilegad do Poder Judiciario
tendo em vista a redizacdo de leildo do seu iméve por determinacdo da 12 Vara
Civel de Curitiba.

Afirma, ainda, ter sido expulsa de sua casa por meio de forca policia, a qua
acredita ter sido abusiva, aduzindo também que os bens mdveis, que se
encontravam dentro do apartamento foram ilegamente doados. Por tais motivos
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disse ter sofrido danos morais." (grifou-se).

Diante do exposto, as agdes sdo idénticas, nas quais o0 agpelante busca a
condenacdo do Estado do Parand ao pagamento de indenizagdo por dano moral
em razéo da imposicdo em desocupar imoével por forca de sua arrematacéo em
acao de cobranca de condominios.

Insta salientar que o fato de o apelante pretender dar "roupagem"” diversa a cada
acdo, indicando causa de pedir e pedido diversos, ndo afasta o reconhecimento da
litispendéncia, uma vez que é evidente que o apelante possui a mesma  intencdo
em ambas as agdes. ver 0 Estado do Parand condenado a0 pagamento de
indenizacdo por ato que entende ter sido abusivo, qua sgja, uso de forca policid
para imissdo de arrematante na posse do imével do recorrente que fora
arrematado em ac&o de cobranga de condominios.

Portanto, nota-se que como bem decidiu o douto magistrado de primeiro grau,
resta evidenciada a litispendéncia com a agdo proposta na Vara da Fazenda
Plblica, Faléncias e Recuperacdo Judicial n°® 0000565-71.2012.8.16.0179, nos
moldes previstos no art. 301, e 2°,ambos do Cadigo de Processo Civil.

Deste modo, para se adotar qualquer concluséo contraria ao que ficou expressamente
consgnado no acorddo atacado, no sentido de que resta configurada a litispendéncia, €
necessario o0 reexame de matéria de fato, o que € inviave em sede de recurso especia, tendo em
vista 0 digposto na SUmula 7/STJ.

A propésito, confira-se:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO CIVIL PUBLICA POR ATOS DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECONHECIMENTO DE
LITISPENDENCIA. REVISAO EM SEDE ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DO ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ. JURISPRUDENCIA PACIFICA
NO AMBITO DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E remansoso o entendimento deste Superior Tribuna no sentido de que é
incompativel com a estreita via especid a verificagcdo da ocorréncia, ou ndo, dos
aspectos processuais caracterizadores da litispendéncia.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 18.306/RN, Primeira Turma, Re. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, DJe 13/11/2013)

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. LITISPENDENCIA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A
QUO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. EMBARGOS COM
CARATER PROTELATORIO. AUSENCIA DE VICIO. MANUTENCAO DA
MULTA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No que tange a adegada ofensa ao art. 535, I, do CPC, os embargos de
declaracdo tém como objetivo sanar eventua obscuridade, contradicdo ou
omissdo existentes na decisdo recorrida. Nao hd omissdo no acordé@o recorrido
guando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a
guestdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar
a decisdo, ta como ocorrido no caso vertente. Ademais, 0 magistrado ndo esta
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obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido:
REsp 739.711/MG, Rd. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJ 14/12/06.

2. Tendo o Tribuna a quo, com base no conjunto probatério dos autos, firmado a
compreensdo no sentido de que restava configurada a litispendéncia, rever esse
entendimento demandaria 0 exame de matéria fatica, 0 que é inviavel em recurso
especia, conforme ébice da Simula 7/STJ.

3. Deve ser mantida a multa do art. 538, paragrafo Unico, do CPC quando os
embargos de declaracéo forem manifestamente protelatérios.

(AgRg no Ag 1.383.827/SC, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
Terceira Turma, DJe 20/04/2012).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 174284/ES, Primeira Turma, Rd. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, DJe 18/12/2012)

Ante o0 exposto, recebo os embargos de declaragdo como agravo regimenta, ao qua

nego provimento.

E o voto.
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AUTUACAO
AGRAVANTE : SALIM YARED FILHO
ADVOGADO : HERMANN SCHAICH IV
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA

PROCURADORES : UBIRAJARA AYRESGASPARIN

FERNANDA BASTOSKAMMRADT GUERRA E OUTRO(S)
AGRAVADO . CESAR AUGUSTO BUENO KOTVISKI
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracéo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
As Sras. Ministras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora



@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

convocada do TRF da 3a. Regido), os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.



