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EDd nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°581.331 - ES (2014/0238390-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : FIBRA CELULOSE SA

ADVOGADOS : ALESSANDRO CARNEIRO CALISTRO E OUTRO(S)
ANDRE LUIZ PACHECO CARREIRA E OUTRO(S)
ANDRE RICARDO TELES SOUZA E OUTRO(S)
ANDREIA MANDELLI E OUTRO(S)
ANSELMO FARIAS DE OLIVEIRA E OQUTRO(S)
ARLEl JOSE VESCOVI PIONA E OUTRO(S)
BERNARDO SA ANTUNES STRAUCH E OUTRO(S)
BRUNO RAPHAEL DUQUE MOTA E OUTRO(S)
CLAUDIA BARBOSA DE OLIVEIRA MELO E OUTRO(S)
EDMILSON CAVALHERI NUNES E OUTRO(S)
EDUARDO LAVINI RUSSO E OUTRO(S)
ELIDEMAR MOREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
ELLEN SAYURI OSAKA E OUTRO(S)
EURIDICE MASON E OUTRO(S)
FABIO ALVES FERNANDES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
FABRICIO GARCIA DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
GILMAR DA SILVA SOBRAL MOREIRA E OUTRO(S)
ILCEU PEREIRA LIMA JUNIOR E OUTRO(S)
JADIR RESENDE NETO E OUTRO(S)
JENEFER LAPORTI PALMEIRA E OUTRO(S)
JULIANA COUTINHO PIOL E QUTRO(S)
KAMILLA ANICIO MACIEL E OUTRO(S)
LUCIANA CAMINHA AFFONSECA E OUTRO(S)
LUCIANO KELLY DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
LUDMILA PASSOS HOLTZ E OUTRO(S)
LUDMYLLA DOS SANTOS FARINA E OUTRO(S)
MARCELLA RIOS GAVA FURLAN E OUTRO(S)
MARIA CAROLINE BORTOLOTTI MARINHO E
OUTRO(S)
MARINA BONANNO MAC LENNAN E OUTRO(S)
NATALIA CID GOES E OUTRO(S)
ODAIR NOSSA SANT'ANA E OUTRO(S)
PATRICIA MARTINS FILGUEIRAS E OUTRO(S)

EMBARGADO : RAMALHO GOMESPIMENTEL

EMBARGADO : VERA LUCIA PIMENTEL

ADVOGADO : ANDERSON ALVESDE MELO E OUTRO(S)
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. PROCESSO CIVIL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC: AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. REEXAME DE
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 315/STJ,

1. E possivel receber os embargos de declaracdo como
agravo regimenta, em homenagem a fungibilidade recursa e a economia
processud, quando nitido o caréter infringente. Precedentes: EDd nos
EREsp 1.406.674/SC, Rd. Min. Sérgio Kukina, Primeira Secéo, julgado
em 09/12/2015, DJe 17/12/2015; EDd nos EDd nos EAREs
57.435/RN, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especid, julgado
em 02/12/2015, DJe 14/12/2015

2. O "exame em torno de violagdo do art. 535 do
CPC depende de uma verificacdo casuistica que, na esteira do
entendimento firmado nesta Corte, ndo pode ser levada a termo em
sede de embargos de divergéncia." (AgRg nos EAg 870.867/SP, Rdl.
Minidgra Eliana Cdmon, Corte Especid, julgado em 2.2.2009, DJe
9.3.2009). No mesmo sntido: AgRg nos EAg 1.345.756/SP, Rd.
Minisro Humberto Martins, Primara Secéo, julgado em 11.4.2012, DJe
20.4.2012.

3. A luz do que dispde o art. 535 do Cadigo de Processo
Civil, para observar e a prestacdo juridicdond edta adequada, é
necessio veificar as peculiaridades de cada caso, 0 que dfadta a
samilitude f&ica entre os julgados.

4. O embargante plateia modificar acdrdéo que gplicou o
Obice da Simula 7/STJ, a0 caso concreto. Porém, revela-se inviave
rever — em embargos de divergéncia — o conhecimento do recurso
especial.

4. Aplicarse a0 caso dos autos a SImula 315/STJ, que
assm dispde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”.

Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimental, o qua se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da CORTE Especia do Superior Tribund de Justica A
Corte Especid, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdlaor. Os Srs.
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Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa
Flho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Feipe Sdoméo, Mauro Campbdl Marques,
Benedito Goncaves, Raul Araljo, Fdix Fischer e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Minigro Rdlator.

Ausentes, judificadamente, a Sra. Minisdra Nancy Andrighi e 0 Sr.
Ministro Jodo Otévio de Noronha.

Bradilia(DF), 03 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos pda FIBRA CELULOSE
S.A. contra decisfo assm ementada (fl. 813, e-STJ):

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. EMBARGOSINDEFERIDOSLIMINARMENTE".

A embargante dega que "se observa dos autos, € que desde o0 acordéao
que negou provimento a Apelacdo que tanto o e. Tribunal de Justica do Espirito
Santo quanto o C. Superior Tribunal de Justica vem negando a completa prestacdo
juridicional a recorrente, o que viola os principios da ampla defesa e do
contraditorio, sendo flagrante a nulidade de tais atos. I1sso por que, desde os
primeiros aclaratérios opostos em face do acordao regional que a recorrente
suscita a apreciacdo de matéria fatica essencial ao dedinde da lide, qual sgja, que
0 §. Ramalho estava devidamente representado no ato do negocio juridico
efetuado, 0 que Ihe dava capacidade para realizar o negoécio, sendo cabivel o
instituto da prescricéo no caso” (fl. 821, e-STJ).

Condui que, "sem 0 exame de toda a matéria fatica, e enfrentamento
apenas parcial da prova, como ocorreu, fica inclusive impedida a Agravante de
trazer a apreciacdo dessa corte, com base na correta versio fatica da
controvérsia, que deveria constar do Acordao, a matéria de fundo, o que de fato
vem ocorrendo.E essa circunstancia é facilmente verificada nos acérdaos trazidos
como paradigmas, sendo facil constatar a smilitude fatica dos mesmos, o que
autoriza o conhecimento dos Embargos de Divergéncia” (fl. 822, e-STJ).

E, no essencid, o rddaério.
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EDcdl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°581.331 - ES (2014/0238390-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. PROCESSO CIVIL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC: AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. REEXAME DE
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 315/STJ.

1. E possivel receber os embargos de declaracdo como
agravo regimenta, em homenagem a fungibilidade recursd e a economia
processud, quando nitido o caréter infringente. Precedentes: EDd nos
EREsp 1.406.674/SC, Rd. Min. Sérgio Kukina, Primeira Secéo, julgado
em 09/12/2015, DJe 17/12/2015; EDd nos EDd nos EAREsp
57.435/RN, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especid, julgado
em 02/12/2015, DJe 14/12/2015

2. O "exame em torno de violagdo do art. 535 do
CPC depende de uma verificacdo casuistica que, na esteira do
entendimento firmado nesta Corte, ndo pode ser levada a termo em
sede de embargos de divergéncia." (AgRg nos EAg 870.867/SP, Rdl.
Minigra Eliana Cdmon, Corte Especid, julgado em 2.2.2009, DJe
9.3.2009). No mesmo sntido: AgRg nos EAg 1.345.756/SP, Rd.
Minisro Humberto Martins, Primera Secéo, julgado em 11.4.2012, DJe
20.4.2012.

3. A luz do que dispde o art. 535 do Cadigo de Processo
Civil, para observar e a prestacdo juridicdond edta adequada, é
necessxrio veificar as peculiaridades de cada caso, 0 que dfadta a
amilitude f&ica entre os julgados.

4. O embargante plateia modificar acdrdéo que gplicou o
Obice da Simula 7/STJ, a0 caso concreto. Porém, revela-se inviave
rever —em embargos de divergéncia — o conhecimento do recurso
especial.

4. Aplicase a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que
asam digpde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”.

Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimentd, o qua se nega provimento.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Regidro que os aclaratdrios so recebidos como agravo regimentd em
homenagem a fungibilidede recursd e a economia processud, ante a auséncia de
indicac@o de quaquer dos vicios dencados no art. 535 do Cadigo de Processo Givil.

Nesse santido:

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. REVENDA DE PRODUTO DE
PROCEDENCIA ESTRANGEIRA PELO |IMPORTADOR. IPI.
INCIDENCIA. FATO GERADOR QUE SE DISTINGUE DO
DESEMBARACO ADUANEIRO. ERESP 1.403.532/SC
PROCESSADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.

1. Tendo em conta o carater manifestamente infringente, e em
face do principio da fungibilidade recursal, os presentes embargos de
declaracao devem ser recebidos como agravo regimental.

2. Com o julgamento do EREsp 1.403.532/SC, processado sob
0 rito dos feitos repetitivos, cujo acdrdéo encontra-se pendente de
publicacdo, verificou-se uma mudanca de entendimento na Primeira
Scao desta Corte passando a prevalecer a tese da incidéncia de [Pl
sobre a operacao de revenda pelo importador da mercadoria por ee
importada, ainda que ausente qualquer processo de industrializacéo,
porquanto distintos os fatos geradores descritos no desembaraco
aduaneiro e na saida da mercadoria do estabel ecimento importador.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(EDd nos EREsp 1.406.674/SC, Rd. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2015, DJe
17/12/2015.)

"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO MONOCRATICA.
EMBARGOS DECLARATORIOS PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. DISSDIO NAO
CARACTERIZADO.

1. Admitemrse como agravo regimental embargos de
declaracdo opostos contra decisio monocratica. Aplicacdo dos
principios da economia processual e da fungibilidade.

2. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado e
demonstrado na forma preceituada pelos arts. 266, 8§ 1°, e 255, § 1°,
"a" e"b", e § 2° do Regimento Interno do STJ, c/c o art. 546,
paragrafo unico, do CPC.

3. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental,
ao qual se nega provimento."
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(EDd nos EDd nos EAREs 57.435/RN, Rd. Minisro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em
02/12/2015, DJe 14/12/2015.)

NoO caso dos autos, os embargos de divergéncia foram opostos contra
acorddo da Terceira Turma de rdlatoria do Minisgro Marco Aurdlio Bdlizze cuja ementa
reproduzo (fl. 722, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REGISTRO IMOBILIARIO. PRESCRICAO. NAO
OCORRENCIA. NULIDADE DO NEGOCIO JURIDICO.
NECESSDADE. REEXAME. ACERVO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS VEDAGCAO. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGAO. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS AGRAVO
DESPROVIDO.

1. "Nas ag0Oes de retificacdo de registro, o prazo prescricional
comega a fluir a partir do momento em que se tomou conhecimento
do equivoco no registro. Recurso especial conhecido e provido.”
(REsp 436.931/MG, Rd. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/12/2004, DJ 01/02/2005, p. 538).

2. Concluindo as ingténcias ordinérias, apos a analise de todo o
conjunto fatico-probatério dos autos, pela legalidade do negdcio
juridico entabulado, revela-se impossivel a modificacdo desse
entendimento na via do recurso especial, em razdo do dbice da
Simula 7/STJ. Precedente.

3. A orientagdo deste Superior Tribunal se firmou no sentido de
s necessario 0 cotgjo dos julgados, com a exposicdo das
circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados, nos termos dos arts. 541 do Codigo de Processo Civil
e 255 do RISTJ. No caso, essa exigéncia nao foi cumprida.

4. Agravo regimental desprovido”.

Os aclaratdrios opostos foram regetados (fl. 760, e-STJ).

A embargante gponta divergéndia jurigorudencid no que tange a violagéo
do art. 535 do Cddigo de Processo Civil.

Eis os paradigmas colacionados.

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INTERESSE
PROCESSUAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. REEXAME
NECESSARIO. DEVIDO ENFRENTAMENTO DA TESE.
NECESSDADE. OMISSAO CONFIGURADA. RETORNO DOS
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1. O acordéo recorrido incorreu em efetiva violagcdo ao art.
535, inciso I, do Cbdigo de Processo Civil, pois 0 ente estadual
suscitou omissdo atinente a auséncia de interesse de agir do
contribuinte, visto que este teria aderido a programa de
par celamento.

2. O Tribunal deixou de analisar o tema suscitado por entender
gue a matéria estaria preclusa, pois configuraria inovacéo recursal
vedada pelo principio do tantum devol utum quantum apelatum.

3. Contudo, a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a
matéria relativa as condicbes da acdo - legitimidade, interesse
processual (interesse de agir) e possibilidade juridica do pedido -, por
configurarem matéria de ordem publica, comportam apreciacdo a
gualquer tempo e grau de jurisdicdo, ndo estando, portanto, sujeitas
a preclusao.

4. Outrossm, o amplo efeito devolutivo da remessa necessaria
mitiga o principio tantum devolutum quantum appelatum, uma vez
gue ndo limita o conhecimento do Tribunal a quo a matéria
efetivamente impugnada no recurso de apelacdo pelo ente publico.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REs 1.444.360/SE, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe
22/05/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
INEXISTENCIA DE  OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. EXISTENCIA DE OMISSAO NO JULGADO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC CARACTERIZADA.

1. A recusa do Tribunal de origem em emitir pronunciamento
acerca de ponto essencial ao julgamento da lide, a despeito da
oposicdo de embargos de declaracdo solicitando especifico
pronunciamento sobre a matéria, implica ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil.

2. Necessidade de aclaramento do acorddo embargado, de
modo que o retorno dos autos a origem, para nova apreciacdo dos
aclaratérios |4 opostos, fica restrito as preliminares relacionadas as
condi¢des da acéo.

3. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos
infringentes.”

(EDd nos EDd no REsp 1.118.665/RS, Rd. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/09/2014, DJe
29/09/2014.)
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Indeferi 0 processamento do dissidio, porquanto, a luz do que dispde o
art. 535 do Codigo de Processo Civil, para se observar que a prestacéo jurisdiciond
esta adequada, faz-se necessario verificar as peculiaridades de cada caso, o0 que, por
evidente, afasta a amilitude fética entre os julgados.

Todavia, néo prospera a pretensio recursdl.

Na licBdo de Barbosa Moreira, a findidade dos embargos de divergénda
"é propiciar a uniformizagdo da jurisprudéncia interna do tribunal quanto a
interpretacdo do direito em tese" (Comentérios ao Codigo de Processo Civil, 13?2
ed., Forense, 2006, v.).

Em resumo, o embargante pretende nova andise da suposta violacgo do
art. 535 do CPC, porém, no que diz respeito ao tema, 0 acorddo embargado assm
ponderou (fl. 669, e-STJ):

"Como se depreende, a decisio impugnada ndo possui vicio a
sar sanado por melo dos embargos de declaracéo, conforme o art.
535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que houve a manifestagdo
acerca de todas as questbes relevantes para a solugdo da
controversia.

A embargante, na verdade, desgja a rediscussao da matéria ja
julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo, contudo, ndo esta
em harmonia com a natureza e a funcdo dos embargos
declaratorios'.

Com €efeto, 0 "exame em torno de violagdo do art. 535 do CPC
depende de uma verificacdo casuistica que, na esteira do entendimento firmado
nesta Corte, ndo pode ser levada a termo em sede de embargos de divergéncia’
(AgRg nos EAg 870.867/SP, Rd. Minidra Eliana Camon, Corte Especid, julgado em
2/2/2009, DJe 9/3/2009.).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO CABIMENTO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Nao sdo cabiveis os embargos de divergéncia para revisao
do acerto ou desacerto do acordao embargado.

2. As peculiaridades de cada acao judicial impede a afericao do
dissidio jurisprudéncia quanto a ocorréncia dos vicios elencados no
artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EAREs 413.477/MS, Rd. Minigro JORGE MUSS,
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CORTE ESPECIAL, julgado em 04/03/2015, DJe 23/03/2015.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA ENTRE AS TESES CONFRONTADAS REGRA TECNICA
DE CONHECIMENTO. REVISAOQ. IMPOSS BILIDADE.
PRECEDENTES

1. A embargante ndo realizou 0 necessario cotgjo analitico,
bem como néo foi adequadamente apresentada a divergéncia com
acorddo da Segunda Turma, pois, apesar da transcricdo das
ementas, nao demonstrou suficientemente as circunstancias
identificadoras da divergéncia entre o caso confrontado e o aresto
paradigma, vindo em desacordo com 0 que ja esta pacificado na
jurisprudéncia desta egrégia Corte.

2. E assente o entendimento no Superior Tribunal de Justica no
sentido de que, para que se comprove a divergéncia jurisprudencial,
impde-se que os acordaos confrontados tenham apreciado matéria
idéntica a dos autos, a luz da mesma legidacédo federal, dando- lhes,
porém, solucgdes distintas.

3. O "exame emtorno de violagdo do art. 535 do CPC depende
de uma verificacdo casuistica que, na esteira do entendimento
firmado nesta Corte, ndo pode ser levada a termo em sede de
embargos de divergéncia." (AgRg nos EAg 870.867/SP, Rd. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, julgado em 2.2.2009, DJe 9.3.2009).
No mesmo sentido: AgRg nos EAg 1345756/SP, Rd. Minigtro
Humberto Martins, Primeira Secéo, julgado em 11/4/2012, DJe
20/4/2012.

4. A luz do que dispde o art. 535 do Cddigo de Processo Civil,
para observar se a prestacdo jurisdicional estd adequada, é
necessario verificar as peculiaridades de cada caso, o que afasta a
similitude fatica entre osjulgados.

5. Com feito, ndo cabe aos embargos de divergéncia analisar
possivel acerto ou desacerto do acérdéo embargado, mas somente o
eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacdo do direito infracongtitucional no ambito do Superior
Tribunal de Justica (AgRg nos EREsp 840.567/DF, Rd. Ministra
Laurita Vaz, Corte Especial, DJe 13.8.2010).

Agravo regimental improvido.”

(AgRg nos EREsp 1.075.264/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/10/2013, DJe
06/11/2013.)

Acrescente-se que "inexiste dissidio jurisprudencial a ser dirimido
entre acordéo que acolhe alegada violacéo do artigo 535 do Cédigo de Processo
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Civil por afirmada a existéncia de omissdo no acordéo do Tribunal a quo em razéo
de haver questdo que, embora suscitada, ndo tenha sido decidida, e acorddo que,
com base na apreciacdo das questdes suscitadas pelas partes, rejeita a alegada
nulidade em decorréncia de omissao, fundamentado na inexisténcia de matéria
suscitada que ndo tenha sido decidida’ (AgRg nos EAg 1.031.498/SP, Rd. Min.
Hamilton Carvahido, Primeara Secéo, julgado em 28/10/2009, DJe 19/11/2009.).

A luz do que digpde o art. 535 do Codigo de Processo Civil, para se
observar que a prestacdo jurisdidond esta adequada, faz-se necessario verificar as
peculiaridedes de cada caso, 0 que, por evidente, afasta a Smilitude féica entre os
julgados.

Demas disso, a embargante pleitda modificar acorddo que gplicou o
Obice da SYmula 7/STJ, a0 caso concreto. Porém, revela-se inviavel rever — em
embar gos de diver géncia— 0 conhecimento do recur so especial.

A propésito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. CUSTAS NAO RECOLHIMENTO.
DESERCAO. DISSDIO NAO DEMONSTRADO. REGRA TECNICA
DE  CONHECIMENTO. REVISAOQ. SUMULA  315/STJ.
INCIDENCIA.

1. Na data da interposicdo dos embargos de divergéncia, a
parte deve comprovar 0 respectivo preparo ou fazer prova de que
goza do beneficio da justica gratuita, o que, efetivamente, ndo
0Correu ha espécie.

2. Revela-se inviavel rever, em embargos de divergéncia, o
conhecimento do recurso especial. E o caso de aplicagdo, por
analogia, da Simula 315/STJ, que assm dispde: "Nao cabem
embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que
nao admite recurso especial”.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg nos EAREsp 363.564/SP, Rd. Minisro Humberto Martins,
Corte Especid, julgado em 4/2/2015, DJe 18/2/2015.)

No mesmo sentido: AgRg nos EARESp 373.016/MG, Rd. Minisro Og
Fernandes, Corte Especid, julgado em 4/6/2014, DJe 17/6/2014; EDd nos ERES
1.315.114/RJ, Rd. Minisro Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 21/5/2014,
DJe 30/5/2014; AgRg nos EREsp 1.277.034/PE, Rd. Minidro Herman Benjamin,
Corte Especid, julgado em 19/2/2014, DJe 24/3/2014.

Aplicase a0 caso dos autos a SImula 315/STJ, que assm digde: "Néo
cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que ndo
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admite recurso especial”.

Ante 0 exposto, recebo 0s embargos de declaracd como agravo
regimenta, ao qua nego provimento.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl nos
Numero Registro: 2014/0238390-0 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 581.331/
ES

Numeros Origem: 00002778720098080006 006090002772 00609000277220140097 2778720098080006
6090002772 609000277220140097

EM MESA JULGADO: 03/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . FIBRA CELULOSE S/A
ADVOGADOS : LUCIANO KELLY DO NASCIMENTO E OUTRO(S)

ANDRE LUIZ PACHECO CARREIRA E OUTRO(S)
EURIDICE MASON E OUTRO(S)

ODAIR NOSSA SANT'ANA EOQUTRO(S)

BRUNO RAPHAEL DUQUE MOTA E OUTRO(S)
MARCELLA RIOSGAVA FURLAN E OUTRO(S)
EDUARDO LAVINI RUSSO E OUTRO(S)

CLAUDIA BARBOSA DE OLIVEIRA MELO E OUTRO(S)
ELIDEMAR MOREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
JENEFER LAPORTI PALMEIRA E OUTRO(S)
ANSELMO FARIAS DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
ELLEN SAYURI OSAKA EOUTRO(S)

EDMILSON CAVALHERI NUNES E OUTRO(S)

FABIO ALVES FERNANDES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
JADIR RESENDE NETO E OUTRO(S)

KAMILLA ANICIO MACIEL E OUTRO(S)

ANDRE RICARDO TELES SOUZA E OUTRO(S)
BERNARDO SA ANTUNES STRAUCH E OUTRO(S)
LUDMYLLA DOS SANTOS FARINA E OUTRO(S)
NATALIA CID GOESE OUTRO(S)

ILCEU PEREIRA LIMA JUNIOR E OUTRO(S)

ARLEI JOSE VESCOVI PIONA E OUTRO(S)

JULIANA COUTINHO PIOL EOQUTRO(S)
ALESSANDRO CARNEIRO CALISTRO EOUTRO(S)
PATRICIA MARTINS FILGUEIRAS E OUTRO(S)
GILMAR DA SILVA SOBRAL MOREIRA EOUTRO(S)
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LUCIANA CAMINHA AFFONSECA E OQUTRO(S)
LUDMILA PASSOS HOLTZ EOUTRO(S)

MARINA BONANNO MAC LENNAN EOUTRO(S)
FABRICIO GARCIA DO NASCIMENTO EOUTRO(S)
MARIA CAROLINE BORTOLOTTI MARINHO E OQUTRO(S)
ANDREIA MANDELLI EOUTRO(S)

EMBARGADO : RAMALHO GOMES PIMENTEL
EMBARGADO . VERA LUCIA PIMENTEL
ADVOGADO : ANDERSON ALVES DE MELO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FIBRA CELULOSE S/A

ADVOGADOS : LUCIANO KELLY DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
ANDRE LUIZ PACHECO CARREIRA E OUTRO(S)
EURIDICE MASON E OUTRO(S)
ODAIR NOSSA SANT'ANA EOUTRO(S)
BRUNO RAPHAEL DUQUE MOTA E OUTRO(S)
MARCELLA RIOS GAVA FURLAN E OUTRO(S)
EDUARDO LAVINI RUSSO E OUTRO(S)
CLAUDIA BARBOSA DE OLIVEIRA MELO EOUTRO(S)
ELIDEMAR MOREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
JENEFER LAPORTI PALMEIRA E OUTRO(S)
ANSELMO FARIAS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
ELLEN SAYURI OSAKA E OUTRO(S)
EDMILSON CAVALHERI NUNES E OUTRO(S)
FABIO ALVES FERNANDES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
JADIR RESENDE NETO E OUTRO(S)
KAMILLA ANICIO MACIEL EOUTRO(S)
ANDRE RICARDO TELES SOUZA E OUTRO(S)
BERNARDO SA ANTUNES STRAUCH E OUTRO(S)
LUDMYLLA DOS SANTOS FARINA E OUTRO(S)
NATALIA CID GOESE OUTRO(S)
ILCEU PEREIRA LIMA JUNIOR E OUTRO(S)
ARLEI JOSE VESCOVI PIONA E OUTRO(S)
JULIANA COUTINHO PIOL EOUTRO(S)
ALESSANDRO CARNEIRO CALISTRO E OUTRO(S)
PATRICIA MARTINS FILGUEIRAS E OUTRO(S)
GILMAR DA SILVA SOBRAL MOREIRA E OUTRO(S)
LUCIANA CAMINHA AFFONSECA E OUTRO(S)
LUDMILA PASSOS HOLTZ E OUTRO(S)
MARINA BONANNO MAC LENNAN E OUTRO(S)
FABRICIO GARCIA DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
MARIA CAROLINE BORTOLOTTI MARINHO E OUTRO(S)
ANDREIA MANDELLI EOUTRO(S)

EMBARGADO : RAMALHO GOMESPIMENTEL

EMBARGADO : VERA LUCIA PIMENTEL

ADVOGADO : ANDERSON ALVESDE MELO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Corte Especial, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongcalves, Raul Araljo, Felix Fischer e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro Jodo Otévio
de Noronha.



