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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°575.128 - SP (2014/0201981-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BANCO SANTANDER BRASIL SA
. CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE
LUIS GUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA EOQUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
. JOSE LOURENCO DA SILVA
: MICHAEL CARNEIRO REHM
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. RECURSO ESPECIAL RETIDO. RECEIO DE
DANO | RREPARAVEL OuU |RREVERS VEL
NAO-CARACTERIZADO.  PRODUCAO DE PROVA
PERICIAL. APLICACAO DO § 3° DO ART. 542 DO CPC.
DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Reator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas B6as Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze Moura Ribaro e Jodo Otavio
de Noronha (Presidente) votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Bradilia(DF), 16 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°575.128 - SP (2014/0201981-0)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASL SA

ADVOGADOS : CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE
LUISGUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO . JOSE LOURENCO DA SILVA
ADVOGADO : MICHAEL CARNEIRO REHM
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Vistos, etc.

Trata-se de agravo regimenta interposto por BANCO SANTANDER
BRASIL S/A contra decisdo de minha lavra que conheceu do agravo para
negar seguimento ao recurso especial.

Em suas razdes, o agravante alega ndo ser caso de aplicagdo das Simulas
282/STF e 356/STF, sustentando que "mesmo que o Tribunal a quo ndo tenha
se manifestado de maneira explicita a respeito dos artigos violados, a
guestdo tratada por eles arrastou-se durante todo o curso do processo, desde
o seu inicio" (fl. 260 e-STJ).

Por fim, repisou 0s argumentos expostos No recurso especial.

E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°575.128 - SP (2014/0201981-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a nova irresignagéo recursal nao merece acolhida

Do confronto entre as razbes do regimenta e a fundamentacéo da
decisdo ora agravada, constata-se que 0 agravante ndo traz fundamentos
capazes de alterar o entendimento nela firmado.

Nesse contexto, a decisdo recorrida deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos, porquanto mantida a validade dos argumentos que a sustentam,
em virtude da auséncia de elementos aptos a desconstitui-la.

Eis o teor do decidido que passa a fazer parte integrante deste julgado
(fls. 253/255 e-STJ):

No que tange a alegada violagdo aos artigos 14 da Medida Provisoria
ne. 2215-10/01 e 421 do Codigo Civil, verifica-se que os referidos
contetidos normativos ndo foram objetos de apreciacéo pelo acdrdao
recorrido e sequer foram opostos embargos de declaracdo sobre estes
pontos, incidindo, portanto, os dbices das Simulas 282 e 356, ambas do
STF.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS EM DECORRENCIA DE
ACIDENTE DE  TRABALHO  PROPOSTA  CONTRA
EX-EMPREGADOR E MEDICO DO TRABALHO. 1.
COMPETENCIA DA JUSTICA LABORAL RECONHECIDA COM
BASE EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. 2. ARTIGOS
INDICADOS VIOLADOS FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. 3. ALEGACAO DE PERDA DO OBJETO
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. NAO OCORRENCIA. 4. RECURSO IMPROVIDO.

()

2. Inviavel o recurso especial, @ mingua de preguestionamento, se a
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guestdo controvertida ndo foi enfrentada no Tribunal de origem
sob o enfoque dos dispositivos legais indicados violados, tampouco
foi suscitada sua discussdo nos embargos de declaracéo opostos
(Simulas n. 282 e 356/STF).

3. Com o julgamento do recurso, o Tribunal estadual encerrou sua
atividade jurisdicional, ndo havendo que se falar na perda de
objeto do agravo de instrumento pela reconsideracéo da deciséo
agravada apés o seu julgamento, porém, antes da publicacéo do
acordéo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1344254/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 01/06/2015,
grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSUMIDOR. INSTITUICAO BANCARIA. LEGITIMIDADE
PASSIVA. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENTE INSTRUCAO
COM PRECOCE EXTINCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DE
MERITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284/STF. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. DECISAO MANTIDA.

1. Alguns artigos tidos por contrariados, ndo foram objeto de
debate no acordao recorrido, tampouco foram opostos embargos de
declaracio a fim de suprir eventual omissdio. E entendimento
assente no Superior Tribunal de Justica a exigéncia do
prequestionamento dos dispositivos tidos por violados, ainda que a
contrariedade tenha surgido no julgamento do proprio acérdao
recorrido. Incidem por analogia, na espécie, as Simulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1462750/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 27/05/2015, grifei).

Registre-se que o Tribunal de origem n&o exerceu juizo de valor sobre o
conteldo normativo dos artigos 14 da Medida Provisoria n°®. 2215-10/01 e 421
do Cédigo Civil.

Nos dizeres da Ministra Eliana Calmon, "para configurar-se a existéncia
do prequestionamento ndo basta que o recorrente devolva a questdo
controvertida para o tribunal, sendo necessario que a causa tenha sido
decidida a luz da legislacéo federal indicada, bem como seja exercido juizo

de valor dos dispositivos legais, interpretando-se a sua aplicacéo ou ndo ao
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caso concreto. Nesse diapasdo, também ndo € suficiente a simples mencéo da
norma considerada violada, sgja no relatorio ou no voto condutor, sem que
se atenda aos requisitos adrede mencionados' (AgRg no Ag/RS, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 16/04/2001, DJ 13/08/2001, p.
139).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL E PROCESSUAL. NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. REEXAME DE
PROVAS SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULA Ne  283/STF. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

(...)

2. Se o tribunal de origem nédo emite juizo de valor em torno dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, ndo ha
como analisar suposta afronta em virtude da falta de
prequestionamento. Simula n° 211/STJ.

(...)

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 154.754/RS Rd. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 03/08/2015,
grifel).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) -
REPETICAO DE INDEBITO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRES GNAC;AO DOS
DEMANDANTES

(...)

2. A alegada afronta aos artigos 334, |11, 515 do Cédigo de Processo
Civil; 876, 884, 988 e 990 do Cddigo Civil, ndo pode ser acolhida,
haja vista a auséncia de prequestionamento das questOes a eles
pertinentes, porquanto ndo teve o competente juizo de valor aferido,
nem interpretada ou a sua aplicabilidade afastada ao caso concreto
pelo Tribunal de origem, incidindo, na espécie, o Obice consolidado
na Simula 282 do Supremo Tribunal Federal.

3. Rever a conclusio do Tribunal a quo acerca da presenca das provas
tocante a existéncia do crédito em favor da parte, demandaria o
reexame de provas, providéncia que encontra ébice na Simula 7 desta
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Corte Superior.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 70.564/SP, Rd. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 07/12/2015, grifel).

Por fim, advirta-se que a oposicéo de incidentes processuais infundados
dara ensgjo a aplicacéo de multa por conduta processual indevida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no

Numero Registro: 2014/0201981-0 AREsp 575.128 / SP
Numeros Origem: 201402019810 29672320128260220 575128
EM MESA JULGADO: 16/02/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
ADVOGADOS : CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE
LUISGUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE LOURENCO DA SILVA
ADVOGADO : MICHAEL CARNEIRO REHM

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Adimplemento e Extingdo - Desconto em folha de pagamento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE
LUISGUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE LOURENGCO DA SILVA
ADVOGADO : MICHAEL CARNEIRO REHM
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e
Jodo Otévio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



