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HABEAS CORPUS N° 252.210 - SP (2012/0175914-0)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE . JOSEMAR PERICLES SILVA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . JOSEMAR PERICLES SILVA (PRESO)

ADVOGADO : RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. 1) ABSOLVIQAO. NECESSARIO REEXAME DE
PROVAS. INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ELEITA. 2) VIOLACAO AO
DEVIDO PROCESSO LEGAL E AMPLA DEFESA. VICIO NAO
DEMONSTRADO. 3) INOBSERVANCIA DO ARTIGO 226 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL - CPP. RECONHECIMENTO DE PESSOAS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal - STF, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em raz&o da
existéncia de eventual coagéo ilegal.

— A absolvicdo do paciente, ante a insuficiéncia de provas
quanto & autoria delitiva, requer o reexame aprofundado de todo o conjunto
fatico-probatorio, providéncia incompativel com os estreitos limites do
remédio constitucional, que € caracterizado pelo rito célere e cognigédo
sumaria.

— A violagcdo ao devido processo legal e a ampla defesa
deve ser especificada e demonstrada pelo impetrante, uma vez que a
decisdo contraria aos seus interesses nos autos, por si sO, ndo se presta
para tanto, sobretudo quando foi observado, como no caso dos autos, 0
principio do livre convencimento motivado.

— A tese da nulidade em raz&o da inobservancia do art. 226
do CPP néo foi debatida e nem sequer suscitada perante as instancias
ordinarias, razdo pela qual ndo compete ao Superior Tribunal de Justica
sua andlise, sob pena de se incorrer em indevida supresséo de instancia.

— Habeas Corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

nao conhecer do habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
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Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior,

Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)
MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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HABEAS CORPUS N° 252.210 - SP (2012/0175914-0)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : JOSEMAR PERICLES SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSEMAR PERICLES SILVA (PRESO)
ADVOGADO : RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, impetrado em
beneficio proprio por JOSEMAR PERICLES SILVA contra ac6rddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento da revisédo criminal n°
0069928-05.2004.8.26.0000 (993.04.069928-2).

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art.
157, 8 2°, 1 e lI, na forma do art. 29, caput, ambos do Codigo Penal, & pena de 6 anos, 2
meses e 20 dias de reclusao, em regime inicial fechado, e 14 dias-multa (fls. 69/70).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacédo ao qual foi negado

provimento, em acordao assim ementado:

ROUBO QUALIFICADO - TIPIFICACAO - AUTORIA E
MATERIALIDADE DELITIVA COMPROVADAS - PROVA SUFICIENTE -
PALAVRA DA VITIMA E DEPOIMENTO DE POLICIAL - VALIDADE, AINDA
MAIS PORQUE ALIADOS A OUTRAS PROVAS EXISTENTES NOS
AUTOS - TESE ABSOLUTORIA AFASTADA - QUALIFICADORAS DE
EMPREGO DE ARMAS E DE CONCURSO DE AGENTES
CARACTERIZADAS - PENAS E REGIME PRISIONAL CORRETAMENTE
FIXADOS - SENTENCA MANTIDA - RECURSOS IMPROVIDOS (fl. 72).

Apoés o transito em julgado da apelacéo, sobreveio a revisdo criminal que
foi indeferida nos termos do acérdao de folhas 82/86.

No presente writ, 0 impetrante/paciente sustenta que foi condenado com
base no depoimento de apenas uma das vitimas que o reconheceu como o autor do
delito, o que entende ser insuficiente para manutencéo da condenacao, salientando que
as demais provas produzidas nos autos nao apontam a sua participacédo no crime.

Argumenta vicio insanavel no reconhecimento realizado pela vitima, tanto
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na fase policial quanto na processual, porquanto em desacordo com o artigo 226 do
Cébdigo de Processo Penal. Alega que na delegacia foi colocado algemado com outras
pessoas, todas encapuzadas, mas de cor de olhos e fisionomia bem diferentes, o que
induziu a vitima a reconhecé-lo. Durante a instrugcéo processual, diz que foi reconhecido
sem que o0 juiz motivasse a preservacao da identidade do reconhecedor.

Por fim, o impetrante/paciente alega cerceamento de defesa pela falta de
apreciacao de suas teses defensivas nas instancias ordinérias.

Requereu, expressamente, o alvara de soltura, em funcéo da nulidade do
reconhecimento pessoal, bem como pelo desrespeito ao devido processo legal e ampla
defesa.

Considerando tratar-se de paciente supostamente hipossuficiente e
desassistido juridicamente, os autos foram remetidos a Defensoria Publica do Estado
de Sdo Paulo que, apés as informacdes prestadas pelo Tribunal de origem (fls. 58/86),
requereu a concessao da ordem com a absolvicdo do paciente e expedi¢do do alvara
de soltura (fls. 93/95).

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
102/104).

Apls a transferéncia do antigo Relator, Ministro Og Fernandes, para a
Segunda Turma desta Corte, os autos foram atribuidos a Ministra Marilza Maynard e,
apos o término do periodo de sua convocacao, foram atribuidos a minha relatoria, em
24/9/2014.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 252.210 - SP (2012/0175914-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituicdo a recurso proprio (HC n. 109956, Relator Ministto MARCO AURELIO,
Primeira Turma, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, se constate a
existéncia de manifesta ilegalidade que impliqgue ofensa a liberdade de locomocéo do
paciente (HC n. 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 3/9/2014).

Conforme consignado, busca-se, na presente impetracdo, a absolvicao
do impetrante/paciente pela ndo comprovacdo da autoria com expedicdo do alvara de
soltura, bem como a nulidade do reconhecimento pessoal e a inobservancia do devido
processo legal e ampla defesa.

Inicialmente, o Magistrado de primeiro grau, com base nas provas
juntadas aos autos, entendeu que restou demonstrada a autoria do delito, nos seguintes

termos:

A acéo é procedente também em relacdo ao réu Josemar
Péricles Silva.

A participacéo de Josemar é certa. Muito embora tenha ele
negado taxativamente a acusacéo lhe imputada, as provas trazidas nos
autos assim nao estdo a demonstrar.

O Adlibi apresentado é impreciso, evasivo por demais e,
portanto, desmerecedor de qualquer credibilidade. Vejamos:

Fabio disse que percebeu a presenca de alguém em seu
guarto, mas acreditou que fosse sua noiva e continuou dormindo. Sentiu
gue o cutucaram no ombro e ao abrir os olhos viu um rapaz alto, moreno
claro e de olhos marcantes (escuros, bem caidos e grandes),
encapuzado, apontando um revolver para sua testa. O sujeito anunciou o
assalto e determinou que ficasse bem quieto. Foram, entéo, rendidos e
mantidos durante todo o tempo no quarto de seus pais. Afirmou que para
acorda-lo o assaltante se aproximou muito - "estava em cima de mim", dai
porque pode visualizar perfeitamente o olhar dele, tanto que n&o teve
davidas em identifica-lo como sendo Josemar.

Kenji, pai de Fabio, confirmou os fatos narrados por seu
filho. Disse que acordou com seu filho batendo a porta e tdo logo entraram
no quarto viu que Fabio tinha uma arma apontada para sua cabeca e
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percebeu que se tratava de um assalto. Declarou que no reconhecimento
perante a autoridade policial conseguiu reconhecer apenas um dos
assaltantes, mas salientou que seu filho ndo teve quaisquer duvidas
guando apontou Josemar como o assaltante forte, alto, de olhos grandes
e puxados, aquele que o surpreendeu.

Salienta-se que submetido a reconhecimento pessoal, foi
Josemar reconhecido com firmeza pela vitima Fabio Ishizawa como
sendo um dos individuos que Ihes roubou (fls. 12). Acrescenta-se aqui o
reconhecimento ndo menos preciso feito por sua mae Setuko Ishizawa
(fls. 112), em videofonograma.

Em juizo, confirmando o reconhecimento anterior, Fabio ndo
titubeou, apontou com absoluta certeza o réu Josemar como um dos
envolvidos, dando énfase ao fato de ter sido ele o assaltante que o
acordou com o revolver na cabeca. (fls. 190)

O policial civil Sérgio Martins contou que quando do
reconhecimento pessoal as vitimas néo tiveram duvidas em apontar os
réus como os autores do crime.

Doniseti Aparecido Alves, policial militar, apenas atendeu a
ocorréncia e transmitiu as caracteristicas fornecidas pelas vitimas a
"central". N&o recordou maiores detalhes, mas confirmou a ocorréncia do
crime, que segundo soube foi praticado por dois individuos armados.

E certo que em suas declaragdes as testemunhas Samuel
Rodrigues Dantas e Luciana Ferreira da Silva tentaram dar credibilidade
ao alibi apresentado por Josemar (fls. 219/223).

Samuel mencionou, inclusive, que teria anotacdes no
sentido de que na data dos fatos, Josemar o teria ajudado em uma
mudanca. Afirmou ndo poder precisar por quantos dias da semana o réu
trabalhava consigo, ja que era trabalhador avulso e as vezes acontecia de
nado poder contar com ele, mas ainda assim, mais de dois anos depoais,
disse ter certeza que no dia 21 de junho de 2000, passou para pega-lo na
casa da namorada por volta das 07h30min., sendo que as 8h,
provavelmente ja estavam "puxando” mudanca.

Luciana, por sua vez, justificou sua "certeza" alegando que
Josemar trabalhava com Samuel todos os dias da semana e tinha livre
apenas os finais de semana.

Ocorre que a pouca credibilidade que se pode dar as vagas
lembrancas de duas testemunhas, afetivamente ligadas ao réu, o tio e sua
namorada, de fatos ocorridos a mais de dois anos, ndo se sobrepde ao
firme reconhecimento do réu pela vitima Fabio, que nao titubeou em
nenhum momento quanto a este (fls. 66/68).

O Tribunal de origem, por sua vez, no julgamento do recurso de apelacéo,

manteve a sentenca de piso, consignando que:

Informa o inquérito, mais, que os imputados foram detidos
pela policia, com objetos de outros roubos, e que na delegacia eles foram
reconhecidos pelas vitimas Fébio Ishizawa e Kenji Ishizawa -
posteriormente pela vitima Setuko Ishizawa (fls. 108).
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Os imputados se recusaram a explicar os fatos a autoridade
policial" (fls. 02/04).

Exatamente neste sentido foram as declaracbes das
vitimas, as quais confirmaram a ocorréncia do roubo:

[..]

Em Juizo, muito embora Kenji tenha se mostrado vacilante,
perfeitamente compreensivel pelo decurso do tempo, mais de dois anos
da data dos fatos, afirmou que perante a autoridade policial ndo teve
davidas em apontar o réu Luiz Carlos como um dos autores do crime, e
Fabio ndo titubeou em apontar o réu como um dos envolvidos, dando
énfase ao fato dos "olhos" dos assaltantes terem lhe marcado muito,
confirmando o reconhecimento anterior.” (fls. 262/263).

O policial civil Sérgio Martins (fis. 164/166) e o policial militar
Doniseti Aparecido Alves (fis. 167/168), ouvidos em Juizos, confirmaram
gue os reconhecimentos pessoais dos acusados, feitos pelos ofendidos,
foram positivos.

[..]

O élibi apresentado pelo co-réu Josemar Péricles da Silva, a
testemunha de defesa Samuel Rodrigues Dantas (fls. 219/221), néo
merece credibilidade, uma vez que ele ndo conseguiu precisar, de forma
objetiva e segura, se na data dos fatos Josemar o estaria ajudando na
realizacdo de uma mudanga. Na realidade, a testemunha Samuel teve
apenas vagas lembrancas sobre aquele dia, nada acrescentando de
concreto.

Em sendo assim, ndo tem razdo de ser a alegacdo de
fragilidade probatoria (fls. 74/77).

O Tribunal de origem, dessa vez em revisdo criminal, ratificou a

condenacao, nos seguintes termos:

A vitima Kenji, ao prestar declaracbes em juizo, ndo se
sentiu em condi¢des de afirmar a participacdo do revisionando e corréu.
Tanto assim que, na fase inquisitiva, foi capaz de indicar unicamente a
participacéo do corréu Luiz Carlos (fls. 10/11, 47, 185/187).

Contudo, em que pese 0 uso de capuz, a vitima Fabio alega
gue registrou o porte fisico dos agentes, notadamente o formato e a cor
dos olhos de um deles. Assevera que o mais baixo tinha olhos claros. O
mais alto, exatamente a pessoa que de arma em punho, entrou em seu
quarto, "... tinha o olho escuro, um olho bem caido, um olho grande, a
fisionomia bem marcada". Assevera que o agente com olhos claros
mantinha sua tia no corredor da casa, com uma arma apontada para a
barriga dela. Em determinado momento, todos seus familiares foram
levados para o quarto de seu pai. Assevera que, na delegacia, reconheceu
Luiz Carlos e Josemar, recognicdo que mantém com bastante firmeza ao
ser ouvido em juizo (fls. 12, 45/46, 189/192). Também a vitima Setuko
apontou o revisionando como um dos autores do roubo (fls. 112).

O investigador de policia Sérgio e o policial militar Doniseli
participaram da diligéncia de busca e apreensao domiciliar, realizada na
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casa do corréu Luiz Carlos, oportunidade em que foram apreendidos
diversos objetos, produto de vérios roubos (fls. 165/166, 167/168).

Ademais, o alibi apresentado pelo revisionando ndo se viu
devidamente demonstrado pelo depoimento das testemunhas Samuel e
Luciana. Nenhuma das duas testemunhas pode afirmar com certeza se,
no dia dos fatos, o revisionando estava trabalhando. Embora a
testemunha Samuel alegue que o revisionando exerce atividade de
trabalho, como ajudante na "carga e descarga de caminhao" néo soube
dizer se o revisionando teria prestado tai servico, no dia dos fatos.

Assinala, todavia, que embora frequente, tal trabalho ndo era
reiterado todos os dias (fls. 220/221, 222/229). Em contraposicao, Luciana
assevera que o revisionando todos os dias trabalhava como ajudante, na
companhia de Samuel.

Assim, a participacdo do revisionando, embora a vitima
Kenji tenha ficado em davida, foi atestada sem vacilacdo pela vitima
Féabio, inclusive na instrugdo criminal.

For outro lado, o alegado pelo revisionando, no interrogatoério
judicial (fls. 183), ndo recebeu respaldo necessério da prova constante
dos presentes autos (fls. 83/85).

O que se verifica da leitura dos autos € que as instancias ordinarias, com
base no acervo probatorio produzido durante a instru¢éo processual, concluiram que a
autoria delitiva foi bem delineada.

Nesse contexto, ndo ha falar, in casu, em absolvicdo do paciente, ante a
alegada auséncia de prova iddnea para a condenacédo. Isso porque o afastamento do
gue ficou consignado pelas instancias ordinarias quanto a autoria do delito demandaria o
reexame aprofundado de todo o conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel
com os estreitos limites do remédio constitucional, que é caracterizado pelo rito célere e
cognicao sumaria.

Sao precedentes de ambas as Turmas que compdem a Terceira Se¢ao

deste Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA
RELATORA. PROCESSUAL PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
QUADRILHA ARMADA. ALEGACAO DE INEPCIA DA DENUNCIA.
NULIDADE SUSCITADA APOS O TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. MATERIA PRECLUSA. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas
as Turmas desta Corte, ap0s evolucao jurisprudencial, passaram a nao
mais admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
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ordinario, nas hipoteses em que esse ultimo € cabivel, em razédo da
competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de
matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Constituicdo da
Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma
do Superior Tribunal de Justica também nos casos de utilizacdo do
habeas corpus em substituicdo ao recurso especial, com a ressalva da
posicao pessoal desta Relatora, sem prejuizo de, eventualmente, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. Hipdtese em que o Paciente foi condenado a uma pena
de 9 anos e 6 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, mais o
pagamento de 135 dias-multa, pela pratica dos delitos previstos nos arts.
157, 8 2.5 inciso |, lle V, e 288, paragrafo unico, ambos do Cédigo Penal.

4. Com o transito em julgado da condenacao do Paciente,
fica preclusa a alegacdo de inépcia da dendncia. Precedentes do
Supremo Tribunal Federal e desta Corte Superior.

5. No reconhecimento pessoal do agente, a inobservancia
do disposto no art. 226 do Cdadigo de Processo Penal ndo enseja, em si,
nulidade da instrucéo criminal. Precedentes.

6. A pretendida absolvicdo do Paciente ndo é cabivel
nos limites estritos do habeas corpus, remédio constitucional de rito
célere e de cognicdo sumaria, pois tal providéncia depende do
reexame aprofundado de matéria fatico-probatoria, sendo imprépria
avia eleita.

7. Ordem de habeas corpus nao conhecida (HC
244.348/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
11/03/2014, DJe 26/03/2014).

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS PARA
A MANUTENCAO DA SENTENCA CONDENATORIA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ALEGADA INADEQUACAO DA ANALISE
DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. EXECUCAO. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. PRETENDIDA  IMPOSICAO. MATERIAS NAO
APRECIADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. Verificando-se que as instancias ordinarias, apos o
exame do conjunto fatico-probatério amealhado aos autos,
concluiram pela existéncia de elementos concretos e coesos a
ensejar a condenacdo do paciente pelo delito de roubo majorado,
mostra-se inviavel absolvé-lo por insuficiéncia de provas, como
pretendido.

2. Para entender de modo diverso, proclamando-se a
absolvicdo do paciente em relacdo ao delito que lhe foi imputado,
seria necessario 0 reexame aprofundado do conjunto
fatico-probatorio, providéncia incabivel na via estreita do habeas
corpus, diante da celeridade do seu rito procedimental,
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notoriamente marcado pela auséncia de dilacdo probatoria.

3. Se a defesa ndo pleiteou, nem em sede de alegactes
finais nem nas razbes da apelacdo, a fixacdo da pena-base no minimo
legal e a imposicao do regime inicial semiaberto de cumprimento de pena,
ndo hé ilegalidade se o Tribunal de origem ndo se manifesta sobre tais
materias.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, ordem denegada (HC 179.620/MS, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 25/04/2012).

Noutro ponto, quanto a alegada inobservancia do devido processo legal e
da ampla defesa, faltou ao impetrante/paciente especificar o que deixou de ser
analisado pelas instancias ordinarias. Os trechos das decisdes condenatorias
colacionados acima demonstram que as instancias ordinarias respeitaram o principio
do livre convencimento motivado para condenar o impetrante/paciente, o que nao
implica em ofensa ao contraditorio e & ampla defesa.

Cito precedente:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO.
CONDENACAO. SISTEMA DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO INVIAVEL NESTA ESTREITA VIA
ELEITA. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego
do habeas corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia
constitucional e em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. De acordo com o sistema do livre convencimento
motivado - persuaséo racional ou livre apreciacao judicial da prova
-, adotado pelo ordenamento juridico patrio (arts. 93, I1X, da CF/88 e
art. 155 do CPP, com a nova redacdo dada pela Lei n.° 11.690/08), o
magistrado tem ampla liberdade, desde que o faga motivadamente,
na valoracdo das provas constantes dos autos, as quais tém, legal e
abstratamente, 0 mesmo valor.

3. In casu, a Corte de origem consignou que "a
materialidade encontra-se devidamente demonstrada pelo laudo de
exame de corpo delito (conjuncéo carnal), pelas declaracbes da vitima e
das testemunhas. A autoria ndo comporta duavidas, diante das
declaracbes seguras da vitima, corroboradas pelos depoimentos das
demais testemunhas. Nao obstante tenha o apelante negado a pratica
delituosa, suas declaracdes sao repletas de sutilezas e engenhosidades.
Com efeito, os autos estdo fartamente preenchidos de provas que
atestam a autoria e a materialidade do crime atribuido ao apelante”.

4. "No processo penal brasileiro vigora o principio do
livre convencimento, em que o julgador, desde que de forma
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fundamentada, pode decidir pela condenacdo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razdes e motivos pelos quais as instancias
anteriores formaram convicg¢éo pela prolacéo de decisdo repressiva
em desfavor do paciente” (HC 293.916/RS, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/12/2014, DJe 11/12/2014).

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 295.078/PI, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 03/02/2015, DJe 11/02/2015).

Por fim, verifica-se que a tese da nulidade em razdo da inobservancia do
art. 226 do CPP nao foi debatida e nem sequer suscitada perante as instancias
ordinérias, razdo pela qual ndo compete ao Superior Tribunal de Justica sua andlise,
sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

No mesmo sentido, vejam-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRANCAMENTO DO
FEITO. RECONHECIMENTO DO REU. ALEGAQAO DE ILEGALIDADE.
IRRESIGNACAO NAO APRECIADA NAS INSTANCIAS DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI
DELITIVO. PERICULOSIDADE DO AGENTE. TESTEMUNHA
PROTEGIDA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVAQAO IDONEA. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INEXISTENCIA. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O pleito de trancamento da ac&o penal, ante o
indevido reconhecimento do réu realizado em sede inquisitéria, nao
foi apreciado pelas instancias de origem, ndo podendo, assim, ser
examinada a matéria por este Superior Tribunal, sob pena de
indevida supresséao de instancia.

2. A necessidade da custddia cautelar restou demonstrada,
com espeque em dados concretos dos autos, conforme recomenda a
jurisprudéncia desta Corte, estando o decisum proferido na origem
fundamentado na participagdo do recorrente em audaz acao criminosa,
dispondo de uma perniciosa influéncia intimidatoria, necessitando-se,
ainda, de se fazer uso do programa de protecdo de testemunhas, a
demonstrar, portanto, a inevitabilidade da prisdo para a conveniéncia da
instrucao criminal e diante do efetivo risco para a ordem publica.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
negado provimento. (RHC 55.957/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 10/03/2015)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. NAO CABIMENTO. PEDIDO DE RECONHECIMENTO
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DE NULIDADE DO ATO DE RECONHECIMENTO DO REU E DA
SENTENCA CONDENATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ABSOLVICAO. INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ESTREITA
DO WRIT. DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERAQAO SEM
FUNDAMENTACAO ADEQUADA DE VETORIAIS.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA-BASE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concesséo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. Ndo merece conhecimento o pedido de declaracéo
da nulidade do ato de reconhecimento de pessoa, tampouco o de
nulidade da sentenga, uma vez que nédo se verifica tenha a defesa
os dirigido, anteriormente, ao Tribunal de origem, o que inviabiliza
sua analise pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida
supressao de instancia.

3. A analise do pedido de absolvicdo do paciente ndo se
mostra cabivel por esta Corte Superior, pois tal demandaria 0 exame
aprofundado de todo o conjunto fatico-probatério contido nos autos,
providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus.

4. Excepcionalmente, tem-se como admissivel o reexame
da dosimetria da pena diante da falta da adequada justificacdo do trato
gravoso a vetoriais, a ensejar a sua reducao por esta Corte Especial.

3. Habeas corpus nao conhecido, mas concedida a ordem,
de oficio, para reduzir a pena imposta. (HC 49.499/RJ, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

Nesse contexto, ndo verifico a existéncia de nenhuma flagrante ilegalidade
a concessao da ordem de oficio.

Diante do exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.

E como voto.
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Numeros Origem: 3272000 507201 993040699282

EM MESA JULGADO: 16/02/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSEMAR PERICLESSILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSEMAR PERICLESSILVA (PRESO)
ADVOGADO : RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



