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HABEAS CORPUS N° 206.847 - SP (2011/0110277-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : MAIRA SANTOS ABRAO - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : ROBERTO APARECIDO LEAL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO.
REVISAO CRIMINAL INADMITIDA NA ORIGEM. TESE DE NULIDADE POR
FALTA DE FUNDAMENTACAO. AJUIZAMENTO PELO ART. 621, |, DO CPP.
VIA IMPROPRIA. NAO CABIMENTO DA ACAO REVISIONAL. MERO
REEXAME DE FATOS E PROVAS. PLEITO SUBSIDIARIO DE REVISAO DA
DOSIMETRIA. AUSENCIA DAS PECAS ESSENCIAIS AO DESLINDE DA
CONTROVERSIA (SENTENCA E ACORDAO DE APELACAO).
INEXISTENCIA DE DILACAO PROBATORIA. NAO CONHECIMENTO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ em subdtituicgo a recursos especid e ordindrio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. O Superior Tribund de Judtica ja pecificou 0 entendimento no sentido do né&o
cabimento da revisfo aimind quando utilizada como nova apelacdo, com vistas a0 mero
reexame de fatos e provas, ndo se verificando hipdtese de contrariedade ao texto
expresso da ld pend ou a evidénda dos autos, consoante previsio do art. 621, |, do
CPP. Precedentes.

3. Néo tendo sido admitida a revisio aimind, a sentenca condenatdria e 0 acordao que
julgou o recurso de apelacdo condituem pecas essencias ao dedinde da controvérda,
Sem as quas Ndo ha como reexaminar as questoes reativas a dosmetria das penas
aplicadas. O rito cdere do habeas corpus demanda prova documenta pré-condituida
do direito degado pelo impetrante, ndo sendo admitida dilacdo probatoria. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), Maia Thereza de Asss Moura, Sebadtido Res Jnior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator.
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MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 206.847 - SP (2011/0110277-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO - MAIRA SANTOS ABRAO - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : ROBERTO APARECIDO LEAL
RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trataese de habeas corpus subditutivo impetrado em favor de ROBERTO
APARECIDO LEAL, contra acorddo proferido, en sede de revisio cimind, pelo
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO.

Congta dos autos que, na revisio aimind guizada pelo presente paciente perante o
Tribund Regiond de origem, foi proferida decisdo monocrética pelo respectivo relator, ndo
conhecendo da acéo revisond, mas concedendo habeas corpus, de dfico, a fim de afastar
Obice a progressio de regime, consistente na exigéncia de cumprimento de 2/5 (dois
quintos) da pena, se primario, e 3/5 (trés quintos), se reincidente, imposta pela Lei n°
11.464 (fl. 241).

Interposto agravo regimentd pela defesa, foi dado provimento ao recurso,
determinado-se 0 prosseguimento do acdo revisond, aqud fai, por fim, julgadaimprocedente.

Inadmitido na origem o recurso especid interposto, a decisdo trangtou em julgado em
maio de 2011.

Aduz a Defensoria Plblica da Unido que, ainda que o v. Acordao recorrido
entenda pela improcedéncia da acdo, deve 0 mesmo explicitar os motivos pelos quais 0s
argumentos trazidos pelo Paciente tratam-se de mera reandlise de mérito e ndo
situacdes que levam a revisdo criminal, em especial aquela descrita no art. 621, I, do
Codigo de Processo Penal (fl. 4). Assm ndo procedendo, sustenta, teria 0 acOrdéo
impugnado incorrido em violagco do art. 93, 1X da Condituicdo Federd, bem como do art.
381, 111 do Cédigo de Processo Pend, pelo que necessario o reconhecimento de ta nulidade,
com a consequente prolacdo de nova decisfo de mérito.

Alega, ainda, a exigéncia de congrangimento ilegd, namedida em que: a) a exigénda
de antecedentes criminais ou condenacdo anterior Ndo Seriam aptos a ensgar a fixacéo da
pena-base no patamar edtipulado na sentenca condenatdria; b) néo fo reconhecida e gplicada
a atenuante da confisso espontanea, embora presente na espécie € ¢) ndo foram observados
e gplicados retrodtivamente os beneficios da Le n. 11.343/2006.

Alega, por fim, a necessidade de reconhecimento do direito a progressio de regime
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a0 paciente, nostermos do art. 112 da Le de Execugdes Penais

Requer, asam, a nulidade do acorddo ora impugnado, a revisdo da dosmetria
gplicada as penas e, por fim, a observancia, para fins de progresséo de regime, dos requisitos
do art. 112 daLEP, .

A liminer fal indeferida conforme a deciséo defl. 15.

As informagdes foram prestadas as fls. 240/276.

Em contato telefonico com a Vara de Execugdes de Aracatubal/SP, fol noticiado que
0 apenado tem em curso 11 execucles, estando prevido o término do cumprimento da pena
para 2040.

O Minigéio Plblico Federd manifestou-se as fls 221/223 pda denegacdo da
ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 206.847 - SP (2011/0110277-6)

VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressdvada pessoad compreensfo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Justica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150. 499, Rd. MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe de 27/8/2012, assm dinhando-se a precedente do Supremo Tribund Federd
(HC 104.045/RJ, Rd. MINISTRA ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, DJe de
6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, congtate a Corte Superior a exigénda de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando os autos, verifica-se que, apos o trandto em julgado da condenacéo,
fo guizada revisdo aimind no Tribund de origem, a qua ndo foi conhecida pelos seguintes
fundamentos

Cuida-s¢ de revisio crimnal, ajuizada pela defensora de
ROBERTO APARECIDO LEAL, com fulcro no artigo 621, inciso I, primera
parte, do Codigo de Processo Penal, contra o acérdao proferido pea Primeira
Turma desta Corte nos autos n° 90.03.02095-7 (fl. 311/315, 319/321 e 323 dos
autos em apenso), transitado em julgado em 04 de novembro de 1991 (fl. 324
V'), que deu parcial provimento aos recursos interpostos pela acusacdo e pela
defesa.

Tem razdo porém, O representante da acusagdo
publica, quando se refere a reincidéncia do condenado em crimes dol0sos,
pois esta se faz provada atraves das certidoes de fis. 220-verso e de fls.
222 e 0 art. 61, 1, do Cadigo Penal, obriga o julgador a exasperar a
condenacgdo, depois da fixacdo da pena-base e ndo antes, para a sua
eleicdo, como o fezo MM Juiz"a quo . ao referir-se apenas aos pessimos
antecedentes do acusado. Na verdade, ensna a boa doutrina que estes
devem ser levados em conta para a escolha da pena-base que a
reincidéncia opera o apos os calculos relativos aquela. De outro lado,
também assiste alguma razdo ao acusado-apelante, quando considera
imoderada a pena que lhe resultou aplicada, de dezoito anos de reclusao.
Os nove anos, escolhidos como pena-base para o inicio dos calculos,
parecemme realmente exagerados e devem ser rebaixados, na justa
medida. Assm, tendo em conta o grau meédio de dolo com que agiu o
apelante, ao trazer as substancias do exterior e de apetrechar-se para a
transformacdo de uma delas, bem como pela sua personalidade voltada
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para a prética de atos anti-sociais tipificados e refrataria ao trabalho,
elgjo como pena-base a de sais (06) anos, consistente no dobro do minimo
legal, para os dois primeiros crimes e a de cinco (05) anos para o terceiro
ddlito descrito na dentincia. Adotando-se o critério do artigo 71 do Cédigo
Penal, aplico uma sO vez a pena dos delitos mais graves, acrescida de
metade, pela préatica da continuidade delitiva, o que resulta na pena de
nove (09) anos de reclusdo, a qual acrescento um terco (1/3), relativo ao
agravamento previsto para o trafico com o exterior e mais outro tanto
pelas reincidéncias em crimes dolosos. Como os dois acréscimos perfazem
0 computo de sais (06) anos, conclui-se que a pena definitiva serd a de
quinze" (15) anos de reclusdo, que fica assm fixada, para ser cumprida
em regime fechado. Por tais fundamentos, dou provimento parcial a
ambos 0s apelos, para reformar a sentenca condenatoria nas partes ja
descritas. (fls. 319/321)

Assevera o revisionando que a condenacao € contréria a evidéncia
dos autos, sob 0s seguintes fundamentos:

a) as penas-base foram fixadas acima do minimo legal sem
fundamentacéo, o que claramente ofende o principio da individualizacdo da
pena;

b) o requerente faz jus ao reconhecimento da circunstancia
atenuante prevista no art. 65, inciso l11, alinea "d", do Cédigo Penal (confissdo
espontanea);

¢) héo de ser aplicada ao caso as partes mais benéficas da Lei n'
11.343/2006 e da Lei no 6.368/76, como forma de integracdo necessaria a
aplicacéo da le mais favoravel ao condenado;

d) tem direito a progressdo de regime de cumprimento das penas a
ele cominadas, nos termos do artigo 112 da Lel de Execucfes Penais, sendo que
0 emprego da Lel n° 11.464/07 somente deve ocorrer quanto aos aspectos que
beneficiem o reu.

Requer sga julgado procedente o pleito revisional para reduzr a
reprimenda, bem como para que sga deferida a progressdo de regime
carcerario no cumprimento de sua pena.

A Procuradoria Regional da Republica opinou, preliminarmente,
que o pedido de reconhecimento do direito a progressdo de regime deve ser
extinto sem julgamento €, no Mérito, posicionou-se pela improcedéncia do
quanto requerido. (fls. 56/62) E o relatorio.

Decido.

A representante do parquet assnalou, como preambular, no
tocante a progressao de regime:

Preliminarmente, a presente revisdo crimnal merece
s extinta sem julgamento de mérito no que toca ao pedido de
reconhecimento, a0 Regquerente, do direito a progressdo do regime
prisonal. Como se observa no extrato de andamento processual anexo
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(doc. 01), obtido em consulta ao sitio do Tribunal de Justica de Sio Paulo
na internet, o Requerente esta cumprindo pena privativa de liberdade em
regime semi-aberto. Vése claramente que o Requerente carece de
interesse de agir para pleitear o reconhecimento ao direito de progressio
do regime prisional. Relativamente aquele pedido, aplica- se, por forca do
art. 3.2 do Cédigo de Processo Penal, a regra disposta no art. 267, inc. VI,
segundo a qual a lide é de ser extinta sem julgamento de mérito.

Entretanto, compulsando no Sstema de Acompanhamento
Processual do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, infere-se que, em 18
de maio de 2009, ROBERTO APARECIDO LEAL também obteve a referida
benesse.

Conforme se depreende do extrato anexado pelo membro do
parquet (fl. 63), o avanco no regime de cumprimento da pena do condenado
teria ocorrido em 07 de agosto de 2007.

Além disso, conclui-se que o requerente responde a varios outros
processos naquela Corte em grau de apelacdo, incluindo-se Revisdo Criminal.

Em razdo da declaracdo de incongtitucional idade do oObice a
progressio de regime prisonal aos condenados pela pratica dos delitos
elencados na Le n.° 8.072/90, passou-se a aplicar o artigo 112 da Le n.°
7.210/84 (LEP), que prevé a posshilidade de progressdo de regime apds o
cumprimento de 1/6 (um sexto) da pena.

Posteriormente, a Le n.° 11.464/07, afastando do ordenamento
juridico o regime integral fechado imposto aos condenados por crimes
hediondos, assegurou-lhes a progressao de regime prisional apos o cumprimento
de 2/5 (dois quintos) da pena, se primério, e 3/5 (trés quintos), sereincidente.

Assim, por ser mais gravosa, nao pode retroagir para alcancar os
ddlitos praticados antes de sua entrada em vigor. No caso, o delito foi praticado
em data anterior a promulgacdo da Lei n.o 11.464/07.

Dessarte, quanto a preliminar difundida, concedo Habeas corpus
de oficio, a fim de afastar o ébice a progressio de regime, cabendo a Vara das
ExecucBes Criminais a andlise do preenchimento dos requisitos objetivos e
subjetivos necessarios a sua efetivacao.

HABEAS CORPUS PENAL. EXECUCAO PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PROGRESSAO DE REGIME REQUISTO
OBJETIVO ART 112 DA LEI DE EXECUCOES PENAIS LElI N
11.464/07. APLICACAO RETROATIVA. LEI PENAL MAIS GRAVOSA.
IMPOSSBILIDADE 1. A exigéncia do cumprimento de dois quintos (2/5)
da pena imposta, como requisito objetivo para a progressao de regime aos
condenados por crimes hediondos, trazida pela Lei n.' 11.464/07, por ser
evidentemente mais gravosa, ndo pode retroagir para prejudicar o réu.

2. O requisito objetivo necessario para a progressao de
regime prisional dos crimes hediondos e equiparados cometidos antes da
entrada em vigor da Le n°® 11.464, em 29 de marco de 2007, é aquele
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previsto no artigo 112, da Lel de Execugdes Penais.

3. Ordem concedida para cassar o acordao proferido
pelo Tribunal a quo, restabelecendo, por conseguinte, a decisdo do Juizo
de ExecucBes que concedeu a Paciente o beneficio da progressio de
regime prisional.

(HC 88.03 7/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 25/10/2007, DJ 19/11/2007 p. 264)

No tocante ao pedido revisonal, consoante o disposto no artigo
621, inciso 1, do Cédigo de Processo Penal, admite-se a revisdo criminal desde
que a sentenca condenatéria, transitada em julgado, sgja contraria ao texto
expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos.

A revisdo criminal ndo tem a natureza de apelacéo, ja que se
apresenta como verdadeira acdo rescisdria do julgado, ndo se prestando ao
mero reexame de provas, ja analisadas no juizo de conhecimento e,
eventualmente, em segundo grau. Ela ndo se presta a reparar injusticas, e ndo
tem cabimento para sustentar que a andlise da prova e a interpretacdo e a
aplicacéo da lei, embora nao tenham sido irracionais, nao foram as melhores.

Nao cabe revisdo criminal que vise a mera reapreciacdo do
mérito, como mais um meio de impugnacao ordinario, sem se basear em novos
elementos de prova, em erro quanto a fato processual (existéncia ou auséncia de
determinado documento), verbi gratia, ou na manifesta colidéncia com a lel ou
com a prova dos autos.

Com tais consideracdes, NAO CONHECO da revisio criminal,
indeferindo liminarmente o pedido, nos termos do artigo 267, inciso |, do Codigo
de Processo Civil, combinado com o artigo 3° do Cédigo de Processo Penal.

De oficio, concedo Habeas corpus, a fim de afastar o dbice a
progressao deregime (fls 82/85).

Sgguiv-se a interposicdo de agravo regimentd, o qua fa provido para dar
prosseguimento a revisio arimind, julgando-se preudicada a concessdo de habeas corpus de
oficio, uma vez que a questéo ali decidida esta inserta na matéria a ser apreciada no
meérito da Revisdo Criminal (fl. 263)

Julgado, novamente, o plato revisond, fo julgado improcedente, nos termos da
Sseguinte ementa, in verbis:

PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL. REEXAME DE

MATERIA JA DISCUTIDA. INADMISSBILIDADE. DOSMETRIA DA PENA.

ART. 59 DO CP. EXASPERACAO DA PENA-BASE. PRELIMINARMENTE

RECHAGCADA A PRETENSAO DE DECLARAGCAO DE PROGRESSAO DE

REGIME PRISONAL FALTA DE INTERESSE DE AGIR EM RAZAO DE JA

TER SDO CONCEDIDO TAL PEDIDO ANTERIORMENTE. REVISAO

CRIMINAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Extinto, sem julgamento do mérito, o pedido de
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reconhecimento do direito a progressdo de regime, haja vista que carece o
requerente de interesse de agir in casu, haja vista estar cumprindo pena ja em
regime semi-aberto.

2. A Revisdo Criminal ndo € a sede adequada para a reapreciacéo
do conjunto probatorio, pela Repeticdo de teses ja afastadas por ocasido da
condenacao definitiva.

3. A revisdo criminal ndo tem a natureza de apdacéo, ja que se
apresenta como verdadeira acdo rescisdria do julgado, ndo se prestando ao
mero reexame de provas, ja analisadas no juizo de conhecimento e,
eventual mente, em segundo grau.

4. Revisdo Criminal a que se nega provimento (fl. 245).

Por oportuno, trago a colacdo os seguintes excertos do voto condutor do acérdéao
impugnedo:

Consoante o0 disposto no artigo 621, inciso |, do Cédigo de
Processo Penal, admitese a revisdo crimnal desde que a sentenca
condenatoria, transitada em julgado, sga contraria ao texto expresso da le
penal ou a evidéncia dos autos.

Assevera o revisionando que a condenacao € contréria a evidéncia
dos autos, sob os seguintes fundamentos: a) as penas-base foram fixadas acima
do minimo legal sem fundamentacdo, o que claramente ofende o principio da
individualizacdo da pena; b) o requerente faz jus ao reconhecimento da
circunstancia atenuante prevista no art. 65, inciso Ill, alinea "d", do Cddigo
Penal (confissio esponténea); ¢) hdo de ser aplicada ao caso as partes mais
benéficas da Lei n° 11.343/2006 e da Lei n° 6.368/76, como forma de integracéo
necessaria a aplicacdo da le mais favoravel ao condenado; d) tem direito a
progressao de regime de cumprimento das penas a ele cominadas, nos termos do
artigo 112 da Lel de Execucbes Penais, sendo que o emprego da Le n°
11.464/07 somente deve ocorrer quanto aos aspectos que beneficiem o réu.

Requer sgja julgado procedente o pleito revisional para reduzr a
reprimenda, bem como pata que sga deferida a progressio de regime
carcerario no cumprimento de sua pena.

A revisdo criminal ndo tem a natureza de apelacdo, j& que se
apresenta como verdadeira acéo rescisdria do julgado, ndo se prestando ao
mero reexame de provas, ja analisadas no juizo de conhecimento e,
eventualmente, em segundo grau. Ela ndo se presta a reparar injusticas, e ndo
tem cabimento para sustentar que a andlise da prova e a interpretacdo e a
aplicacdo da lel, embora ndo tenham sdo irracionais, néo foram as melhores.

Nao cabe revisdo criminal que vise a mera reapreciacdo do
mérito, como mais um meio de impugnacao ordinario, sem se basear em novos
elementos de prova, em erro quanto a fato processual (existéncia ou auséncia de
determinado documento, verbi gratia, ou na manifesta colidéncia com a lei ou
coma prova dos autos. .
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Ela ndo se presta a reparar injusticas, e ndo tem cabimento para
sustentar que a analise da prova e a interpretacdo e a aplicacdo da lei, embora
nao tenham sido irracionais, ndo foram as melhores.

Nao cabe revisdo criminal que vise a mera reapreciacdo do
mérito, como mais um meio de impugnacao ordinario, sem se basear em novos
elementos de prova, em erro quanto a fato processual (existéncia ou auséncia de
determinado documento), verbi gratia, ou na manifesta colidéncia coma lei ou
com a prova dos autos.

Com tais consideracbes, NEGO PROVIMENTO A REVI SAO
CRIMINAL (fls 256/257).

Como se vé, o Tribund a quo entendeu pelo Ndo cabimento da revisio aimind na
espécie, ao fundamento de que o plato revisond ndo se enquadrava na hipdtese legd, previsa
no art. 621 do CPP — contrariedade a0 texto expresso dald pend ou a evidéncia dos autos —,
reputando inadequada a via deita ao reexame fético-probatdrio de matéria ja discutida e
repelida no acdrdao que julgou o recurso de apdacao.

Com efeito, o Superior Tribund de Judtica ja pecificou 0 entendimento no sentido do
néo cabimento da revisdo aimind quando utilizada como nova apelacdo, com visas ab mero
reexame de fatos e provas.

Nesse sntido:

HABEAS CORPUS INDEFERIMENTO, DE PLANO, DE
PEDIDO DE REVISAO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INOCORRENTE. PEDIDO NAO LASTREADO NAS HIPOTESES DO ART. 621,
DO CPP. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS NAO
CORRESPONDE A PREVISAO DO ART. 621, |, DO CPP.

A expressio 'quando a sentenca condenatoria for contraria a
evidéncia dos autos (art. 621, I, CPP) ndo compreende a absolvicdo por
insuficiéncia de provas, sendo descabida a utilizagcdo da revisdo criminal
simplesmente como nova apelacao.

N&o ha, no pedido de revisdo criminal, qualquer indicio de nova
prova a lastrear o provimento do feito com base no art. 621, |11, do CPP.

Ordem denegada (HC 16.621/SP, Rd. Minisro JOSE ARNALDO
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 02/10/2001, DJ 12/11/2001, p.
162).

HABEAS  CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA,
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Congtituinte Origindrio para a impugnacdo das decisdes judiciais, necessaria a
racionalizagdo da utilizagdo do habeas corpus, 0 qual ndo deve ser admitido
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para contestar decisdo contra a qual exista previsio de recurso especifico no
ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acordao proferido por ocasido do julgamento de revisdo criminal, contra o qual
seria cabivel a interposicdo do recurso especial, depara-se com flagrante
utilizacdo inadequada da via €eita, circunstancia que impede 0 seu
conhecimento.

3. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacéo de
oficio por este Superior Tribunal de Justica.

ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR REVISAO
CRIMINAL. ALEGADA NULIDADE DO ARESTO OBJURGADO. AUSENCIA
DE EXAME DA AVENTADA INEXISTENCIA DE PROVAS SUFICIENTES
PARA A CONDENACAO E DA PRETENDIDA REDUCAO DA PENA DO
ACUSADO. MATERIAS QUE NAO SE ENCONTRAM PREVISTASNO ROL DO
ARTIGO 621 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A matéria relacionada a existéncia de provas nos autos aptas a
embasar a absolvicdo do paciente, bem como o tema relativo a necessdade de
exclusdo da causa de aumento de pena em decorréncia do crime continuado,
nao se encontram em nenhuma das hipéteses de cabimento da revisdo criminal
previstas no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal.

2. A revisdo criminal ndo se presta a smples reanalise de provas
que ja foram exaustivamente examinadas pelo Tribunal Estadual, pois ndo
ten como finalidade permitir ao acusado uma nova oportunidade de ser
absolvido ou de ter sua pena alterada, mas ssim de |lhe assegurar a correcéo de
eventual errojudiciario.

3. Habeas corpus ndo conhecido (HC 288.746/PE, Rd. Minidro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe 21/05/2014).

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. ARTIGO 121,
PARAGRAFO 2°, INCISO 1V, DO CODIGO PENAL. REVISAO CRIMINAL
INDEFERIDA LIMINARMENTE PELO TRIBUNAL ESTADUAL. COACAO
ILEGAL NAO COMPROVADA. ORDEM DENEGADA.

1. A paciente foi condenada pelo Tribunal do Juri e ar. sentenca
fol confirmada em segundo grau de jurisdicgo, afastada pelo Tribunal estadual
a tese de decisio contraria a prova dos autos.

2. Ajuizada acdo revisonal, a peticdo inicial foi indeferida
liminarmente, por auséncia das hipotese prevista no artigo 621, |, do Cédigo de
Processo Penal. Contra tal decisdo foi interposto agravo regimental, ao qual o
Tribunal "a quo", por unanimidade de votos, negou provimento.

3. As questbes constantes da inicial foram analisadas pelo
Tribunal apontado como autoridade coatora, por ocasido do julgamento do
recurso de apelacéo criminal. N&o restam, pois, dividas, de que a defesa, ao
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ajuizar o pedido revisional, pretendia reexame de provas.

4. A decisio que indeferiu liminarmente a acao revisonal, assm,
nao caracteriza coagao ilegal.

5. Ordem denegada (HC 185.426/RO, Rd. Minigro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 19/04/2011).

No mas, insurge-se o0 impetrante contra a dosmetria das penas gplicadas, tendo em
vida a exagperacd demasada da penabase, pdos maus antecedentes, o néo
reconhecimento da atenuante da confissio esponténea e a ndo aplicacdo retroativa dos
beneficios da le pogterior mais benéfica— La n. 11.343/2006 —, combinados com os da la
anterior — La 6.368/76, vigente a época.

Todavia, néo tendo Sdo admitida a revisdo crimind, a sentenca condenatoria e o
acordao que julgou o recurso de apelacdo condituem pecas essencias ao dedinde da
controvérsia, sam as quas ndo ha como reexaminar as questfes rdativas a dosmetria das
penas.

Ressdte-se que o rito cdere do habeas corpus demanda prova documenta
pré-condtituida do direito aegado pelo impetrante, ndo sendo admitida dilacéo probatéria

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS DEFICIENCIA DE INSTRUCAO. FALTA DE PECA ESSENCIAL A
CORRETA ANALISE DO PEDIDO. NAO CONHECIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1 - E deficiente a instruc&o do habeas corpus e, por consequéncia,
do respectivo recurso ordinario, se, pretendendo o trancamento da acéo penal,
por falta de higidez formal da acusacdo (inépcia), ndo consta dos autos a copia
da denuincia, que é, por 6bvio, a génese da controvérsia aqui suscitada.

2 - O habeas corpus, como via mandamental, bem assm o
relacionado recurso ordinario, tem de vir instruido com todas as pegas aptas a
demonstrar o alegado constrangimento ilegal, pois, do contrario, estar-se-a
decidindo em tese, 0 que ndo € possivel a Jurisdicdo criminal, que deve ter
sempre os olhos voltados ao caso concreto.

3 - Agravo regimental desprovido (AgRg no RHC 29.899/SP, Rd.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
19/11/2013, DJe 05/12/2013).

HABEAS CORPUS PENAL. ART. 171, § 3°, NA FORVA DO
ART. 69, AMBOS DO CODIGO PENAL. TESE DE AUSENCIA DE PROVAS
PARA A CONDENACAO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INSURGENCIA
CONTRA A APLICACAO DA PENA E PLEITO DE RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO RETROATIVA. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
PRECEDENTES NAO CONHECIMENTO DA IMPETRACAO.
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2. O rito da agdo constitucional do habeas corpus demanda
prova pré-constituida, apta a comprovar a ilegalidade suscitada. Desse modo,
nao € possivel conhecer de impetracéo instruida deficitariamente, em que ndo
tenha sdo juntada peca essencial para o dedinde da controvérsia,
inviabilizando a adequada analise do pedido. Precedentes.

3. Na hipétese, embora a impetracdo afirme a existéncia de
ilegalidade na realizacdo na dosmetria da pena e a posshilidade de
reconhecimento da prescricdo retroativa, ndo fez prova do alegado, pois sequer
colacionou aos autos a copia da sentenca condenatOria e dos demais marcos
interruptivos da prescricdo. Ressalte-se que o0 Paciente esta assistido por
advogado constituido, o qual deveria ter providenciado a instrucédo adequada
do writ.

4. Habeas corpus ndo conhecido (HC 211619/PE, Rd. Minidra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe 05/03/2012).

Por fim, quanto ao pleito de observancia das regras do art. 112 da LEP parafinsde
progressao de regime, verifica-se que a questéo néo fai apreciada propriamente pelo acordéo
impugnando, que se limitou a julgar preudicado o pleito, por reputar carente o requerente de
interesse de agir in casu, haja vista estar cumprindo pena ja em regime semi-aberto (fl.
154), quando, evidentemente, o pedido do paciente era mas amplo — de aplicacdo do
requisto objetivo de 1/6, prevido no art. 112 da LEP, afastando-se a previsio da Lea n.
11.464/2007, de 2/5 e 3/5, porquanto ld posterior mas gravosa —, referindo-se, néo apenas
a0 direito de progresséo ao regime intermedi&rio, mas também sucessvamente ao regime mas
brando, razéo pda qud ndo pode esta Corte Superior apreci&la diretamente, sob pena de
indevida supressdo de ingénda

Todavia, ndo se verifica quaquer ilegdidade, peo ndo conhecimento da irresgnacéo
em sua intereza, apta a judificar a concessdo da ordem de oficio, na medida em que td
questdo, assm como as demais, Ndo estdo previdas dentre as hipdteses legas autorizativas de
revisio aimind, a teor do disposto no art. 621 do CPP, devendo ser suscitadas no juizo das
execucles, tendo em vidatratar-se de condenacéo ja transitada em julgado.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0110277-6 PROCESSO ELETRONICO HC 206.847 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200703000641411 289735 5171988 641416220074030000 90030020957
EM MESA JULGADO: 16/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : MAIRA SANTOSABRAO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . ROBERTO APARECIDO LEAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.



