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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 616.892 - DF (2014/0304988-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MAYCON GOMES FONSECA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE
FURTO. VALOR DO BEM SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
CONTUMACIA DELITIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Sedimentou-se a orientacdo jurigorudencid no sentido de que aincidénciado principio
da inggnificihda pressupde a concomitancia de quatro vetores: a) a minimaofengvidade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosdade socid da ac&o; ¢) o reduzidissmo grau
de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressvidade da lesdo juridica
provocada.

2. A contumécia dditiva tem sdo compreendida como obgtaculo inidd a tese da
inggnificinda, ressalvada excepciond peculiaridade do caso pend.

3. Ndo sendo madico o vdor dos bens que se pretendia furtar, que representava
66,37% do sdaio minmo vigente a época dos fatos, e sendo o recorrente contumaz na
prética dditiva, inedmissive o reconhecimento da insgnificancia de sua conduta

4. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termaos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minidros Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TYSP), Maria Therezade Asss Moura, Sebastido Reis Jinior
(Presdente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 12 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 616.892 - DF (2014/0304988-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MAYCON GOMES FONSECA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto em face de decisfo proferida as fls fls
368/371, em que foi negado provimento a0 agravo em recurso especid, afastando-se o
principio da inggnificanda

Aduz o recorrente que a existéncia de condicBes pessoais desfavoraveis, tais
como maus antecedentes, reincidéncia ou acgbes penais em curso, ndo impede a
aplicacao do principio da insggnificancia (fl. 388).

Sugtenta que a absolvicdo é medida que se impde quando os obj etos furtados ndo
representam um dano patrimonial  dgnificativo a vitima, pois o principio da
insgnificancia reduz o ambito de proibicdo da tipicidade legal e, por consequéncia,
torna atipico o fato na seara penal, apesar de haver lesdo (infima) a bem juridicamente
tutelado (fl. 389).

Asevera que o0 objeto foi regtituido a vitima (e-STJ FI.72), pois se trata de furto
tentado (fl. 389).

Reguer a reconsderacdo da deciséo ou sua submissio a Sexta Turma, a fim de que,
provido o regimentd, sgja aplicado o principio da indgnificanda

E o rdatdrio
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Conforme relatado, a decisfo agravada afastou a gplicacdo do principio da
inggnificinda, conforme excerto ora colacionado, no que interessa

[...] Sedimentou-se a orientacdo jurisprudencial no sentido de que
aincidéncia do principio da insgnificancia pressupde a concomitancia de quatro
vetores. a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosdade social da agéo; ¢) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada.

Quanto ao ponto, asseverou o Tribunal de origem:

[...] A Defesa requer a aplicagdo do principio da
insignificancia argumentando sobre o pegqueno valor do bem subtraido.

O principio da insggnificancia ou da bagatela, embora
ndo previsto em lea, tem aplicacdo consagrada pela doutrina e
jurisprudéncia patrias,a fim de excluir a tipicidade-penal, nos casos em
que a ofensividade da conduta, de t&o infima, ndo € penal mente relevante.
Tal postulado decorre dos principios da fragmentariedade e da
intervencdo minima do Estado em matéria criminal, pois o Direito Penal
S0 deve alcancar os fatos que acarretem prejuizo efetivo ao titular do bem
juridico ou a sociedade.

Defato, a tipicidade penal ocorre guando a conduta do
agente amolda-se a descricdo abstrata da norma; todavia, se a lesdo ndo
chega a atingir o bem juridico tutelado, diante de sua insignificancia, néo
ha falar-se em adequacéo entre o fato e o tipo penal, de modo que aquele
nao merece a censura do Estado, pelo menos nao do Direito Penal, cuja
atuacéo somente se legitima quando insuficientes os demais ramos do
direito.

Cabe ressaltar que o principio da insignificancia esta
fundamentado em valores de politica criminal, e sua incidéncia, segundo
jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal, exige a presenca
destes requistoss minima ofensividade da conduta, auséncia de
periculosdade social da acdo, reduzdo grau de reprovabilidade do
comportamento e inexpressividade da lesdo juridica, como se vé do
seguinte julgado:

[...] Concluo, portanto, que a aplicacdo do principio
da inggnificancia deve observar as peculiaridades do caso concreto, sendo
certo que, ao contrario do pretendido pgja. Defesa, 0 pequeno valor da
vantagem patrimonial ilicita ndo se traduz, automaticamente, no



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

reconhecimento do crime de bagatela.

[...] No caso concreto, o apelante ndo preenche todos
0S requisitos exigidos para a aplicacdo do principio da insignificancia,
principal mente a periculosidade social da ag&o e o grau de reprovabilidade
da conduta, tendo em vista 0s varios registros criminais que ostenta, ndo
se tratando o crime ora em comento de fato isolado em sua vida. Sendo
este é 0 entendimento deste Tribunal:

[...] Em derradeiro, discordo da andlise defensiva no
que tange rotular como indgnificante a quantia de R$ 450,00
(quatrocentos e cinquienta reais), valor mensurado em Laudo de Avaliacdo
Econbmica Indireta do bem subtraido (f. 99), tendo em vista que
representa mais da metade de sal&rio minimo vigente no pais, néao
podendo ser considerado desprezivel.

[...] Invidve, pois, o reconhecimento da atipicidade da
conduta.

Com €feito, o TJ do Didtrito Federal entendeu que ndo pode ser
considerado modico o valor do bem que se pretendia furtar - 66,37% do salario
minimo vigente & época dos fatos -, e que a reincidéncia especifica obsta a
aplicacéo do principio da inggnificancia.

Verifica-se, pois, que o acordao recorrido esta em consonancia
com o entendimento deste Tribunal Superior, no sentido de que, ndo sendo
infimo o valor do bem e sendo o recorrente contumaz praticante de crimes
contra o patrimonio, ndo pode o fato ser tido como de lesividade minima ou
nenhuma, a judtificar a incidéncia da insignificancia para excluir a tipicidade do
crime.

[...] Correta, portanto, a incidéncia do entendimento consolidado
no verbete n. 83 da Simula desta Corte, também empregado em recursos
interpostos com fulcro na alinea "a" do permissivo constitucional, segundo o
qual ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, |1, alinea "a",
do Cédigo de Processo Civil, c¢/c o art. 3° do Codigo de Processo Penal, nego
provimento ao agravo.

N&o obstante os argumentos da defesa, verificase que ha fundamentacéo suficiente
para a manutencdo da decisio agravada

Com €feito, a tentativa de furto de bem avdiado em R$ 450,00, n&o pode ser
consderado infimo, a judtificar o afastamento do principio da indgnificanda

Ademais, sua reconhecida habitudidade criminosa obsta a incidéncia do principio da
inggnificinda, ressalvada a hipdtese de ser madico o vaor do bem furtado, nda compreendida
agueles que representemn percentud de até 10% do sd&io minimo. No mesmo sentido: HC
201.027/MG, Rd. Minigro NEFl CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 18/06/2014,
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Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0304988-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 616.892 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00298533120138070001 01146296120138070001 1146296120138070001 20130111146297
298533120138070001

EM MESA JULGADO: 12/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MAYCON GOMES FONSECA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RICARDO AFONSO BRANCO RAMOS PINTO (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
RAISSA SABACK MALTEZ GURGEL (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAYCON GOMES FONSECA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



