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HABEAS CORPUS N° 308.167 - RS (2014/0281948-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : JOSE ANTONIO DA SILVA
ADVOGADO : JOSE ANTONIO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : ADEMIR LUCIO FERREIRA DE ARAUJO (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONCEDIDO EM 1° GRAU. CASSACAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO.
PRATICA DE FALTAS GRAVES. PACIENTE QUE VOLTOU A DELINQUIR
QUANDO BENEFICIADO COM A PROGRESSAO DE REGIME
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessod compreensfo diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Judica ser inadequado o writ em subdtituicéo a recursos especid e ordinio, ou de
revisdo crimind, admitindo-se, de oficio, a concesséo da ordem ante a condtatacéo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Leggitima é a denegacdo do livramento condiciond com fundamentos
concretos, N0 caso peo ndo preenchimento do requisto subjetivo em virtude,
essencidmente, da prética de fdtas graves (4 fugas) e de que, quando beneficiado com a
progressao de regime, 0 paciente voltou a ddinquir. Precedentes.

3. Ademas, a pretendida inversio do julgado, com vidas a dericdo do
cumprimento do requisto subjetivo ndo se coaduna com a edreita via do habeas
corpus. Precedentes.

4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
Votos e das notas tequigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termaos
do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TYSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Reis Jnior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradllia (DF), 12 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : JOSE ANTONIO DA SILVA
ADVOGADO : JOSE ANTONIO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : ADEMIR LUCIO FERREIRA DE ARAUJO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso, com pedido liminar, impetrado
em favor de ADEMIR LUCIO FERREIRA DE ARAUJO, em face do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL.

Congta dos autos que, no curso da execucdo da pena, o paciente postulou o beneficio
do livramento condiciond perante o izo das Execucdes, o que fa deferido.

Interposto agravo em execugdo peo Orgdo miniderid, foi provido o recurso,
cassando-se a benesse (fls 15/24).

Alega 0 impetrante, em suma, condrangimento ilegd, tendo em vida a fdta de
fundamentac@o para a cassacao da benesse, com base na gravidade dos crimes cometidos
pelo paciente, ndo obstante 0 atestado de bom comportamento carceério, apresentado pelo
paciente.

Requer, liminarmente, sgjam suspensos os efetos do acordao impugnado. No mérito,
pede a cassacdo do acorddo, restabel ecendo-se a decisfo do juizo das execugdes, concessva
do beneficio.

O pedido de liminer fal indeferido nos termos da decisdo de fl. 33e.

Foram prestadas as informagBes as fls 40/78e.

O Minigéio Piblico Federd manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (fls. 85/93€).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 308.167 - RS (2014/0281948-0)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

De inido, cumpre resdtar que 0 presente habeas corpus fo impetrado em
subdtituicéo arecurso ordin&io, previso no art. 105, 111, da Condtituicdo Federd.

Nesse contexto, ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior
Tribund de Judtica ser inadegquado o writ quando utilizado em substituicdo a recursos especia
e ordin&rio, ou de revisdo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minisro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, DJe de 22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), assm dinhando-se a precedentes
do Supremo Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minisdra ROSA WEBER, PRIMEIRA
TURMA DJe de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia. Passo, assm, ao exame das degagOes.

Compulsando os autos, verificase que o beneficio do livramento condiciond foi
deferido pelo juizo das execugles.

A decisdo fa cassada pelo Tribund de 2° Grau, em agravo em execugao, Nnos
seguintestermoes, in verbis:

Insurge-se 0 Ministério Publico contra a decisdo que deferiu o
beneficio do livramento condicional ao apenado ADEMIR LUCIO FERREIRA
DE ARAUJO, condenado & pena total de 33(trinta e trés) anos de reclusio,
atualmente no regime fechado, pela pratica dos crimes de estelionato, extorsao,
furto, receptacdo, atentado violento ao pudor e estupro, iniciando o
cumprimento em 18.03.1992.

N&o ha controvérsia acerca do cumprimento do requisito objetivo.

Contudo, na hipétese, tenho que o apenado nédo preenche o
requisito subjetivo indispensavel para o gozo do beneficio pleiteado.

Com e€feito, segundo a atual redagdo do art. 112 da
LEP,introduzida pela Lei n°. 10.792/03, para a concessio da progressao de
regime e livramento condicional ao apenado, basta o preenchimento cumulativo
dos requisitos objetivo, pelo cumprimento de lapso temporal minimo do total da
pena, e subjetivo, pdo atestado de bom comportamento carcerério,
comprovado pelO diretor do estabelecimento prisional. Oportuno transcrever o
mencionado texto legal, in verbis:

Art. 112. A pena privativa de liberdade ser& executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser determinada
pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos um sexto da pena no regime
anterior e ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo diretor do
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estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a progressdo. (Redacéo
dada pela Lei n° 10.792. de 1°. 12.2003)

§ 1° A decisio ser& sempre motivada e precedida de manifestagio
do Ministério Publico e do defensor. (Redacdo dada pela Lei n° 10.792. de 1°.
12.2003)

§ 2° |déntico procedimento serd adotado na concessdo de
livramento condicional, indulto e comutagcdo de penas, respeitados os prazos
previstos nas hormas vigentes. (Incluido pela Lei n° 10.792, de 1°. 12.2003.

Contudo, embora com o advento da alteracdo legidativa tenha se
dispensado a obrigatoriedade da realizacdo de exame criminolégico para a
concessdo da progressao de regime do livramento condicional, na esteira de
precedentes dos Tribunais Superiores e desta Corte, remanesce a
imprescindibilidade de afericdo pelo julgador do mérito do apenado mediante
analise dos elementos fati cos concretamente postos nos autos.

Assim, a mera apresentacdo de atestado de bom comportamento
carcerario firmado pelo diretor do estabelecimento prisonal ndo assegura o
livramento condicional, uma 'vez que é indispensavel a avaliacdo acerca da
capacidade de adaptacdo do reeducando a fase mais branda do cumprimento da
pena, segundo as suas condicdes pessoais, pelo juizo da execucao.

[...]

E o Superior Tribunal de Justica editou a simula n.° 439
etabelecendo o0 seguinte: "Admiteese 0 exame criminolégico pedas
peculiaridades do caso, desde que em decisao motivada.”

Desse modo, pode o julgador, em decisdo fundamentada, lancar
M&o de outros meios idoneos para a formagdo do seu convencimento e indeferir
o beneficio do livramento condicional ainda que 0 apenado apresente conduta
carceraria plenamente satisfatéria atestada pelo diretor do estabelecimento
prisonal, porquanto ndo esta vinculado a tal conclusdo, devendo apreciar
livremente a prova.

|mportante destacar que, em se tratando da hip6tese de concessao
de livramento condicional, o exame do pressuposto subjetivo deve ser ainda
mais rigoroso e embasado. Em sendo o livramento a Ultima etapa do sistema
penitenciario progressivo, representando um beneficio com extraordinaria
finalidade no plano de politica criminal, o apenado invariavelmente deve
demonstrar inequivoca "resposta positiva a terapéutica penal”, o que deve ser
objeto de cautel 0so exame pela autoridade judicial.

No caso concreto, conquanto tenha sdo certificado que o
comportamento do apenado € plenamente satisfatorio, € certo que os exames
psicossociais (fls. 83/99), embora ressaltem o interesse do reeducando no
trabalho intramuros e a presenca de apoio familiar, apresentam peculiaridades
gue contra-indicam a concessao da benesse.

Depreende- se que o0 sentenciado nao assume a autoria e culpabilidade pelos
crimes de natureza sexual a que foi condenado, Ysendo contraditério nas
entrevistas, por ora aduzndo ndo haver justificativa para o ato, por outras
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negando, e outras assumindo a autoria dos demais crimes como bem destacado
no parecer defls. 149/151. Consta que o preso ainda demonstra certo sentido de
vitimizagdo. Ademais, percebe-se que coloca a familia como Unica prejudicada
pelos crimes cometidos, ndo fazendo qualquer mencéo aos preuizos que tenha
causado as vitimas ou a terceros.

E de se destacar também que o apenado ostenta quatro fugas em
seu higtérico carcerério (fls. 108/118), todas quando inserido em regime mais
brando (semi-aberto), sendo que, em uma delas, cometeu novo delito (processo
n° 001/2.05.0024330-2). Deste modo, presentes relevantes eementos
desabonadores da conduta do reeducando no curso do cumprimento da pena a
indicar a sua inaptidao para desfrutar, por ora, da benesse.

Nesse contexto, e consderando que a readaptacdo do preso ao
convivio social deve ser realizada de forma gradativa e com a devida seguranca
a sociedade, entendo que a concessdo do livramento condicional €, por ora,
medida desaconselhada, tendo em vista a existéncia de fortes e concretos
elementos a atestarem a inaptiddo do individuo para o retorno ao convivio
social.

Pdos fundamentos expostos, voto no sentido de DAR
PROVIMENTO ao recurso para revogar o livramento condicional concedido ao
apenado ADEMIR LUCIO FERREIRA DE ARAUJO (fls 17/24€).

Prevé a norma legd que, respeitadas as normas que vedam o livramento, o juiz pode
deferir o benefido quando o preso tiver cumprido o lgpso tempord e posuir méito
carcerario, o qua pode ser atestado pe o diretor do estabe ecimento prisond.

Ressdte-se, entretanto, que, de acordo com jurigorudéncia deste Superior Tribund
de Judtica, embora a Le n. 10.792/2003 tenha introduzido nova redacdo ao atigo 112 da
LEP, a qud ndo mas exige a redizacdo do laudo criminoldgico para a concesso de
liviamento condiciond, néo € vedado ao magidrado aferir, com base nas peculiaridades do
caso concreto, 0 mérito do reeducando, indeferindo, de maneirafundamentada, a benesse.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS

SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO REMEDIO

CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSD. NAO

CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PROGRESSAO DE

REGIME. DEFERIMENTO, PELO JUiZO DAS EXECUCOES DECISAO

REFORMADA, EM 2° GRAU, FUNDAMENTADAMENTE, PARA, EM FACE

DE INCIDENTES OCORRIDOS NO CURSD DA EXECUCAO DA PENA,

DETERMINAR O RETORNO DO PACIENTE AO REGIME FECHADO.

FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO

EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

|. Digpde o art. 5° LXVIII, da Congtituicdo Federal que sera
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concedido habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coacao em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou
abuso de poder”, ndo cabendo a sua utilizagdo como substituto de recurso
ordinério, tampouco de recurso especial, nem como sucedaneo da revisdo
criminal.

[...]

IV. Nada impede, contudo, que, na hipotese de habeas corpus
substitutivo de recursos especial e ordinério ou de revisdo criminal - que néao
merece conhecimento -, sgja concedido habeas corpus, de oficio, em caso de
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou decisio teratol 6gica.

V. Com o advento da Lei 10.793/2003 - que deu nova redacgao ao
art. 112 da Le de Execucdo Penal -, basta, para o atendimento do requisito
subjetivo, o atestado de bom comportamento carcerario, ndo mais se exigindo a
realizacdo de exame criminol0gico, como requisito indispensavel a concesséo da
progresséo de regime. Contudo, nada impede que o0 magistrado decida, caso a
caso, tanto pela necessidade da realizacdo de exame criminolégico, como
também pelo indeferimento, de plano, do pedido, devendo, nas hipbteses de
indeferimento do pedido, bem como naquelas em que julgar necessario o exame,
fundamentar a decisdo em dados concretos, acerca do reeducando.

VI. Na espécie, foi negado o beneficio da progresséo de regime
prisonal, pelo Tribunal a quo, de forma devidamente fundamentada,
essencialmente, no histérico carcerério do paciente, tido por conturbado, tendo
em vista que registra a prética de varias faltas disciplinares de natureza grave,
como agressao mutua, posse de entorpecentes e posse de espeto de ferro, além
de evasdes do estabelecimento prisional e prética de novos crimes, durante a
execucdo da pena. Com efeito, segundo consta do acdrddo impugnado, o
paciente, "beneficiado com o livramento condicional, voltou a ddinquir,
praticando crime de roubo majorado”, e, ainda, "beneficiado com o regime
semiaberto, se evadiu, tendo praticado novo crime de roubo duplamente
majorado”.

VII. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "nédo estd o Magistrado
das ExecucOes adstrito ao atestado de 'bom comportamento’ do Diretor do
Presidio. Ora, 'se assm ndo fosse, a competéncia para conceder o beneficio ao
encarcerado passaria a ser do Diretor do estabelecimento prisonal em que se
encontrasse, e ndo mais do Juiz da execucdo, uma vez que, diante de um
atestado favoravel, somente restaria ao Julgador homologé-lo, sem proceder a
uma analise mais criteriosa a respeito da capacidade provavel de adaptacéo do
condenado ao regime menos severo' (HC 100.583/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 24/06/2008, DJe
04/08/2008)" (STJ, HC 205.504/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJe de 28/02/2013).

VIIl. Nao se presta a estreita via do habeas corpus a infirmar o
entendimento adotado, pelas instancias ordinarias, sobre o assunto, dada a
necessidade de incursio na seara féatico-probatoria, indispensavel a verificagdo
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do cumprimento do requisito subjetivo.

IX. Inexisténcia, in casu, de manifesta ilegalidade, a ensgar a
concessdo, de oficio, de ordem de habesas corpus.

X. Habeas corpus ndo conhecido (HC 273.349/SP, Rd. Minidra
ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
25/11/2013).

HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO E ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PROGRESSAO DE
REGIME. EXIGENCIA DO EXAME CRIMINOLOGICO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A Lal n.° 10.792/2003, ao dar nova redacéo ao art. 112 da Lei
de Execucdo Penal, afastou a exigéncia do parecer da Comissdo Técnica de
Classificacdo e da submissdo do condenado a exame criminologico, para o
deferimento de beneficios como a progressdo de regime e o livramento
condicional.

2." Admite-se 0 exame criminol égico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisio motivada” (Enunciado n.° 439 da Simula desta Corte).

3. Na hipétese, a exigéncia do exame criminologico foi
devidamente fundamentada pela Corte de origem, consignando-se que seria
recomendavel uma melhor avaliacdo do requisito subjetivo, tendo em vista a
periculosdade do Reeducando, o qual, apOs ter sido beneficiado com o
relaxamento de sua prisdo, voltou a praticar o delito de homicidio.

4. Ordem de habeas corpus denegada (HC 260.760/SP, Rd.
Minigra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe
12/03/2013).

Ao que se tem dos autos, ndo se veifica a ocorréncia de flagrante ilegdidede no
presente caso, pois o Tribund de origem trouxe fundamentaco suficiente para a cassagéo da
decisio que deferiu o livramento condiciond ao paciente, qua sga, 0 ndo preenchimento do
requisito subjetivo em virtude, essencidmente, do histérico carcerario do paciente, que registra
com 4 fdtas graves (fugas), e 0 cometimento de novo crime quando beneficiado com o regime
intermediaio naexecucdo (fl. 23e).

Ademais, a pretendida inversio do julgado, com vigtas a afericéo do cumprimento do
requisito subjetivo ndo se coaduna com a estreita viado habeas corpus.

A propésito:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBST ITUICAO AO

RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO

CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.

RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. MEDIDA IMPRESCINDIVEL
A SUA OTIMIZACAO. EFETIVA PROTECAO AO DIREITO DE IR VIR E
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FICAR. 2. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL POSTERIOR A IMPETRACAO
DO PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3. TRAFICO DE DROGAS EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. AUSENCIA DO REQUISTO
SUBJETIVO. HABEAS CORPUS. VIA IMPROPRIA. 4. ORDEM NAO
CONHECIDA.

[...]

3. O exame do preenchimento do requisito subjetivo a
progressao de regime, nos termos do art. 112 da Lei de Execucéo Penal, ndo
se coaduna com a via estreita do habeas corpus, por demandar a anélise de
fatos e provas. Precedentes.

4. No caso, o0 beneficio foi indeferido pelo Juiz da Execucdo,
porque o laudo pericial revelou, entre outros aspectos subjetivos do paciente,
tracos de comportamento introvertido, inseguranca emocional, sentimento de
autodefesa com desajuste ao meio, comportamento impulsivo, agressividade
controlada e desgjo de ocultar e disfarcar seus conflitos intimos e ambivaléncia
de comportamento, comprometendo a avaliagdo positiva do requisito subjetivo
necessario para a obtencdo do beneficio pretendido, o que ndo evidencia
ilegalidade manifesta.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 252.338/SP, Red. Minidro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgedo em 23/10/2012, DJe
30/10/2012).

HABEAS CORPUS. PEDIDO DE PROGRESSAO DE REGIME
PRISONAL. INDEFERIMENTO PELO JUiZO DA EXECUCAO E PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. CRIMES GRAVES DE HOMICIDIO QUALIFICADO,
ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR (NA ANTIGA REDAGAQ).
AVALIACAO PSCOLOGICA E SOCIAL DESFAVORAVEIS
PERICULOS DADE CONCRETA. DECISAO FUNDAMENTADA.
REAVALIACAO. VIA IMPROPRIA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. O art. 112 da Lei de Execucéo Penal, com sua nova redacao,
dada pela Le n.° 10.792/93, dispde ser necessario, para a concessdo da
progressio de regime, apenas 0 preenchimento cumulativo dos requisitos
objetivo - tiver cumprido ao menos 1/6 (um sexto) da pena no regime anterior -
e subjetivo - ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo diretor
do estabel ecimento -, semtratar da necessidade do exame criminol ogico.

[..]

3. A via eleita € impropria para o afastamento do entendimento
adotado pela instancia ordinaria, em face da incabivel dilacdo probatoria que
se faria necessaria para reconhecer a presenca dos requisitos subjetivos
exigidos.

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 88.052/DF
(Rd. Min. CELSO DE MELLO, DJ de 28/4/06), afirmou que "Nao congitui
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demasia assinalar, neste ponto, ndo obstante o advento da Lel n° 10.792/2003,
que alterou o art. 112 da LEP - para dele excluir a referéncia ao exame
criminol6gico -, que nada impede que os magistrados determinem a realizacéo
de mencionado exame, quando 0 entenderem necessario, consideradas as
eventuais peculiaridades do caso, desde que o fagcam, contudo, em decisdo
adequadamente motivada" (semgrifos no original).

5. Ordem de habeas corpus denegada (HC 240.651/RS, Rd.
Minigra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe
05/09/2012).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ.
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