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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.440.657 - GO (2014/0046475-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO :MCCA

ADVOGADO : EDIGLAN DA SILVA MAIA E OUTRO(S)
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS. INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O tribunal de origem, ao andisar o acervo fético-probatdrio,
afirmou inexistirem provas suficientes para condenar o0 réu, o que
requer, para reexame desse posicionamento, imprescindivel
revolvimento do acervo fatico-probatorio delineado nos autos,
procedimento vedado em sede de recurso especia, a teor do
Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo o
qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.440.657 - GO (2014/0046475-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO :MCCA

ADVOGADO : EDIGLAN DA SILVA MAIA E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
interpde agravo regimental contra deciséo, de minha relatoria, em que neguel
Seguimento ao recurso especial, porque inviavel o reexame de provas, a teor da
Simulan. 7 do STJ.

Alega 0 agravante gue ndo pretende o reexame de provas, mas,
sim, a sua revaloracao.

Sdlienta que "o acdrddo vergastado trouxe em seu texto
elementos suficientes para a andlise da discussdo sem que haja necessidade de
revolvimento dos autos’ (fl. 416).

Pleiteia, portanto, a reconsideracéo da decisdo anteriormente
proferida ou o encaminhamento deste recurso para julgamento pelo 6rgéo
colegiado.
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EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS. INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O tribunal de origem, ao andisar o acervo fético-probatorio,
afirmou inexistirem provas suficientes para condenar o réu, o que
requer, para reexame desse posicionamento, imprescindivel
revolvimento do acervo fatico-probatério delineado nos autos,
procedimento vedado em sede de recurso especia, a teor do
Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo o
gual "A pretensdo de sSimples reexame de prova nao enseja recurso
especial”.

2. Agravo regimental n&o provido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Nao obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, nao
constato fundamentos suficientes a infirmar a decisdo impugnada, cuja
conclusdo mantenho.

No caso em andlise, verifico que o tribunal de origem afastou a
condenagao do recorrido, nos seguintes termos (fls. 331-335):

Restou consgnado que no inido do més de outubro de 2011, a
crianca relatou para B., sua colega de escola, que seu padrasto a
obrigou a praticar com de sexo ord, dém de causar-lhe hematomas
no brago e no peito por mao de sucgdo com a boca (chupéo).
Também disse que, en oportunidades passadas, Maurilio
acariciavalhe o corpo lascivamente, dém de beljalanos|ébios

A infante B. contou os fatos para a coleguinha de ambas, N., a qud,
preocupada com a seriedade do noticiado, infformou para a
professora, apesar da supodta vitima ter proibido que relatasse para
outras pessoas.

E.A.S, entdo, fo encaminhada para a psicopedagoga da escola e,
inddmente, negou os fatos. No entanto, apds dguns testes
psicologicos e muitaindsténdia, a criancafoi obrigada a relaar os fatos
gue havia contado para suas amiguinhas Td inducéo € comprovada
pela declaracéo de sua professora, Hizangda Inés Bagestdo que, em
juizo, airmou: “mas quando a gente chamou ea pra sda particular, né,
guando tome ciéncia dos faos, né a gente conversou com €a,
primeiro da negou tudo, a depois a gente perguntou pra da o que fo
iSs0 no seu brago, tem mais dguma outra marca, a a gente pediu pra
ver a ela mogtrou, acho que fa fotografado.” (declaracdo obtida por
midia audiovisud). Hlizéngda acrescentou que E.A.S. mostrou-se
muito nervosa, demongtrando que 0 narrado por ea néo deveria ter
gdo revdado: “Muito nervosa, como uma crianga fica quando
descobriu dguma coisa que ndo deveria ser descobertal(...)"

Apo6s a menor ter relatado os supostos abusos, 0 Conselho Tutdar foi
acionado e a crianga, para néo ficar no mesmo ambiente do apdante,
fo encaminhada para um lar trandtorio. Nesse aorigo, a0 ser
guestionada pela diretora, E.A.S. comportou-se de modo lacunoso e
confuso, provocando dividas na profissond. Td acontecimento foi
comprovado pela consdhera tutdar Smone da Slva Rezardi: “a a
Jorcilene do lar, tinhafdado que eatava meio confusa, e perguntou se
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isso tinha acontecido (...) N&o, da néo queria entrar em detdhe, a a
Jorcilene fdou sera que isso aconteceu mesmo? (...)" (declaracéo
obtida por meio de gravacao audiovisud).

Em razéo das dvidas da responsavd pdo lar trangtdrio, o consgho
tutdlar owviu a crianga novamente, objetivando confirmar os abusos
sexuas e néo se preocupando em esclarecer a verdade dos fatos. 1sso
porque, a crianca, em nenhum momento, faou espontaneamente dos
atos libidinosos praticados pdo seu padrasto. Na redidade, as
consdheras induziram a crianca a dar respostas que Ihes eram
convenientes ou que acreditavam ser verdadeiras.

Em juizo, iniddmente, a crianca respondia as perguntas do 0rgéo
acusatorio acenando com a cabega, ou sgja, ndo emitia quaquer
paavra Ao ser questionada acerca de um ex-companheiro de sua
genitora, a resolveu contar que havia mentido, que o padrasto nunca
amolestou e que SO 0 acusou porque queria gue e Ndo Mmorasse Mas
com sua mé. No concernente aos hematomas em seu corpo, a vitima
disse que €a mesma os provocou.

Nota-se que, nas Unicas vezes em que a crianca confirmou as
acusacies contra 0 réu, resou crigdino que seu depoimento foi
dirigido. Em juizo, negou as acusacles, apesar do Minigéio Plblico
em 1° grau tentar persuadi-laa dizer o contrario.

Asinquirigdes das duas criancas que, supostamente, owviram da vitima
gue da fo molestada, também modraram-se dirigidas, €s que
utilizaram expressdes verbals que ndo sdo condizentes com sua faxa
etaria

Muito embora 0 gpdante e a genitora de EAS terem informeado que
mantinham  um  readonamento  hamonioso, por certo  havia
desentendimentos. A crianga, indusve, quando inquirida pelo
Consdho Tutdar da cidade, dém de dizer que des brigavam muito,
relatou uma de suas desavencas. “Nao, é porque minha mée tava
fazendo dmogo... porque minha mé&..minha mé& tava fazendo
amoco, Ai meu pa tava batendo na porta, al minhamée ndo escutou,
tava chamando ea, a tive que pular o muro.” Além disso, apesar do
recorrente nunca ter agredido fiscamente a vitima, congantemente a
advertiaverbadmente o que, de certo, provocava-lhe certa magoa

O laudo psicoldgico ndo é especifico quanto a ocorréncia do abuso
sexud, apontando apenas probabilidedes edtatidticas, ou sga, €
incondlusvo. Somente externou que “congtatou-Se que 0S aspectos
apresentados nas dimensies afetivas, autoperceptivas e rdacionas,
asm como a introjecdo do aquéipo da sexudidade sfo
caacterigicas que, gpresentados em um contexto psicoldgico,
configuram-se como uma dindmica psiquica compativdl com o que €
frequentemente descrito em criangas e adolescentes vitimas de
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experiéncias trauméticas de natureza sexud.” (fl. 159).

Além do que, a vitima negou aos psicdlogos que fa molestada por seu
padrasto, admitindo que era de quem lhe endnava os deveres
escolares, demonstrando um certo aprego por Maurilio.

O laudo de exame pericid, apesar de agpontar que a crianca
goresentava equimoses na regido do mamilo direto e do braco
exquerdo, ndo fo especifico en deerminar 0 que 0s causou,
gpresentando gpenas explicacdo/conclusdo superficd.

Por fim, a fundamentacdo do magistrado a quo esta divorciada das
provas, posto que N80 menconou que a vitima, em juizo, dterou a
versio anteriormente dada.

Nos cimes contra a dignidade sexud, normdmente praticados as
econdidas, a pdavra da vitima ganha condderave redce para
condenar o0 acusado, desde que coerente e harmoniosa com as demais
provas carreadas.

No caso vertente, os dizeres da suposta vitima s80 lacunosos,
contraditorios, sua inquiricdo extrgudicid foi dirigida, e, judicidmente,
retificou as declaracfes anteriormente dadas. Além disso, 0 arcabougo
probatorio ndo se harmoniza.com o narrado pelainfante

Congderar como provas inequivocas os dizeres hestantes da ofendida
€ temer&io, posto que pode levar ap carcere uma pessoa inocente.
Sobre o vador probatério da pdavra do vulneravd, leciona Guilherme
de Souza Nuca:

[..]

Nesse cenaio de incertezas, impossvd a condenacéo do réu nos
termos na denlincia, 0 que conduz a sua absolvicdo, com base no
artigo 386, indso VI, do Codigo de Processo Pend.

Nas razbes do recurso especial, o0 recorrente sustenta que "as
testemunhas confirmaram que a vitima narrou os atos libidinosos por parte do
acusado; o laudo psicologico aponta que a crianca apresenta perfil de quem
sofreu abuso sexua e o laudo periciad confirma equimoses no mamilo e no
braco, fatos estes extremamente suficientes para confirmar a condenagdo” (fl.
362).

Como se vé, a Corte de origem, diversamente do requerido pelo
Ministério Publico, entendeu ndo haver provas suficientes para condenar o réu.

Nesse contexto, rever o entendimento adotado pelas instancias
ordin&rias demanda imprescindivel revolvimento do acervo fético-probatério
delineado nos autos, procedimento vedado em sede de recurso especial, a teor
do Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que
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"a pretensdo de ssimples reexame de prova ndo enseja recurso especia”.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0046475-7 REsp 1.440.657 / GO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 2011935 201194407315 4407317620118090093 5136091 93511 9352011

EM MESA JULGADO: 12/02/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RECORRIDO : MCCA
ADVOGADO : EDIGLAN DA SILVA MAIA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MCCA

ADVOGADO . EDIGLAN DA SILVA MAIA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



