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RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : LEONARDO AFONSO PONTES
ADVOGADO : LEONARDO AFONSO PONTES
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5A REGIAO
PACIENTE : ALECIO CESAR ALVES VASCO
PACIENTE - JOSE ALEXANDRE DOS SANTOS
EMENTA
PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO. HOMICIDIOS

QUALIFICADOS. DENUNCIA OFERECIDA NA JUSTICA ESTADUAL.
DECLINIO DA COMPETENCIA PARA JUSTICA FEDERAL. SUSPENSAO
DO CURSO DO PROCESSO ATE O TRANSITO EM JULGADO DOS
RECURSOS INTERPOSTOS NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ. PEDIDO PREJUDICADO. PACIENTES PRONUNCIADOS NA
JUSTICA FEDERAL APOS REGULAR TRAMITACAO. DETERMINACAO
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ PARA RENOVACAO DO
JULGAMENTO NA JUSTICA ESTADUAL. REPETIC}AO DE TODOS 0OS
ATOS PRATICADOS EM PRIMEIRO GRAU NA JUSTICA FEDERAL.
DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE DEMONSTRAQAO DE PREJUIZO
E OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA CELERIDADE PROCESSUAL
E RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

— O Superior Tribunal de Justica, adotando a posi¢ao
sedimentada pelo Supremo Tribunal Federal, uniformizou o entendimento
no sentido de ser inadmissivel o conhecimento de habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessao da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
ilegal.

— Houve a perda superveniente do objeto no tocante a
alegacéao relativa a impossibilidade de o novo Presidente do Tribunal de
Justica do Estado de Alagoas proferir nova decisdo determinando o
prosseguimento do curso da acao penal, em razao da auséncia de efeito
suspensivo dos recursos dirigidos aos Tribunais Superiores, uma vez que
ja houve o transito em julgado dos recursos interpostos contra a sentenca
de pronuncia.

— A decisdo do Superior Tribunal de Justica no HC n.
113.176/AL nao determinou a anulacdo ou afetou os procedimentos
realizados em primeiro grau na Justica Federal. Ao contrario, limitou-se a
determinar a renovagéo do julgamento no Tribunal Estadual em razéo de
impedimento de um dos Desembargadores, o que foi concretizado,
ocasidao em que foi reafirmada a preliminar de incompeténcia da Justica
Estadual para andlise e julgamento do caso.

— No HC n. 103.775/AL, foi determinada por esta Corte
Superior a renovacdo do julgamento do recurso em sentido estrito no
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Tribunal Regional Federal da 5% Regido diante da incorreta publicacdo da
pauta de julgamentos, todavia néo foi decretada nulidade de qualquer ato
anterior, acrescido ao fato de a ordem ter sido concedida apenas em
relacdo ao corréu Pedro Talvane, em nada modificando a situagdo dos
pacientes.

— Mantida a competéncia da Justica Federal e inexistindo
decisdo do Superior Tribunal de Justica anulando qualquer ato praticado
em relacdo aos pacientes, correta se mostra a decisdo de determinar o
retorno dos autos ao Tribunal para continuidade da tramitacéo processual
no ponto em que interrompida pela concessdo do wrt desta Corte
Superior.

— A desnecessidade da renovacdo de todos os atos
praticados em primeira instdncia na Justica Federal decorre da
inteligéncia do art. 563 do Cddigo de Processo Penal, que determina que
nenhuma nulidade sera declarada se ndo restar prejuizo para as partes,
combinado com os principios da celeridade processual e da razoavel
duracéo do processo.

— Nao tendo sido demonstrado o prejuizo concreto
suportado pelos pacientes, bem como por terem sido observados os
principios norteadores do processo penal, ndo vislumbro a existéncia de
flagrante constrangimento ilegal que autorize a concessado da ordem de
oficio.

Habeas corpus nédo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Juanior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Dr(a). LEONARDO AFONSO PONTES, pelas partes PACIENTES:
ALECIO CESAR ALVES VASCO e JOSE ALEXANDRE DOS SANTOS

Brasilia (DF), 10 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
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RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : LEONARDO AFONSO PONTES
ADVOGADO : LEONARDO AFONSO PONTES
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5A REGIAO
PACIENTE : ALECIO CESAR ALVES VASCO
PACIENTE : JOSE ALEXANDRE DOS SANTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com pedido
de liminar, impetrado em favor de Alécio César Alves Vasco e José Alexandre dos
Santos, apontando como autoridades coatoras o Tribunal de Justica do Estado de
Alagoas e o Tribunal Regional Federal da 52 Regido.

Consta dos autos que os pacientes foram impronunciados na Justica
Estadual pela pratica, em tese, de homicidios qualificados. O Tribunal de Justica de
Alagoas, ao analisar recurso interposto contra a sentenca de impronuncia, acolheu a
preliminar de incompeténcia da Justica Estadual, determinando a remessa dos autos a
Justica Federal de primeiro grau, sede em que seguiram regular tramitacéao.

Durante o curso do processo na Justica Federal, o Superior Tribunal de
Justica, no HC n. 113.176/AL, anulou o acérddo da Corte Alagoana tendo em vista a
participacdo de Desembargador impedido, determinando sua renovacgéo. Repetido o
julgamento do recurso, foi reafirmada a preliminar de incompeténcia da Justica
Estadual.

Inadmitido o recurso especial interposto, a Desembargadora Presidente
consignou que, apés o transito em julgado, os autos deveriam ser devolvidos ao
Tribunal Federal da 5% Regido. Foi interposto, ainda, agravo de instrumento visando a
admissao do recurso especial.

Com a posse do novo Presidente do Tribunal de Justica de Alagoas, foi
ordenada a imediata devolugdo dos autos da acdo penal ao Tribunal Federal da 52

Regido para prosseguimento na sua tramitacéo, a despeito da pendéncia do exame de
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agravo de instrumento.

Argumenta o impetrante que ndo poderia o novo Presidente do Tribunal
Estadual rever a decisdo de sua antecessora e enviar 0s autos para a Justica Federal.

Aduz, ainda, existir violacdo ao principio do juiz natural, porquanto apos
ser reconhecida a incompeténcia da Justica Estadual para o processo e julgamento do
feito a que respondem os pacientes, foi determinado o envio dos autos a Justica
Federal. Porém, no Tribunal Regional Federal da 5% Regido os autos seguiram sua
tramitacdo em segunda instancia, no mesmo ponto em que foi interrompido o curso
processual em funcdo do writ concedido pelo Superior Tribunal de Justica, quando, no
entender do impetrante, deveriam ser enviados ao magistrado de primeiro grau para
renovacao de todo processo.

Pretende, assim que, "seja concedida aos pacientes a ordem de habeas
corpus, declarando-se a nulidade (absoluta), por caracterizar supressao de instancia e
violagdo ao principio do juiz natural, da decisdo do Tribunal de Justica de Alagoas que
determinou a remessa dos autos diretamente ao Tribunal Regional Federal da 52
Regido, cassando-a, tornando, outrossim, sem efeito, 0s atos processuais praticados a
partir da remessa supracitada, para posterior e regular baixa dos autos a primeira
instancia, a fim de que se prossiga a fase cognitiva do processo” (fl. 8).

A liminar foi indeferida a fl. 153 pelo antigo Relator, Ministro Og Fernandes.

Prestadas as informacdes (fls. 163/299 e 302/329), o Ministério Publico

Federal opinou pela denegacéo da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 221.692 - AL (2011/0246076-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

1 - O Superior Tribunal de Justica, seguindo a posi¢do sedimentada pelo
Supremo Tribunal Federal, uniformizou o entendimento no sentido de ser inadmissivel o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie.

Nesse contexto, ndo ha falar em conhecimento do presente writ, que foi
impetrado em substituicio a recurso especial. Entretanto, passo a analisar as
alegacoOes trazidas pelo impetrante, ante a possibilidade da existéncia de alguma
flagrante ilegalidade que justifique a concessao de ordem de oficio.

2 - De inicio, destaco que houve a perda superveniente do objeto no
tocante a alegacéo relativa a impossibilidade de o novo Presidente do Tribunal de
Justica do Estado de Alagoas proferir nova decisao determinando o prosseguimento do
curso da agéo penal, em razéo da auséncia de efeito suspensivo dos recursos dirigidos
aos Tribunais Superiores, uma vez que ja houve o transito em julgado dos recursos
interpostos contra a sentenca de pronuncia.

3 - Também ndo merece prosperar a alegacao de nulidade em funcdo do
retorno dos autos ao Tribunal Regional Federal da 5% Regido para prosseguimento do
curso da acao penal.

Colhe-se dos autos que os pacientes foram impronunciados na Justica
Estadual da pratica de homicidios qualificados. O Tribunal de Justica de Alagoas, ao
analisar os recursos interpostos contra a sentenca, acolheu a preliminar de
incompeténcia, determinando a remessa dos autos a Justica Federal de primeiro grau.

Apos regular tramitacdo, na qual foi ratificada a decisdo que recebeu a
denuncia, aproveitados os atos instrutérios realizados no Juizo Estadual e determinada
a reabertura de prazo para o oferecimento das alegacgOes finais, foi proferida nova
sentenca na Justica Federal pronunciando os pacientes. Interposto recurso em sentido
estrito contra ao julgado, o Tribunal Regional Federal da 5* Regidao negou-lhe
provimento.

Durante o curso do processo em segunda instancia na Corte Federal, foi
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concedido habeas corpus no Superior Tribunal de Justica (HC n. 113.176/AL),
determinando a renovacdo do julgamento do recurso em sentido estrito na Corte
Estadual.

O julgado desta Corte que determinou a renovacédo do julgado na Justica

Estadual ficou assim resumido:

PROCESSUAL PENAL. PRONUNCIA. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. RELATOR QUE ATUOU NA INSTANCIA
INFERIOR. IMPEDIMENTO. ART. 252, Ill, DO CPP. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O art. 252 do Cddigo de Processo Penal, prevendo as
hipdteses taxativas de impedimento, tem por objetivo garantir a
imparcialidade do magistrado, preservando, de tal forma, a indispensavel
isencao para o exercicio da funcao jurisdicional.

2. O objetivo da lei é evitar que o julgador que ja tenha
atuado na instancia inferior, manifestando-se, de fato e de direito, sobre a
guestdo, ndo se manifeste novamente em grau recursal.

3. Se o relator do acordao impugnado atuou em 12 instancia,
indeferindo o pedido de revogacédo da prisdo preventiva decretada contra
corréu, tendo, ainda, presidido audiéncia de oitiva de testemunhas de
defesa, observa-se patente 0 seu impedimento para julgar o recurso em
sentido estrito interposto contra a sentenca de pronuncia.

4. Ordem concedida para anular o julgamento do Recurso
em Sentido Estrito 2002.002046-1, reconhecendo, nos termos do art. 252,
lll, do CPP, o impedimento do Juiz ALBERTO JORGE CORREIA DE
BARROS LIMA, devendo outro ser proferido como entender de direito.
(HC 113.176/AL, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, DJe 31/08/2009)

Renovado e concluido o julgamento na Corte Alagoana, manteve ela seu
entendimento de que a competéncia para o julgamento do caso era da Justica Federal,
encaminhando os autos ao Tribunal Regional Federal da 5% Regido. Na Corte Federal,
0S autos retomaram Seu curso no ponto em que foi interrompida a tramitacdo em
funcdo da decisédo do Superior Tribunal de Justica.

Foi, ainda, concedido novo writ por esta Corte Superior ao corréu Pedro
Talvane (HC n. 103.775/AL). No julgado foi determinada a renovagao do julgamento do
RSE n. 1062/AL (2005.80.00.002776-8) em razéo de vicio na publicacdo da pauta de

julgamento, em acoérdao que recebeu a seguinte ementa:

HABEAS CORPUS. NULIDADE DE JULGAMENTO DE
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PAUTA PUBLICADA SEM O
NOME DO DEFENSOR CONSTITUIDO INDICADO PARA CONSTAR
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DAS INTIMACOES. NULIDADE.

1. Se h& pedido expresso, acolhido inclusive pelo
magistrado, de que as intimacfes se efetuem em nome de determinado
advogado, impde-se que a publicagéo da pauta de julgamento do recurso
se realize em seu nome, sob pena de nulidade.

2. Ordem concedida. (HC 103.775/AL, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 08/09/2009)

Pretendem o0s pacientes, agora, ap0s ja terem sido submetidos a
julgamento perante o Tribunal do Jari e condenados, a anulacdo de todo o feito por
supressao de instancia e violagdo ao Principio do Juiz Natural ao argumento de que 0s
autos deveriam ter retornado a primeira instancia para a renovagao de todo o processo
desde o inicio.

A Terceira Turma do Tribunal Federal da 5% Regido rejeitou a referida

alegacao nos seguintes termos:

B) DA (SUPOSTA) NECESSIDADE DE OS AUTOS
SEGUIREM A PRIMEIRA INSTANCIA

Ainda antes do cotejo da causa, convém enfrentar assunto
que, também da tribuna, foi levantado pela defesa: anulado o primeiro
julgamento do TJ-AL (este que acabou de ser refeito), seria 0 caso de os
autos seguirem a Justica Federal na Primeira Instancia, por onde ja
passaram, ou de volverem a este TRF diretamente (para o julgamento
que o STJ determinou fosse feito)?

A segunda solucdo me parece ser a unica correta.

H& vérias razbes para sustenta-lo. A primeira delas
concerne ao fato de que este assunto foi apreciado em questao de ordem
gue dormita das fls. 6784 a 6786, e que restou resolvida nos termos de
voto assim lavrado:

Consoante se |é no Relatério, este Regional, por
forca de uma anulacdo decretada no STJ, deveria
novamente julgar o recurso em sentido estrito manejado
pelo senhor Pedro Talvane Luis Gama de Albuquerque
Neto.

Era isto 0 que seria feito, ndo fosse uma outra
anulacdo, também decretada pelo Superior, mas agora
relativa ao julgamento de um primeiro recurso em sentido
estrito, ocorrido no Tribunal de Justica de Alagoas, o qual
findou no reconhecimento da incompeténcia da justica
estadual.

O cotejo dos dois julgamentos ocorridos no STJ
permite, no meu sentir, a concluséo de que os autos devem
volver ao TJ-AL, porque o descortino da causa, que ele
fara, findou sendo prejudicial ao exame (ainda pendente) do
recurso em sentido estrito “federal”.
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Explico.

Se for a hipotese de o TJ-AL reformar a sua deciséo
original, assim reconhecendo a competéncia estadual para
a causa, entdo toda a tramitacéo federal perdera o sentido
(objeto), devendo o fluxo procedimental voltar a tomar leito
--- qualquer que seja — no ambito da justica alagoana.

Se for o caso de aquela Corte manter a decisao
primitiva, donde reconhecida, mais uma vez, a competéncia
da justica federal, ai entdo os autos devem retornar a este
TRF, a fim de que exerca a andlise do recurso pendente, e
ja tantas vezes sublinhado.

Assim, e nestes termos, VOTO NO SENTIDO DA
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE JUSTICA
DE ALAGOAS, DE ONDE SOMENTE VOLTARAO SE
FOR A HIPOTESE DE SER MANTIDO O JULGAMENTO
ORIGINAL QUE DERA.

E como voto.

Sobre ndo ter havido qualquer manifestacdo de
inconformismo em relacdo ao comando aludido — a denotar aberta
preclusdo da matéria --, € imperioso que se perceba que a conducéo do
processo, agora, esta jungida as determinacdes do Superior Tribunal de
Justica, isto é, sdo ditadas pelas anula¢gfes que decretou.

E so.

Em nenhum momento se disse que o tramite federal
planicial estaria comprometido ou viciado; bem ao revés, restou pontuada
exclusivamente -- pelo STJ -- a necessidade de que fosse “renovado o
julgamento” deste TRF (fls. 6762), o que s6 ndo se fez imediatamente
porque era preciso confirmar o julgamento estadual (também anulado).

Nada do quanto sucedeu em primeira instancia foi
maculado, direta ou indiretamente, sendo que apenas seria
necessaria a intimacao de certo advogado para que, colocado o feito
em pauta, este Regional realizasse a sua missao pendente: a
renovacao de julgamento que jarealizara.

Mas, por um segundo, esqueca-se a determinagéo do STJ;
esqueca-se a preclusdo do tema resolvido na questdo de ordem ja
referenciada; e pondere- se finalmente: qual o sentido da anulacéo
almejada? A resposta parece evidente: prolongar inutiimente a tramitacao.

E forcoso concluir que o Gnico proveito, & defesa, houvesse
o retorno dos autos ao juizo federal de primeira instancia, seria a
renovacgao de atos pelo simples fato da renovacao (o tempo pelo tempo),
sem gue sucedesse qualquer tipo de proveito material que a pudesse
aproveitar (CPP, Art. 566).

Ao fim e ao cabo, ndo se declara a nulidade a menos que
haja prejuizo, e prejuizo aqui ndo ha (CPP, Art. 563), inclusive porque a
deliberacao a ser feita neste julgamento — de devolutividade amplissima —
tem o condéo de suplantar, substituindo, qualquer tipo de méacula que —
por hipétese aberrante — tivesse acontecido; e nenhuma houve — digo-o
pela ultima vez.

Rejeito, portanto, a preliminar.
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Inexiste constrangimento ilegal na solucdo adotada pelo Tribunal Regional
Federal da 52 Regido, pois, como bem destacado no julgado, a decisdo do Superior
Tribunal de Justica no HC n. 113.176/AL n&o determinou a anulagdo ou afetou os
procedimentos realizados em primeiro grau na Justica Federal. Ao contrario, limitou-se
a determinar a renovacao do julgamento no Tribunal Estadual em razéo de impedimento
de um dos Desembargadores, o que foi concretizado, ocasido em que foi reafirmada a
preliminar de incompeténcia da Justica Estadual para analise e julgamento do caso .

Na decisdo do HC n. 103.775/AL, em que se determinou a renovacao do
julgamento do recurso em sentido estrito no Tribunal Federal, da mesma forma néo foi
decretada nulidade de qualquer ato anterior, acrescido ao fato de a ordem ter sido
concedida apenas em relacéo ao corréu Pedro Talvane.

Dessa forma, mantida a competéncia da Justica Federal e inexistindo
decisao do Superior Tribunal de Justica anulando qualquer ato praticado em relagéo aos
pacientes, correta se mostra a decisdo de determinar o retorno dos autos ao Tribunal
para continuidade da tramitacdo processual no ponto em que interrompida pela
concessao do writ desta Corte Superior.

O entendimento pela desnecessidade da renovacdo de todos os atos
praticados em primeira instancia na Justica Federal decorre da inteligéncia do art. 563
do Cddigo de Processo Penal, que determina que nenhuma nulidade sera declarada se
ndo restar prejuizo para as partes, combinado com os principios da celeridade
processual e da razoavel duracdo do processo.

No mesmo sentido s&o 0s Nossos precedentes:

"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. PROCESSUAL PENAL.
INVESTIGACAO DE ATOS ILICITOS SUPOSTAMENTE PRATICADOS
POR POLICIAIS. DISTRIBUICAO ILEGAL DE INQUERITOS.
OPERACAO "CEROL". ALEGACAO DE QUE DENUNCIA ANONIMA
SEM PREVIA VERIFICACAO DA SUA VERACIDADE ENSEJOU O
DEFERIMENTO DA ESCUTA TELEFONICA. INOCORRENCIA.
ALEGACAO DE NULIDADE NA ESCUTA. ONUS DO IMPETRANTE
DEMONSTRAR O PREJUIZO SUPOSTAMENTE SOFRIDO.
PRECEDENTES. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DO
PREJUIZO CONCRETO SUPORTADO. INEXISTENCIA. EVENTUAL
ESCUTA TELEFONICA REALIZADA FORA DO PERIODO
DETERMINADO PELO JUIZO DEVE SER LEVADA AO
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CONHECIMENTO DESTE E NAO DIRETAMENTE AO TRIBUNAL DE
JUSTIGCA LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRORROGAGOES
DA INTERCEPTACAO TELEFONICA. POSSIBILIDADE.
AUTORIZAC}AO JUDICIAL DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
PRECEDENTES. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. "HABEAS CORPUS" NAO
CONHECIDO.

1. Os Tribunais Superiores assentaram que 0 uso do
remédio heroico se restringe a sanar ato ilegal de autoridade, que deve
ser cessado de imediato, inadmitido seu uso indiscriminado como
substitutivo de recursos e nem sequer para as revisdes criminais.

2. A medida cautelar que autorizou a interceptacdo das
comunicacdes telefénicas do paciente e de outros policiais investigados,
de acordo com os elementos que instruem a presente impetracdo e
diferentemente do que afirmado pelo impetrante, ndo foi deferida
exclusivamente com base em denudncia anénima sem prévia investigacéo
e nem tampouco se originou a partir de informacéo policial de 06/06/2005,
de modo que néo ha se falar em ilegalidade.

3. A jurisprudéncia desta Egrégia Corte Superior ja
proclamou que é Onus do interessado demonstrar o0 prejuizo
concreto a que teria sido submetido em razdo da nulidade arguida, o
gue ndo ocorreu. Precedentes.

4. A teor do art. 563, do Codigo de Processo Penal, ndo
se reconhece nulidade sem a demonstracdo do efetivo prejuizo
suportado pelo paciente com a interceptacdo telefénica realizada.
Hipotese ndo configurada.

()

7. "Habeas corpus" ndo conhecido. (HC 139.306/RJ, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, DJe 15/08/2014)

CRIMINAL. HC. HOMICIDIO QUALIFICADO. HC
CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR.
SUPERVENIENCIA DE ACORDAO. CONHECIMENTO COMO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. REVOGA(;AO DA
PRISAO PREVENTIVA. PLEITO PREJUDICADO. DEFESA TECNICA.
DEFICIENCIA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ASSISTENCIA
INTEGRAL DE DEFENSOR. RENOVACAO DA INSTRUCAO NO
PLENARIO DO JURI. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA.

I. Em que pese a impetracdo se voltar contra decisao
indeferitéria  de liminar, verificada a superveniéncia de acérdao,
conhece-se do habeas corpus com substitutivo de recurso ordinario.
Precedentes.

Il. No tocante ao tema de nulidades, € principio
fundamental, no Processo Penal, a assertiva de que nao se declara
nulidade de ato, se dele n&o resultar prejuizo comprovado para o
réu, prejuizo concreto e objetivo, nos termos do art. 563 do Cdodigo
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de Processo Penal e da Sumula 523 do Supremo Tribunal Federal.
(...)
VIIl. Ordem parcialmente conhecida e denegada. (HC
153.038/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe
21/02/2011)

Cabe destacar, por fim, que o impetrante ndo apontou no mandamus
onde residira o efetivo e concreto prejuizo ao qual os pacientes estariam submetidos,
limitando-se a afirmar apenas que se tratava de nulidade absoluta e, por essa razéo,
seria de rigor a anulacdo de todos os atos praticados.

Em sentido oposto ao sustentado pelo impetrante, temos precedentes em

ambas as Turma que julgam a matéria criminal nesta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. ART. 168-A DO CODIGO PENAL. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. QUEBRA DE SIGILO FISCAL. AUSENCIA DE
PREJUIZO.

1. Os dados obtidos mediante quebra de sigilo fiscal ndo
foram utilizados como o fundamento exclusivo para a procedéncia da
pretensdo acusatoéria, servindo como reforco de argumentacdo para
afastar a tese defensiva de que o agravante teria atuado amparado pela
causa supralegal de excluséo da culpabilidade relativa a inexigibilidade de
conduta diversa.

2. Foram declinados argumentos independentes para
afastar a mencionada dirimente, como a n&do comprovacdo da suscitada
dificuldade financeira ou ainda o fato de a auséncia de repasse das
contribuicdes ter perdurado por muitos meses.

3. Assim, ausente 0 prejuizo na consideracdo das
declaragbes de imposto de renda do agravante, ndo ha que se pronunciar
a defendida nulidade decorrente da auséncia de fundamentacéo suficiente
da decisao judicial que autorizou a quebra do sigilo.

4. Conforme orientacdo jurisprudencial atual, o
reconhecimento de mécula que impliqgue a anulacdo de ato
processual exige a demonstracdo do prejuizo mesmo quando se
tratar de nulidade absoluta. Precedentes.

(...)

5. Agravo regimental provido em parte somente para
adequar a reprimenda do agravante em virtude da aplicacdo da atenuante
da confissdo espontanea. (AgRg no REsp 1198354/ES, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 28/10/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
REMEDIO CONSTITUCIONAL SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO E
ASSOCIACAO. COMPETENCIA POR PREVENCAO. NULIDADE
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RELATIVA. ALEGACOES FINAIS. INOBSERVANCIA DO PRAZO
LEGAL. NULIDADE NAO CONFIGURADA. IDENTIDADE FISICA DO
JUIZ. VIOLACAO NAO CONSTATADA. PENA-BASE. MAJORACAO
SEM FUNDAMENTACAO IDONEA. ART. 33, § 4° DA LElI N
11.343/2006. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. CONDENACAO
POR ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO. PRISAO PREVENTIVA.
MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A luz do disposto no art. 105, |, Il e lll, da Constituigdo
Federal, esta Corte de Justica e o Supremo Tribunal Federal ndo vém
mais admitindo a utilizacdo do habeas corpus como substituto de recurso
ordinario, tampouco de recurso especial, nem como sucedaneo da
revisdo criminal, sob pena de se frustrar sua celeridade e desvirtuar a
esséncia desse instrumento constitucional.

2. Entretanto, esse entendimento deve ser mitigado, em
situacdes excepcionais, nas hipoteses em que se detectar flagrante
llegalidade, nulidade absoluta ou teratologia a ser eliminada.

3. Eventual nulidade decorrente de inobservancia das
regras de prevencdo é de natureza relativa, consoante entendimento
sumulado da Suprema Corte (Sumula 706/STF).

4. Em consonancia com os principios da eficiéncia e da
economia processual, faz-se necessaria a demonstracdo de efetivo
prejuizo quando se pretende o reconhecimento de nulidade, seja ela
absoluta ou relativa, a teor do que preceitua o art. 563 do Codigo de
Processo Penal.

()

9. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem
de oficio para reduzir a pena do paciente. (HC 260.457/PB, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 25/04/2013)

Dessa forma, ndo tendo sido demonstrado o prejuizo concreto suportado
pela defesa, bem como por terem sido observados os principios norteadores do
processo penal, ndo vislumbro a existéncia de flagrante constrangimento ilegal que
autorize a concesséao da ordem de oficio.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 14599 200580000027768
EM MESA JULGADO: 10/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . LEONARDO AFONSO PONTES
ADVOGADO . LEONARDO AFONSO PONTES
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEALAGOAS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5A REGIAO
PACIENTE : ALECIO CESAR ALVESVASCO
PACIENTE : JOSE ALEXANDRE DOS SANTOS
CORREU . JADIELSON BARBOSA DA SILVA
CORREU : MENDONCA MEDEIROSDA SILVA
CORREU : MAURICIO GUEDES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
SUST ENTAQAO ORAL

Dr(a). LEONARDO AFONSO PONTES, pelas partes PACIENTES: ALECIO CESAR ALVES
VASCO e JOSE ALEXANDRE DOS SANTOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Rels Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



