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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 240.296 - RJ (2012/0082085-4)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE . CLAUDIA INEZ MARQUES - DEFENSORA PUBLICA

ADVOGADO . CLAUDIA INEZ MARQUES - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : ANDERSON FRANCISCO DIAS (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. MODIFICACAO DO ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM ORIENTA(;AO
ADOTADA PELO PRETORIO EXCELSO. TRAFICO ILICITO DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA
PENA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2°, § 1° DA LEI N. 8.072/1990
DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ART. 33 DO CP E 42
DA LEI N. 11.343/2006. REGIME ABERTO. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS.
CAUSA DE DIMINUI(;AO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006 APLICADA
EM PATAMAR MAXIMO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. WRIT CONCEDIDO DE
OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, pela sua Primeira Turma, passou
a adotar orientagédo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso proprio. Precedentes: HC 109.956/PR, Min. Marco Aurélio, DJe de
11.9.2012 e HC 104.045/RJ, Min. Rosa Weber, DJe de 6.9.2012, dentre outros.

- O Superior Tribunal de Justica, na esteira desse entendimento,
tem amoldado o cabimento do remédio heréico, sem perder de vista, contudo,
principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla
defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a
fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso,
deferir-se a ordem de oficio. A proposito: HC 221.200/DF, Min. Laurita Vaz, DJe
de 19.9.2012.

- A obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados
por crime hediondos e os a ele equiparados foi declarada inconstitucional pelo
c. Pretério Excelso, em 27.6.2012, por ocasido do julgamento do HC
111.840/ES. Assim, a identificacdo do regime inicial mais adequado a
represséao e prevencgédo dos delitos deve observar os critérios do art. 33, 88 2° e
3° do Cadigo Penal, bem como do art. 42 da Lei 11.343/06, quando se tratar de
delitos previstos nessa Lel.

— No caso, a pena-base foi fixada no minimo legal diante das
circunstancias judiciais favoraveis; o réu € primario; a minorante prevista no §
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 foi aplicada no patamar maximo em razao da
pequena quantidade de droga - 34 sacolés de cocaina (11g) - assim
considerada pelo juiz sentenciante. Sob tal contexto, o regime prisional mais
adequado ao paciente - condenado a pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
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reclusao - para o inicio do cumprimento da pena, é o aberto.

— A vedacdo legal a conversdo da pena privativa de liberdade em
restritiva de direitos, também, foi reconhecida como inconstitucional pelo STF e
teve sua execucédo suspensa por resolucao do Senado Federal. Cabe, portanto,
ao Juizo da Execucdo, uma vez que transitada em julgado a condenacao,
verificar se 0 paciente preenche 0s requisitos legais para a concessao da
benesse (art. 44 do CP).

— Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para
fixar o regime inicial aberto e determinar que o Juizo da Vara das Execucdes
Criminais analise se o paciente preenche os requisitos legais do art. 44 do CP.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e
conceder habeas corpus de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi e Campos Marques (Desembargador convocado do
TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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HABEAS CORPUS N° 240.296 - RJ (2012/0082085-4)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE . CLAUDIA INEZ MARQUES - DEFENSORA PUBLICA

ADVOGADO . CLAUDIA INEZ MARQUES - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : ANDERSON FRANCISCO DIAS (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com pedido de

liminar, impetrado em beneficio de ANDERSON FRANCISCO DIAS, contra acorddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que negou provimento ao recurso da defesa

para manter a condenacéo do paciente como incurso no art. 33, caput, c/c 8§ 4° da Lei n.

11.343/2006, a pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusédo, em regime fechado.

Eis a ementa do julgado:

Apelacéao - Art. 33 da Lei 11.343/06 - Pena de 01 ano e 08 meses
de reclusdo e 166 dias-multa, em regime fechado. - Apelante, consciente e
voluntariamente, trazia consigo, em comunhdo de acdes e designios com o
menor infrator D.G.D., sem autoriza¢do legal ou regulamentar, com o fim de
comércio, 34 sacolés, contendo em seu interior 11g de Cocaina. Preliminar de
nulidade deve ser de plano rechacada: a operagédo policial decorreu de
dendncia anbnima e a diligéncia levada a efeito logrou demonstrar a
procedéncia dos informes e o acerto da conduta dos policiais. STJ ja se
pronunciou no sentido de considerar juridicamente possivel a delacdo anénima,
desde que o Estado, aja com cautela nas investigacOes. Salienta-se que a
denuncia andnima foi efetivamente o ponto de partida para a eficiente atuacao
policial, que culminou na apreensao da droga e prisdo do apelante em flagrante
delito. No mérito. Ndo ha que se falar em absolvicdo: materialidade
estampada no Laudo e Exame Pericial de Entorpecente em que a substancia
enviada para analise tratava-se de lig de cloridrato de cocaina. Depoimentos
dos policiais militares sao firmes, fortes e harménicos entre si, ndo restando
gualquer duvida da autoria do delito de trafico. Registre-se que os depoimentos
dos policiais se apresentam perfeitamente validos para embasar sentenca
condenatoria: Sumula 70 do ETJRJ. Finalidade da mercancia é aferida pela
andlise das circunstancias do fato delituoso. Incabivel a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, apesar de agora possivel
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em razdo da Resolucédo n° 05/2012 do Senado Federal: ndo preenchimento
das condi¢Bes que permitissem a concessao do beneficio. - A concessao dos
beneficios, para traficantes, dependem da observancia dos requisitos do art. 44
do CP, dentre os quais os do inciso Ill: ndo bastam primariedade e bons
antecedentes; outras circunstancias devem ser analisadas. Incabivel a fixacao
de regime de cumprimento de pena diverso: para o inicio de cumprimento
da pena o regime prisional para os crimes de trafico ilicito de entorpecentes, na
forma da Lei 11.464/07, é o inicialmente fechado, uma vez que o delito
cometido é grave, e vem causando grande prejuizo a sociedade. -
Improcedente o prequestionamento formulado, buscando somente abrir o
acesso aos Tribunais Superiores - Manutengao da sentenca. -
DESPROVIMENTO DO RECURSO DEFENSIVO.

Alega a impetrante constrangimento ilegal pois foi fixado regime prisional

fechado para o cumprimento da pena, ndo obstante o quantum da pena e a primariedade do

paciente. Requer, assim, a modificacdo do regime prisional para outro mais benéfico, bem

como a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, uma vez que

preenchidos os requisitos legais e afastada as vedacOes legais previstas nas Leis n.
11.343/2006 e 8.072/1990.

(fls. 233-240).

Liminar indeferida.
Informacdes prestadas.

A Subprocuradoria-Geral da Republica se manifestou pela denegacao da ordem

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 240.296 - RJ (2012/0082085-4)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

De inicio, saliento que, recentemente, o Supremo Tribunal Federal, pela sua
Primeira Turma, visando combater o excessivo alargamento da admissibilidade da acéo
constitucional do habeas corpus pelos Tribunais, passou a adotar orientagdo no sentido de

ndo mais admiti-lo quando substitutivo de recurso ordinério. Confira-se:

HABEAS CORPUS - JULGAMENTO POR TRIBUNAL
SUPERIOR — IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, alinea
'a’, da Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador
de habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas corpus.
PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS - INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducgéo do processo, indeferi-las (HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio,
DJe de 11.9.2012).

Em seqliéncia, no julgamento do HC 104.045/RJ, na sesséo do dia 28.8.2012,
da relatoria da Exma. Ministra Rosa Weber, a aludida Turma julgadora foi além entendendo
ndo mais ser cabivel habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”. Por

oportuno, transcrevo 0s seguintes excertos do julgado, in verbis:

A preservagdo da racionalidade do sistema processual e
recursal, bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais
recursais e superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e
assegurando uma melhor prestacdo jurisdicional e a razoavel duracdo do
processo, aconselham seja retomada a funcdo constitucional do habeas
corpus, sem 0 seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.

Sobre os feitos ja ajuizados destacou, litteris:

Como a ndo admissédo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia desta
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Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impéem-se o
exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessao de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade.

A ementa do aresto restou assim sintetizada:

EMENTA HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
HISTORICO. VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacéo de habeas
corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio juridico
expresso, o0 recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I, a, da
Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao
preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais préximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e
arbitrarias nas fragcbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59
do Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena néo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame das
circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme remissédo do
art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta o0 habeas corpus, enquanto nao permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto fatico-probatdrio
determinante da fixacao das penas.

6. Habeas corpus rejeitado (HC 104.045/RJ, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe de 6.9.2012).

Este Superior Tribunal de Justica, adotando a nova orientacdo da Suprema
Corte, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,

principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa. Nessa
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toada, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia
de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decis6es
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a odptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. Hipbtese em que o Paciente teve a prisdo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucao de medida protetiva de urgéncia, porque,
‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranca da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus néo conhecido (HC 221.200/DF, Quinta Turma,
Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso especial.

Contudo, em observancia ao principio da ampla defesa e diante da
plausibilidade juridica da tese levantada pela defesa, passo a analisar a presente

impetracéo.
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O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27.6.2012, no julgamento do HC
111.840/ES, declarou a inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei n°® 8.072/1990, que
determinava a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crime
hediondos e os a ele equiparados. Desse modo, configura manifesta ilegalidade a imposi¢céo
do regime mais gravoso com base unicamente na disposicdo legal afastada pelo Pretério

Excelso ou na hediondez do delito, como ocorreu na hipétese, in verbis:

"Quanto a pretendida fixacdo de regime mais brando para o inicio
de cumprimento da pena privativa de liberdade, ao contrario do argumentado
pela defesa, o regime prisional para os crimes de trafico ilicito de
entorpecentes, na forma da Lei 11.464/07, € o inicialmente fechado. [...]

E ndo se desconhece a decisdo do STF sobre a matéria, onde se
declarou, no julgamento do HC n.° 82.959-SP, em 22/02/2006, a
inconstitucionalidade do 8 I° do art. 2° da Lei n.° 8.072/90, alegando que a
aplicacdo do mesmo afronta o principio constitucional da individualizagdo da
pena.

E que a referida decisdo se deu em carater incidental, e em
apertada votacado, eis que por 6x5, de tal modo que nada impede que mais
adiante aquela Suprema Corte reveja seu posicionamento.

Assim, até que o Congresso Nacional cumpra o que prevé o art.
52, X, da Constituicdo da Republica de 1988, tenho que o regime fechado é o
anico compativel com o atuar do apelante, ante o que determina o § I° do art. 2°
da Lei 8072/90, com a nova redacédo dada pela Lei 11464/07.

Desta forma, andou bem o I. Juiz sentenciante, pois o regime
mais adequado para o inicial cumprimento da pena é o fechado, uma vez que o
delito cometido € grave, e vem causando grande prejuizo a sociedade.

Por fim, vale ressaltar que deve o apelante se considerar por
demais beneficiado diante da aplicacdo da causa de diminui¢cdo de pena
prevista no art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/06, 0 que se eterniza ante a inércia
ministerial.” (fl. 219-220).

Assim, na definicdo do regime prisional mais adequado para a repreensdo e
reprovacao de qualquer crime deve-se observar o disposto no art. 33, 88 2° e 39, c/c art. 59,
ambos do Cadigo Penal. E, nos casos de condenados por infracGes previstas na Lei de
Drogas, a jurisprudéncia tem entendimento de que a natureza e quantidade de drogas, além
de serem consideradas na fixacdo da pena, devem influenciar na fixacdo do regime inicial
para o cumprimento da pena, nos termos do art. 42 (Lei n. 11.343/2006).

No caso, a pena-base foi fixada no minimo legal diante das circunstancias

judiciais favoraveis; o réu € primario; a minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
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11.343/2006 foi aplicada no patamar maximo "considerando a pequena quantidade de drogas
apreendidas” (fl. 138). Sob tal contexto, e diante da inexpressiva quantidade de droga - 34
cépsulas de cocaina (11g) - apreendida em poder do paciente, conforme afirmado pelo
préprio juiz sentenciante, o regime prisional mais adequado ao paciente para 0
cumprimento inicial da pena € o aberto.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. TRAFICO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. ART. 42 DA LEI 11.343/06. EXASPERACAO DA
REPRIMENDA JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE OS
FUNDAMENTOS ESPOSADOS E O QUANTUM DE REPRIMENDA
IRROGADO. QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. MITIGACAO DEVIDA.

[...]

DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006. FRACAO DO
REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE. MITIGACAO NO MINIMO LEGAL.
QUANTIDADE DE TOXICO. MAIOR REDUCAO DEVIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.

1. Tendo o legislador previsto apenas 0s pressupostos para a
incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer os parametros
para a escolha entre a menor e a maior fragdes indicadas para a mitigacao pela
incidéncia do 8 4° do art. 33 da nova Lei de Drogas, devem ser consideradas
as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, a natureza e a
guantidade da droga, a personalidade e a conduta social do agente.

2. Juizo de proporcionalidade que admite a aplicacdo do redutor
no patamar de 1/3 (um terco), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Lei
11.343/06 e 59 do CP, dadas as particularidades do caso concreto - apreensao
de aproximadamente 7 gramas de cocaina, 8 gramas de crack e 10 gramas de
maconha - e a favorabilidade de todas as circunstancias judiciais.

PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. VEDACAO LEGAL. ART. 44 DA NOVA LEI DE
DROGAS. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE INCIDENTAL
PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUSPENSAO PELO SENADO
FEDERAL DA EXECUCAO DE PARTE DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/06.
POSSIBILIDADE DA PERMUTA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
OBJETIVOS E SUBJETIVOS. SUBSTITUICAO PROCEDIDA.

1. Considerando-se a declaragdo de inconstitucionalidade
incidental, pelo Supremo Tribunal Federal, da expressao "vedada a conversao
em penas restritivas de direitos”, constante do 8§ 4° do art. 33 da Lei
11.343/2006, bem como da expressao "vedada a conversao de suas penas em
restritivas de direitos”, contida no art. 44 do mesmo diploma legal, e a
suspensao da execucdo, pelo Senado Federal, de parte do art. 33, § 4° da



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

citada lei, ndo mais subsiste o fundamento para impedir a substituicdo da
reprimenda corporal por restritivas de direitos aos condenados por trafico ilicito
de entorpecentes, quando atendidos os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal.

2. Estabelecida a pena em patamar inferior a quatro anos de
reclusdo, a favorabilidade das circunstancias judiciais e a pouca
guantidade de entorpecente apreendido demonstram que a permuta €
suficiente para a prevencéao e repressao da conduta incriminada.

TRAFICO DE DROGAS COM O REDUTOR DO ART. 33, § 4°,
DA LEI 11.343/2006. CRIME HEDIONDO. REGIME PRISIONAL.
COMETIMENTO NA VIGENCIA DA LEI 11.464/07. VIABILIDADE DE
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA RECLUSIVA. FIXACAO DE REGIME
DIVERSO DO INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STF E DESTE STJ. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
PENA-BASE NO MINIMO. PEQUENA QUANTIDADE DE MATERIAL
TOXICO APREENDIDO. MODO ABERTO DEVIDO. CONSTRANGIMENTO
DEMONSTRADO.

1. A Lei 11.464/2007, introduzindo nova redacédo ao art. 2°, § 1°,
da Lei 8.072/90, estabeleceu o regime inicial fechado para o resgate da
reprimenda firmada em relacdo aos delitos hediondos, cometidos apds a sua
entrada em vigor.

2. Segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal e deste
Superior Tribunal, constatada a possibilidade de substituicdo da reprimenda
reclusiva por medidas alternativas, aqui procedida, deve ser afastado o Obice a
fixacdo de regime diverso do fechado para o cumprimento da pena, em
homenagem ao principio da proporcionalidade.

3. Considerando o quantum de pena definitivamente
irrogado, menor que 4 (quatro) anos de reclusédo, a favorabilidade de
todas as circunstancias previstas no art. 59 do CP e a quantidade de
material toxico capturado, flagrante a ilegalidade na manutencdo do
regime fechado, sendo devida a fixagdo do modo aberto de cumprimento
de pena, nos termos do art. 33, § 2°, alineac, e 8§ 3°,do CP.

4. Ordem parcialmente concedida, para aplicar a causa especial
de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.° 11.343/06 no patamar de 1/3
(um terco), ficando a reprimenda do paciente definitiva em 3 (trés) anos, 10
(dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e pagamento de 334 (trezentos e
trinta e quatro) dias-multa, e ainda, afastando-se a vedacéo legal a permuta,
bem como o 6bice a imposicao de regime inicial diverso do fechado, substituir a
sancdao reclusiva por duas restritivas de direito, a serem designadas pelo Juizo
da Execucéo, e fixar o regime aberto para o inicio do cumprimento da sancao,
determinando-se, por fim, a expedicdo de alvar4 de soltura em favor do
paciente, se por outro motivo ndo estiver preso. (HC 232.687/SP, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 1.8.2012).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. MEDIDA
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IMPRESCINDIVEL A SUA OTIMIZACAO. EFETIVA PROTECAO AO
DIREITO DE IR, VIR E FICAR. 2. ALTERAQAO JURISPRUDENCIAL
POSTERIOR A IMPETRACAO DO PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. REGIME MAIS SEVERO.
FUNDAMENTAC;AO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO EVIDENTE. 4.
SUBSTITUICAO DA PENA. INDEFERIMENTO COM BASE NA VEDACAO
DO ART. 44 DA LEI N° 11.343/2006. FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

4. Considerando que as instancias ordinarias entenderam
ndo ser a quantidade e a qualidade da droga apreendida aptas a
agravarem a situacdo do paciente, tanto que as circunstancias judiciais
foram tidas por favoraveis - ocasionando a fixacdo da pena-base no
minimo legal -, bem como em razdo da aplicacdo da causa especial de
diminuigdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n® 11.343/2006 em seu patamar
maximo de 2/3 (dois tercos), deve ser restabelecida a sentenca
condenatoria, a qual fixou o regime aberto para desconto da sancao
reclusiva.

5. Reconhecida a possibilidade de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos no crime de trafico de
entorpecentes, quando a pena aplicada for inferior a 4 anos de recluséo,
fica manifesto o constrangimento ilegal a que se encontra submetido o
paciente, uma vez que o aludido beneficio foi negado com base
unicamente na gravidade em abstrato do delito.

6. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido de oficio a
fim de restabelecer a sentenca proferida pelo Magistrado singular, fixando-se,
portanto, o regime aberto para cumprimento da pena privativa de liberdade
imposta ao paciente, a qual devera ser substituida por 2 (duas) medidas
restritivas de direitos. (HC 249.999/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Quinta Turma, DJe de 19.10.2012).

Quanto a conversdo da pena, mais uma vez assiste razdo ao impetrante. A

norma legal que vedava a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos

aos condenados por crime de tréafico ilicito de substancias entorpecentes (art. 33, § 4°, Lei n.

11.343/2006), também foi declarada inconstitucional pelo STF, e ja teve sua execucao

suspensa pelo Senado Federal. Logo, ndo ha qualquer Obice a concesséo da benesse legal

aos condenados pelo crime de tréfico de drogas desde que preenchidos os requisitos legais.

Na espécie, noticiado o transito em julgado da condenacéo, cabe ao Juizo da

Vara das Execucfes Criminais, verificar se o paciente faz jus a concessao do referido

beneficio nos termos do disposto no art. 44 do CP.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:
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HABEAS CORPUS. TRAFICO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. ART. 42 DA LEI 11.343/06. EXASPERACAO DA
REPRIMENDA JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE OS
FUNDAMENTOS ESPOSADOS E O QUANTUM DE REPRIMENDA
IRROGADO. QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. MITIGACAO DEVIDA.

[...]

DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006. FRACAO DO
REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE. MITIGACAO NO MINIMO LEGAL.
QUANTIDADE DE TOXICO. MAIOR REDUCAO DEVIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.

1. Tendo o legislador previsto apenas 0s pressupostos para a
incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer os parametros
para a escolha entre a menor e a maior fragdes indicadas para a mitigagao pela
incidéncia do § 4° do art. 33 da nova Lei de Drogas, devem ser consideradas
as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, a natureza e a
gquantidade da droga, a personalidade e a conduta social do agente.

2. Juizo de proporcionalidade que admite a aplicacdo do redutor
no patamar de 1/3 (um terco), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Lei
11.343/06 e 59 do CP, dadas as particularidades do caso concreto - apreensao
de aproximadamente 7 gramas de cocaina, 8 gramas de crack e 10 gramas de
maconha - e a favorabilidade de todas as circunstancias judiciais.

PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. VEDACAO LEGAL. ART. 44 DA NOVA LEI DE
DROGAS. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE INCIDENTAL
PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUSPENSAO PELO SENADO
FEDERAL DA EXECUCAO DE PARTE DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/06.
POSSIBILIDADE DA PERMUTA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
OBJETIVOS E SUBJETIVOS. SUBSTITUICAO PROCEDIDA.

1. Considerando-se a declaragcdo de inconstitucionalidade
incidental, pelo Supremo Tribunal Federal, da expresséo "vedada a conversao
em penas restritivas de direitos”, constante do 8§ 4° do art. 33 da Lei
11.343/2006, bem como da expresséo "vedada a conversao de suas penas em
restritivas de direitos”, contida no art. 44 do mesmo diploma legal, e a
suspensao da execucgdo, pelo Senado Federal, de parte do art. 33, § 4° da
citada lei, ndo mais subsiste o fundamento para impedir a substituicdo da
reprimenda corporal por restritivas de direitos aos condenados por trafico ilicito
de entorpecentes, quando atendidos os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal.

2. Estabelecida a pena em patamar inferior a quatro anos de
reclusdo, a favorabilidade das circunstancias judiciais e a pouca
guantidade de entorpecente apreendido demonstram que a permuta é
suficiente para a prevencéao e repressao da conduta incriminada.

TRAFICO DE DROGAS COM O REDUTOR DO ART. 33, § 4°,
DA LEI 11.343/2006. CRIME HEDIONDO. REGIME PRISIONAL.
COMETIMENTO NA VIGENCIA DA LEI 11.464/07. VIABILIDADE DE
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SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA RECLUSIVA. FIXACAO DE REGIME
DIVERSO DO INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STF E DESTE STJ. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
PENA-BASE NO MINIMO. PEQUENA QUANTIDADE DE MATERIAL
TOXICO APREENDIDO. MODO ABERTO DEVIDO. CONSTRANGIMENTO
DEMONSTRADO.

1. A Lei 11.464/2007, introduzindo nova redacédo ao art. 2°, § 1°,
da Lei 8.072/90, estabeleceu o regime inicial fechado para o resgate da
reprimenda firmada em relacdo aos delitos hediondos, cometidos apds a sua
entrada em vigor.

2. Segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal e deste
Superior Tribunal, constatada a possibilidade de substituicdo da reprimenda
reclusiva por medidas alternativas, aqui procedida, deve ser afastado o Obice a
fixacdo de regime diverso do fechado para o cumprimento da pena, em
homenagem ao principio da proporcionalidade.

3. Considerando o quantum de pena definitivamente
irrogado, menor que 4 (quatro) anos de reclusdo, a favorabilidade de
todas as circunstancias previstas no art. 59 do CP e a quantidade de
material toxico capturado, flagrante a ilegalidade na manutencdo do
regime fechado, sendo devida a fixagdo do modo aberto de cumprimento
de pena, nos termos do art. 33, § 2°, alineac, e 8§ 3°,do CP.

4. Ordem parcialmente concedida, para aplicar a causa especial
de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.° 11.343/06 no patamar de 1/3
(um terco), ficando a reprimenda do paciente definitiva em 3 (trés) anos, 10
(dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e pagamento de 334 (trezentos e
trinta e quatro) dias-multa, e ainda, afastando-se a vedacédo legal a permuta,
bem como o 6bice a imposicao de regime inicial diverso do fechado, substituir a
sancdao reclusiva por duas restritivas de direito, a serem designadas pelo Juizo
da Execucéo, e fixar o regime aberto para o inicio do cumprimento da sancao,
determinando-se, por fim, a expedicdo de alvar4 de soltura em favor do
paciente, se por outro motivo nao estiver preso (HC 232.687/SP, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe de 1°.8.2012).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO  REMEDIO  CONSTITUCIONAL.  MEDIDA
IMPRESCINDIVEL A SUA OTIMIZACAO. EFETIVA PROTECAO AO
DIREITO DE IR, VIR E FICAR. 2. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL
POSTERIOR A IMPETRACAO DO PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. REGIME MAIS SEVERO.
FUNDAMENTAGCAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO EVIDENTE. 4.
SUBSTITUICAO DA PENA. INDEFERIMENTO COM BASE NA VEDAGCAO
DO ART. 44 DA LEI N° 11.343/2006. FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

[..]
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4. Considerando que as instancias ordinarias entenderam
ndo ser a quantidade e a qualidade da droga apreendida aptas a
agravarem a situacdo do paciente, tanto que as circunstancias judiciais
foram tidas por favoraveis - ocasionando a fixacdo da pena-base no
minimo legal -, bem como em razdo da aplicacdo da causa especial de
diminuigdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n°® 11.343/2006 em seu patamar
maximo de 2/3 (dois tercos), deve ser restabelecida a sentenca
condenatoria, a qual fixou o regime aberto para desconto da sancao
reclusiva.

5. Reconhecida a possibilidade de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos no crime de trafico de
entorpecentes, quando a pena aplicada for inferior a 4 anos de recluséo,
fica manifesto o constrangimento ilegal a que se encontra submetido o
paciente, uma vez que o aludido beneficio foi negado com base
unicamente na gravidade em abstrato do delito.

6. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido de oficio a
fim de restabelecer a sentenca proferida pelo Magistrado singular, fixando-se,
portanto, o regime aberto para cumprimento da pena privativa de liberdade
imposta ao paciente, a qual devera ser substituida por 2 (duas) medidas
restritivas de direitos (HC 249.999/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Quinta Turma, DJe de 19.10.2012).

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente writ. Contudo, concedo a ordem, de

oficio, para fixar o regime aberto como o inicial para 0 cumprimento da pena reclusiva, bem

como para determinar que o Juizo da Vara das Execucdes Criminais analise se o paciente

preenche os requisitos legais do art. 44 do CP, fazendo jus a substituicdo da pena privativa

de liberdade por restritiva de direito.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0082085-4 PROCESSO ELETRONICO HC 240.296 / RJ
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss e Campos Marques (Desembargador
convocado do TJPR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



