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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°44.241 - DF

RELATOR

(2011/0212314-3)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MEIO EMIDIA COMUNICACAO LTDA
ADVOGADO  : ERIKA DUTRA XAVIER E OUTRO(S)

AGRAVADO

: EMPRESA BRASIL DE COMUNICACAO SA. - EBC

ADVOGADO : MARCELO RIBAS DE AZEVEDO BRAGA E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO
C/C INDENIZACAO. ANALISE DE PROVA, CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS.
159 E 1.059 DO CC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
RESSARCIMENTO E LUCROS CESSANTES INDEVIDOS.
INTERPRETACAO DADA AO ART. 59 DA LEl N. 8.666/93.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA 283/STF.

1. Cuida-se originariamente de acdo ordindia proposta
com vidas a descondituir o ao anulatdrio das Tomadas de Pregos
038/96 e 010/97.

2. Com €feto, para a concretude das &irmativas expostas
nas razdes recursais, necessaria se faz a andise do contrato, bem como
das demais provas que ingruem o presente feito, impossive nesta Corte
ante os Obices umulares 5 e 7/STJ.

3. Veificase que a Corte a quo ndo andisou a matéria
recursal a luz dos dispostivos legas apontados como violados, quas
sgam, os arts. 159 e 1.059 do CC. Incidéncia das Simula 282 e 356 do
STF.

4. Condgne-se ademal's que quanto a controvérsia acerca
do ressarcimento aos prejuizos suportados ante a anulacéo dos referidos
contratos, a Corte entendeu que ndo sdo devidos, a despeito do que
preconiza o art. 59 da Lea n. 8.666/93. Incidéncia da Simula 283/STF.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relaor(a), sem destague e em bloco.”

Os Srs. Minigros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Camphbel
Marques, Diva Mdehi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de feverairo de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°44.241 - DF
(2011/0212314-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MEIO EMIDIA COMUNICACAO LTDA

ADVOGADO  : ERIKA DUTRA XAVIER E OUTRO(S)

AGRAVADO : EMPRESA BRASIL DE COMUNICACAO SA. - EBC
ADVOGADO : MARCELO RIBASDE AZEVEDO BRAGA EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regimentd interposto pda MEIO E MIDIA
COMUNICACAO LTDA. a desfavor da decisio monocréica de minha rdaoria que
conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especiad, nos termos da seguinte
ementa (fls. 1837/1844, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESUAL CIVIL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO C/C
INDENIZACAO. ANALISE DE PROVA, CLAUSULAS
CONTRATUAIS SUMULASS5 E 7/STJ. VIOLACAO DOSARTS 159
E 1059 DO CC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com
fundamento no art. 105, |11, "d', da Condtituicdo Federd, contra acorddo do Tribund
Regiond Federd da 12 Regiéo assm ementado (fls 1.746/1.753, e-STJ).

"ADMINISTRATIVO. ANULACAOQ. LICITACAO. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. ILEGALIDADE. CLAUSULA EDITALICIA.
OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E
AMPLA DEFESA. INDENIZACAO. IMPOSSBILIDADE. MERO
DANO HIPOTETICO.

1. Pretende a autora descongtituir a anulacéo das Tomadas de
Precos n. 038/96 e 010/97, e, consequentemente, dos respectivos
contratos administrativos firmados com a ré, e ressarcimento pelos
danos 'experimentados (...) a frustracdo da receita’.

2. Congtatada a ilegalidade contida nas clausulas editalicias,
porque estipularam que a vigéncia dos contratos seria no prazo de 60
(sessenta) meses, correta, pois, a decisdo administrativa de anular os
procedimentos licitatérios, e, consequentemente, 0S respectivos
contratos administrativos firmados com a autora, nos termos do art.
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49 da Lei n. 8.666/93.

3. Nao hé falar em violagcdo aos principios do contraditério e
ampla defesa porque consta dos autos documentos que demonstram
gue foi assegurada a autora a apresentacdo de defesa no processo
adminigtrativo.

4. Consoante a sentenca, 'em que pese o Autor ter chamado a
indenizacdo por ele pretendida de indenizagdo por lucros cessantes,
forca é notar na realidade ndo se cuida propriamente de lucros
cessantes, que em sede de responsabilidade contratual pressupde o
inadimplemento de uma obrigacdo, mas sm, cuida-se de quebra da
expectativa de lucro criada quando da assinatura do contrato nulo e
gue ndo é juridicamente tutelavel e nem abre margem a
responsabilizacao civil do Estado'.

5. Apelacdo a que se nega provimento.”

A agavante dega que a maéia encontrase devidamente

prequestionada; e requer o afagamento das SUmula 5 e 7/STJ ao caso dos autos (fl.
1848/1874, e-STJ).

Aduz que "consoante abordado em seu agravo de instrumento, a

ingt@ncia ordinaria cerrou os olhos a demonstracéo de que inexistem sobre os
editais e contratos em questdo qualquer ilegalidade capaz de ensgjar anulagao dos
atos administrativos.” (fl. 1856, e-STJ)

Reitera as razdes do especid quanto aos prejuizos sofridos ante a ilegd

interrupcdo do contrato em tela, bem como acerca das irregularidades no processo

adminigrativo.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,

submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°44.241 - DF (2011/0212314-3)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO
C/C INDENIZACAO. ANALISE DE PROVA, CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS,
159 E 1.059 DO CC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
RESSARCIMENTO E LUCROS CESSANTES INDEVIDOS.,
INTERPRETACAO DADA AO ART. 59 DA LEl N. 8.666/93.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA 283/STF.

1. Cuida-se originariamente de acdo ordindria proposta
com vidas a descondituir o ao anulatdrio das Tomadas de Pregos
038/96 e 010/97.

2. Com efdito, para a concretude das airmativas expostas
nas razdes recursais, necessaria se faz a andise do contrato, bem como
das demais provas que ingruem o presente feto, impossive nesta Corte
ante os Obices umulares 5 e 7/STJ.

3. Veificase que a Corte a quo ndo andisou a maéria
recursd a luz dos dispostivos legas apontados como violados, quas
sgam, os arts. 159 e 1.059 do CC. Incidéncia das Simula 282 e 356 do
STF.

4. Condgne-se adema's que quanto a controvérsia acerca
do ressarcimento aos prejuizos suportados ante a anulacéo dos referidos
contratos, a Corte entendeu que ndo sdo devidos, a despeito do que
preconiza o art. 59 da L& n. 8.666/93. Incidénciada SUmula 283/STF.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
Nada a prover.

Cuidase originaiamente de acdo ordinaia proposta com vidas a
descondtituir o ato anulatorio das Tomadas de Pregos 038/96 e 010/97.

DA INCIDENCIA DAS SUMULASS5 E 7/STJ
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A Corte de origem com percuciente andise do contexto f&ico dos autos
entendeu que (fl. 1749, e-STJ):

"Como se V&, constatada pela RADIOBRAS a ilegalidade
contida nas mencionadas clausulas editalicias, porque estipularam
gue a vigéncia dos contratos seria no prazo de 60 (sessenta) meses,
correta, pois, a decisdo administrativa de anular os procedimentos
licitatorios, €, consequentemente, 0S respectivos contratos
administrativos firmados com a autora, nos termos do art. 49 da Le
n. 8.666/93, in verbis:

(...)

Néo h4 falar em violagdo aos principios do contraditério e
ampla defesa porgque os documentos de fis. 75-77 demonstram que
foi assegurada a autora a apresentacdo de defesa no processo
adminigtrativo.”

Com efdto, para a concretude das dirmaivas expostas nas razoes
recursais, necessaria se faz a andlise do contrato, bem como das demas provas que
ingtruem o presente feito, impossive nesta Corte ante 0s Obices sumulares 5 e 7/STJ.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. OBRIGACAO DE FAZER.
REPARACAO DE RODOVIA FEDERAL. EXISTENCIA DE
CONTRATO ADMINISTRATIVO. HIPOTESE EM QUE, SEGUNDO
ASSENTOU O TRIBUNAL A QUO, INVIAVEL A INTEGRACAO A
LIDE DA EMPRESA CONTRATADA EM RAZAO DE O PEDIDO DA
EXORDIAL SER MAIS EXTENSVO QUE AS OBRIGACOES
CONTRATADAS REVISAO DESSE ENTENDIMENTO OBSTADO
PELAS SUMULAS 5 E 7/STJ. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO PROBATORIO E DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS

1. HipGtese em que se alega que a pretensdo recursal ndo
demanda exame de provas (ébice da siimula 7 do STJ), na medida
em que a discussao recai sobre a pertinéncia da empresa BS
Engenharia e Construcdo Ltda. figurar no pdlo passivo da presente
acao civil pablica, por tratar-se de litisconsorcio passivo necessario.

2. Sustenta, também, violacdo do artigo 535 do Codigo de
Processo Civil, ao argumento de que o Tribunal a quo, embora
instado, por diversas vezes, ndo s manifestou a respeito dos
seguintes temas: - (i) ser a sociedade contratada devedora principal
das obrigagbes objeto da acdo civil publica, o que justifica a
necessidade de formacéo do litisconsorcio passivo necessario;(ii) a
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existéncia de vicios na execucdo contratual possibilitam a
antecipacéo de tutela na forma de obrigagbes distintas das
contratadas; (iii) a necessidade de ser também citada a empresa
Técnica Viaria em razio de esta juntamente com a SBS Engenharia e
Construcdo Ltda. comporem o Consorcio Técnico Viaria - SBS
contratado pelo Departamento Nacional de Infra-Estrutura de
Transportess DNIT para realizar servicos emergenciais de
manutencéo e recuperacdo da BR-153- o Tribunal a quo ndo se
manifestou a respeito dessas questfes, 0 que configura violacdo ao
artigo 535 do CPC.

3. E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
no sentido de que ndo nega a prestacao jurisdicional o acordao que,
mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos
trazidos pelo vencido, adota fundamentacéo suficiente para decidir
de modo integral a controvérsia, conforme ocorreu no acordao em
exame, nao se podendo cogitar de sua nulidade.

4., O Tribuna a quo, analisando as circunstancias
fatico-probatérias dos autos e as clausulas do contrato estabelecido
entre a BS Engenharia e Construgdes LTDA e o Departamento
Nacional de Infra-Estrutura de Transportess DNIT, entendeu por
bem n&o integrar a referida empresa no pdlo passivo da demanda ao
argumento de que a obrigacdo de fazer consistente em realizar obras
de recuperacdo e conservacao de rodovia federal € mais abrangente
do quefoi pactuado no contrato administrativo.

5. A controvérsia foi dirimida a luz do acervo fatico-probatério
da causa e das clausulas contratuais, de forma que a andlise da
pretensdo recursal, com a consequente reversdo do entendimento
exposto pelo Tribunal de origem, exigiria, necessariamente, 0
reexame de mateéria fatico-probatoria e do contrato administrativo
oriundo de licitagdo, 0 que encontra ébice nas SiImulas 5 e 7 desta
Corte.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.152.734/RS, Rd. Min. Benedito Gongaves,
Primeira Turma, julgado em 10.8.2010, DJe 23.8.2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL. ACIDENTE DE TRANSTO.
CONTRATO DE SEGURO QUE, SUPOSTAMENTE, NAO
CONTEMPLA DANOS MORAIS INCIDENCIA DAS SUMULASS5 E
7 DESTA CORTE.

1. E vedada a simples interpretacdo de clausula contratual no
ambito de recurso especial. Incidéncia da SUmula 5/STJ.

2. Para afastar a premissa firmada pea Corte de origem,
segundo a qual é devida indenizagdo por danos morais na espécie,
faz-se necessario o revolvimento do conteido fatico-probatério dos
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autos, conduta vedada em sede de recurso especial ante o dbice
previsto na Simula 7/STJ.

3. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensgar a
aplicacdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com imposiCao
de multa no patamar de 1% sobre o valor atualizado da causa.”

(AgRg no Ag 1.271.602/SP, Rd. Min. Luis Fdipe Sdoméo,
Quarta Turma, julgado em 3.5.2011, DJe 6.5.2011.)

DA INCIDENCIA DAS SUMULAS 282, 283 E 356/STF

Verificase que a Corte a quo ndo andisou a matéria recursd a luz dos
digpogtivos legas apontados como violados, quais sgam, os arts. 159 e 1.059 do CC.

Logo, ndo foi cumprido 0 necessario e indispensavel exame da questéo
pela decisfo atacada, apto a viddlizar a pretenso recursa da recorrente. Assm, incide,
Nno caso, 0 enunciado das SUmulas 282 e 356 do Exceso Supremo Tribund Federdl.

Oportuno conggnar que esta Corte ndo conddera suficiente, para fins de
prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Im que a
respeito tenha havido debate no acorddo recorrido.

Se a ggravante dmgava um pronunciamento do Tribund a quo sobre os
dispogtivos indicados no recurso especid, deveria té-lo provocado por meo de
embargos de declaracéo, a fim de suprir a omissZo do julgado, 0 que ndo ocorreu na
hipotese.

Incide no caso, mutatis mutandis, o disposto nos enunciados 282 e 356
do STF, verbis:

Simula 282: "E inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando
nao ventilada, na decisio recorrida a questao federal suscitada'.

Simula 356; "O ponto omisso da decisdo, sobre o0 qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO. RECURSD ESPECIAL. EXISTENCIA  DE
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO DE MODO
ADEQUADO NAS RAZOES RECURSAIS OBICE DA SUMULA
283/STF. TRIBUTARIO. MULTA. PEDIDO DE REDUCAO.
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AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. E inadmissivdl 0 recurso especial quando o acorddo
recorrido assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
nao abrange todos ees (Simula 283/STF, por analogia).

2. O recurso especial ndo merece ser conhecido em relacéo a
questdo que ndo foi tratada no acordéo recorrido, sobre a qual nem
sequer foram apresentados embargos de declaracéo, ante a auséncia
do indispensavel prequestionamento (Simulas 282 e 356 do STF, por
analogia).

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 189.206/SP, Rd. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 28.8.2012, DJe 3.9.2012.)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TARIFA
DE SERVICO DE AGUA E ESGOTO. CRTERIO DE
CLASSFICACAO E COBRANCA DE EDIFICIO EM
CONDOMINIO DE NATUREZA COMERCIAL.
ENQUADRAMENTO NO REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS
DECRETO ESTADUAL 41.446/96. EXAME DE DIREITO LOCAL.
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. SUMULA 280/STF.
ILEGITIMIDADE ATIVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. ACAO
DE NATUREZA CONDENATORIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS EM 10% SOBRE O VALOR DA
CONDENACAO. ART. 20, § 3° DO CPC. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem fundamentado seu
convencimento em legidacdo estadual (Decreto Estadual 41.446/96)
para desacolher o pleito da parte autora, invidvel a andlise do
recurso especial, diante do Obice contido no verbete sumular
280/STF.

2. A questdo relativa a ilegitimidade ativa néo foi objeto de
exame peo Tribunal de origem, nem foram opostos embargos de
declaracéo para tanto, razéo pela qual ndo pode ser analisada por
este Superior Tribunal, em face da auséncia do prequestionamento,
incidindo os 6hices contidos nas Simulas 282 e 356 do STF.

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal consolidou-se no
sentido de que, nas acgbes em que haja pedido condenatério, a base
de célculo, para fins de fixacdo dos honorarios, € o valor da
condenacéo, conforme estabelece 0 § 3° do art. 20 do CPC.

4. Agravo regimental nao provido."

(AgRg no AREsp 17.128/SP, Rd. Min. Arnddo Edteves Lima,
Primera Turma, julgado em 21.8.2012, DJe 27.8.2012.)
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"CRIMINAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD  ESPECIAL. NULIDADE DA  SENTENCA
CONDENATORIA. PROVA PERICIAL NAO REALIZADA.
PREJUIZO A DEFESA. MATERIAS NAO DEBATIDAS PELA
CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
ABSOLVICAO DO RECORRENTE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. Ndo h& se falar em prequestionamento quando a matéria
objeto da discussdo na instncia a quo tratou de tema diverso do
constante no recurso especial. Para tanto, seria necessdria a
oposicao dos embargos de declaracéo, 0 que hao 0correu ha espécie.

Il. E invidvel, em sede de recurso especial 0 reexame de
matéria fatico-probatoria, tendo em vista o 6bice contido no verbete
da Simula 7/STJ. 'A pretensdo de smples reexame de prova ndo
ensga recurso especial.’

[11. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 165.019/SP, Rd. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, julgado em 7.8.2012, DJe 14.8.2012.)

Consgne-se ademais que quanto a controvérda acerca do ressarcimento
de prejuizos suportados, ante a anulacéo dos referidos contratos, a Corte entendeu que
néo sdo devidos, a despeito do que preconiza o art. 59 da Le n. 8.666/93 (fls
1749/1750, e-STJ):

"A respeito do pedido de ressarcimento pelos danos
"experimentados (...) a frustracdo da receita”, adoto os fundamentos
da sentenca:

Por fim, no que toca ao pedido de indenizagdo, sustenta a
Autora que sofreu danos consistentes nos valores que deixou de
auferir desde a data do evento danoso até o momento que se
alcancaria os prazos de vigéncia dos contratos, ou sgja, pretende a
indenizacdo pelos lucros cessantes.

Desde logo, cumpre ter claro que o art. 59 da Lel 8.666/93, que
regulamenta as hipéteses de nulidade dos contratos administrativos,
dispde:

Ad. 59. A declaracdo de nulidade do contrato opera
retroativamente impedindo os efeitos juridicos que €,
ordinariamente, deveria produzir, além de descongtituir os ja
produzdos.

Vé-se, pois, que o Legidador péatrio adotou a teoria das
nulidades em seu rigor 16gico, de sorte que ndo se ha de confundir os
efeitos da nulidade com os da anulabilidade, um ato nulo, como soi
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ser um contrato decorrente de licitacdo eivado de vicio, ndo € apto a
produzr, desde o inicio, os efeitos que tendia, enquanto que um ato
simplesmente anulavel, além de depender de deciso judicial,
somente deixa de produzr efeitos apos sua invalidacdo, No regime
juridico-administrativo patrio, atento ao interesse publico e a
vinculacdo do Administrador ao principio da legalidade, dispds a
norma de regéncia que a nulidade absoluta de um contrato
administrativo opera efeitos ex tuno, de sorte que, a rigor uma vez
declarada a nulidade do contrato todos os seus €efeitos se desfazem
desde 0 seu nascimento.

Neste ponto, € de se notar entretanto, que a par do principio da
legalidade, também esta a Administracdo Publica jungida aos
principio da moralidade e da boa-fé, o que levam & proibicdo do
enriguecimento ilicito, de sorte que, mesmo a despeito do contrato
ser nulo, na hipétese do contratado estar de boa-fé, devera ser ele
indenizado peo que houver executado até a data em que da [a
nulidade] for declarada e por outros preuizos regularmente
comprovados na diccéo do paragrafo Unico do art. 59.

N&ao ha, pois, que se falar em dever da Unido de indenizar a
Autora no valor que esta teria caso tivesse cumprido integralmente o
contrato. Com €feito, apenas os servigos ja efetuados e os danos
emergentes deverdo ser indenizados, mesmo a despeito da nulidade
do contrato, como uma forma de protecéo a boa-fé e de proibicdo do
enriquecimento ilicito da Administracdo Entretanto, tais principios
além de aplicaveis a Administracdo sdo também de observancia
obrigatéria por parte dos particulares. Ora, ndo se admite a hipbtese
de um particular celebrar contrato nulo e, apos, declarada a nulidade
ser a Administracdo obrigada ndo sO a pagar o0 que o particular
prestou e 0s preuizos que teve, mas também tudo aquilo que o
articular teria direito caso tivesse cumprido o contrato. Neste caso,
estar-se-ia conferindo clara fonte de enriquecimento indevido do
particular as custas da Administracdo, ou melhor, de toda a
sociedade, que € quem sustenta a Administracéo, numa perversa
distribuicdo d e renda as avessas.

Assim, no que toca aos danos emergentes, tenho que, de fato o
particular deve ser indenizado pela Administragdo, posto que o
terceiro desde que de boa fé, ndo pode ser prejudicado pelo vicio que
desconhecia nem poderia conhecer no momento da contratacao.

Por outro lado, no que toca aos lucros cessantes, objeto do
presente processo, tenho que a situaciio € diferente. E que, a meu
ver, a Administracéo nao deve ser obrigada a indenizar o particular
por todos os ganhos que este deixou de au ferir com a declaracao de
nulidade do contrato administrativo, posto que assm procedendo,
haveria um locupletamento indevido por parte do particular, uma
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vez que ee receberia 0 pagamento por um trabalho que n&o
executou, situacdo essa que fere de morte o Principio da Moralidade
Administrativa."

Argumento dids que ndo foi impugnado pela recorrente, que fundamentou
Sua razoes recursais em digpositivo diverso do que dmegou a negativa de sua pretensio,
0 que ensgjaa aplicacdo da SImula283/STF, "in verbis':
"E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.”

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Maerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



