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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no MANDADO DE SEGURANGCA N° 14.562 - SP (2009/0155293-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
IMPETRADO

: MINISTRO LUIZ FUX
: MAURICIO NUCCI
: MAURICIO NUCCI (EM CAUSA PROPRIA)
: MINISTRO RELATOR DA PET NR 6530 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA
ATO JUDICIAL. SUMULA 267/STF. PRECEDENTES DA CORTE
ESPECIAL. TERATOLOGIA. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE JULGAMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 315/STJ. DISTRIBUICAO
DO MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DO PROPRIO
TRIBUNAL. ART. 79, PARAGRAFO UNICO, DO RISTJ.

1. Mandado de Seguranca objetivando a suspensdo dos efeitos de acorddo
da Corte Especiad que inadmitiu os Embargos de Divergéncia, interpostos
contra 0 acordao proferido no AG 1.018.891/SP, em razdo do Obice erigido
peo teor da Simula315/STJ.

2. O mandado de seguranca néo é sucedaneo de recurso, sendo impropriaa
sua impetracéo contra decisfo judicid passivel de impugnacdo prevista em
le, consoante o disposto na Simula n.° 267 do STF. Precedentes da Corte
Especid: AgRg no M'S 10744/DF, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de
27.03.2006; e M S 7068/M A, Relator Minigro Francisco Peganha Martins,
DJ de 04.03.2002.

3. Ademais, cedico gue ndo cabe mandado de seguranca contra ato
juridiciond dos érgdos fracionarios ou de relator desta Corte Superior

(Precedentes da Corte Especid: AgRg no M S 9955/SC, Relator Ministro
Franciulli Netto, DJ de 21.03.2005; AgRg no MS 9757/M G, Relatora
Minigra Eliana Cadmon, DJ de 17.12.2004;, AgRg no MS 8442/DF,
Relator Minisro José Delgado, DJ de 02.12.2002; e AgRg no MS
6283/RS, Relator Minigtro Fernando Gongalves, DJ de 27.09.1999).

4. Qutrossm, a hipbtese ddineada nos autos ndo revela teratologia da
decisho fudtigada, a0 revés, perfeita consonancia com a hodierna

jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a decisdo proferida no ambito

do Agravo de Instrumento, que ndo admite Recurso Especia, néo desafia a
interposicéo de Embargos de Divergéncia, ante a ratio essendi do verbete
da Simula 315/STJ. Precedentes da Corte Especia do STJ AgRg nos EAg
1049915/M G, Rd. Minisro Hamilton Carvadhido, CORTE ESPECIAL,
DJ de 29/06/2009; AgRg nos EAg 682.475/DF, Re. Minigro Aldir
Passarinho Jinior, CORTE ESPECIAL, DJ de 23/03/2009; Pet 5.656/SP,
Rel. Minigro  Hamilton Carvahido, CORTE ESPECIAL, DJ de
05/02/2009; e AgRg na Pet 6.336/SP, Rel. Minidra LauritaVaz, CORTE
ESPECIAL, DJ de 30/10/2008.

5. A titulo de argumento obiter dictum, cumpre destacar a adequacao dos
precedentes colacionados no decisum embargado para a solucdo do caso

concreto, 0s quais, € importante frisar, revelam a hodierna jurisprudéncia
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desta Corte sobre o cabimento de mandado de seguranca contra ato
juridiciond dos érgdos fracion&rios ou de relator do STJ, bem como a
inadmisshbilidade de Embargos de Divergéncia, em razéo do 6bice erigido
peo teor da SUmula 315/STJ.
6. A digribuicdo do Mandado de Seguranca da competéncia do  Superior
Tribund de Justica é redizada a luz do paragrafo Unico, do art. 79, do
Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, que assm dispde:
"Art. 79. Na distribuicdo de acdo rescisoria e de revisdo
criminal, sera observado o critério estabelecido no artigo anterior.
Paréagrafo unico - A distribuicdo do mandado de seguranca
contra ato do proprio Tribunal, far-se-a de preferéncia a Ministro que
nao haja participado da decisdo impugnada.”
7. A exegese do digpogtivo in foco revela que a digtribuicdo deve ser
redizada, preferencidmente, a Minisro que ndo tenha participado do
julgamento objeto de impetracao.
8. In casu, o Mandado de Seguranca erige-se contra acordao proferido pela
Corte Especid, em sede de Agravo Regimental na PET 6.530/SP, Relator
Ministro Felix Fischer, fato que, evidentemente, af asta qualquer impedimento
deste relator.
9. Agravo Regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da CORTE ESPECIAL do
Superior Tribund de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Teori Albino Zavascki, Nilson
Naves, Fernando Gongaves, Aldir Passarinho Junior, Hamilton Carvahido, Eliana Camon,
Francisco Falcdo, Nancy Andrighi e LauritaVaz votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Minigtro Felix Fischer.

Ausentes, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp e, ocasondmente, o Sr.
Minigtro Cesar Asfor Rocha.

Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Ari Pargendler.

Brasilia (DF), 03 de fevereiro de 2010(Data do Julgamento).

MINISTRO ARl PARGENDLER
Presidente

MINISTRO LUIZ FUX
Rdator
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AgRg no MANDADO DE SEGURANGCA N° 14.562 - SP (2009/0155293-9)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX(Rédlator): Trata-se de agravo regimental
interposto por MAURICIO NUCKCI (fls. 72/76) contra decisdo monocrética, deste relator, assm
ementada

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA
CONTRA ATO JUDICIAL. SUMULA 267/STF. PRECEDENTES
DA CORTE ESPECIAL. TERATOLOGIA. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA
DE JULGAMENTO DO RECURSD ESPECIAL. SUMULA
315/STJ.

1. Mandado de Seguranca objetivando a suspens&do
dos efeitos de acorddo da Corte Especial que inadmitiu os
Embargos de Divergéncia, interpostos contra o acordao
proferido no AG 1.018.891/SP, em razdo do 6bice erigido pelo
teor da Simula 315/STJ.

2. O Pretorio Excelso coibe 0 uso promiscuo do writ
contra ato judicial suscetivel de recurso proéprio, ante o ébice
contido na Simula 267, segundo a qual "néo cabe mandado de
seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correicao".

3. O mandado de seguranca ndo € sucedaneo de
recurso, sendo impropria a sua impetracdo contra decisdo
judicial passivel de impugnacdo prevista em lei, consoante o
disposto na Simula n.° 267 do STF. Precedentes da Corte
Especial: AgRg no MS 10744/DF, Relator Ministro Gilson Dipp,
DJ de 27.03.2006; e MS 7068/MA, Relator Ministro Francisco
Pecanha Martins, DJ de 04.03.2002.

4. Ademais, cedico que nao cabe mandado de
seguranca contra ato jurisdicional dos 6rgéos fracionérios ou
de relator desta Corte Superior (Precedentes da Corte Especial:
AgRg no MS 9955/SC, Relator Ministro Franciulli Netto, DJ de
21.03.2005; AgRg no MS 9757/MG, Relatora Ministra Eliana
Calmon, DJ de 17.12.2004; AgRg no MS 8442/DF, Relator
Ministro José Delgado, DJ de 02.12.2002; e AgRg no MS
6283/RS, Relator Ministro Fernando Goncalves, DJ de
27.09.1999).

5. Outrossim, a hipétese delineada nos autos nao
revela teratologia da decisdo fustigada, ao revés, perfeita
consonancia com a hodierna jurisprudéncia desta Corte no
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sentido de que a decisdo proferida no ambito do Agravo de
Instrumento, que ndo admite Recurso Especial, ndo desafia a
interposicdo de Embargos de Divergéncia, ante a ratio essendi
do verbete da Simula 315/STJ. Precedentes da Corte Especial do
STJ: AgRg nos EAg 1049915/MG, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, CORTE ESPECIAL, DJ de 29/06/2009; AgRg nos
EAgQ 682.475/DF, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, CORTE
ESPECIAL, DJ de 23/03/2009; Pet 5.656/SP, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, CORTE ESPECIAL, DJ de 05/02/2009; e
AgRg na Pet 6.336/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, CORTE
ESPECIAL, DJ de 30/10/2008.

6. Inicial indeferida (art. 212 do RISTJ)." (fls. 62/63)

O impetrante, Agravante, em sede de Agravo Regimental, pugna pela reforma do
decisum monocrético, para conceder a seguranca vindicada, com arrimo nos fundamentos abaixo
transcritos:

"1l. Com todo respeito perante o0 caso, Vossa
Exceléncia e mais treze Ministros, observar no preambulo do
mandado de seguranca, ndo podem ser Relatores, sdo partes no
processo, ou seja, impetrados, requer desde ja a declaracdo de
impedimento e que 0 mandado de seguranca seja distribuido
novamente;

2. Vossa Exceléncia inseriu na r. Decisdo que "nao
cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso ou correi¢cao", com todo respeito, juntou no Mandado
extrato do processo, percorreu as Secbes possiveis, foi
devidamente pré-questionado pelo Ministros Relatores, ndo cabe
mais recurso no ambito do Superior Tribunal de Justica, requer
desde ja a reconsideracdo da r. Decisdo e dar andamento no
Mandado de Seguranca;

3. Vossa Exceléncia ndo observou a parte do
mandado de seguranca no tocante ao direito, ou seja, a
incidéncia da r. Resolugéo n° 08, de 07 de Agosto de 2008, que
estabelece os procedimentos dos recurso especiais repetitivos, a
incidéncia do artigo 166 do Cddigo Civil, a entrada da
Resolucéo retro no processo, requer desde j4 a analise de tais
dispositivos.

Vossa Exceléncia inseriu na r. Decisdo Varios
Acérdao como jurisprudéncia, como todo o respeito, CADA
CASO E UM CASO DIFERENTE, TEM UM TIPO DE ANALISE,
este caso em especial acho que € o primeiro que a CORTE
ESPECIAL ESTA ANALISANDO;

(....)

5. Aplica-se no presente caso o0 artigo 5° I, da
presente resolugdo retro, na vigéncia do documento interno
acima do STJ, ndo é necessario que seja apreciado o Recurso
Especial e sm se aplica o artigo 7° do presente documento” (fls.
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75/76)

Ao find requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submisséo do feito a
julgamento pela Turma.

E o rdatorio.
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AgRg no MANDADO DE SEGURANGCA N° 14.562 - SP (2009/0155293-9)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA
CONTRA ATO JUDICIAL. SUMULA 267/STF.
PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL. TERATOLOGIA.
INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE JULGAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 315/STJ. DISTRIBUICAO
DO MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DO
PROPRIO TRIBUNAL. ART. 79, PARAGRAFO UNICO, DO
RISTJ.

1. Mandado de Seguranca objetivando a suspensdo dos efeitos de
acordao da Corte Especid que inadmitiu os Embargos de Divergéncia,
interpostos contra 0 acordao proferido no AG 1.018.891/SP, em razdo do
Obice erigido pelo teor da Simula 315/STJ.

2. O mandado de seguranca ndo € sucedaneo de recurso, sendo
imprépria a sua impetracdo contra decisdo judicdd passivel de
impugnacdo prevista em ld, consoante o digposto na Simula n.° 267 do
STF. Precedentes da Corte Especid: AgRg no M S 10744/DF, Relator
Minigro Gilson Dipp, DJ de 27.03.2006; e MS 7068/M A, Relator
Minigtro Francisco Peganha Martins, DJ de 04.03.2002.

3. Ademas, cedico que ndo cabe mandado de seguranca contra ato
jurigdiciond dos 6rgdos fracionarios ou de relator desta Corte Superior
(Precedentes da Corte Especid: AgRg no MS 9955/SC, Relator
Minisro Franciulli Netto, DJ de 21.03.2005; AgRg no M'S 9757/M G,
Relatora Minidra Eliana Camon, DJ de 17.12.2004; AgRg no MS
8442/DF, Reator Ministro José Delgado, DJ de 02.12.2002; e AgRg no
M S 6283/RS, Relator Minigtro Fernando Gongalves, DJ de 27.09.1999).
4. Outrossm, a hipétese delineada nos autos ndo revela teratologia da
decisdo fudtigada, a0 revés, perfeita consonancia com a hodierna
jurisorudéncia desta Corte no sentido de que a decisdo proferida no
amhbito do Agravo de Instrumento, que ndo admite Recurso Especia, néo
desafia a interposi¢do de Embargos de Divergéncia, ante a ratio essendi
do verbete da SUmula 315/STJ. Precedentes da Corte Especid do STJ:
AgRg nos EAg 1049915/MG, Rd. Minigro Hamilton Carvahido,
CORTE ESPECIAL, DJ de 29/06/2009; AgRg nos EAg 682.475/DF,
Rd. Minigro Aldir Passarinho Jinior, CORTE ESPECIAL, DJ de
23/03/2009; Pet 5.656/SP, Rel. Minisro Hamilton Carvalhido, CORTE
ESPECIAL, DJ de 05/02/2009; e AgRg na Pet 6.336/SP, Rd.
Minigtra LauritaVaz, CORTE ESPECIAL, DJ de 30/10/2008.

5. A titulo de argumento obiter dictum, cumpre destacar a adequacéo
dos precedentes colacionados no decisum embargado para a solucéo do
caso concreto, 0s quas, € importante frisar, revelam a hodierna
jurisprudéncia desta Corte sobre o cabimento de mandado de seguranca
contra ato jurisdiciona dos 6rgaos fracionarios ou de relator do STJ, bem
como a inadmissbilidade de Embargos de Divergéncia, em razdo do
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Obice erigido peo teor da Simula 315/STJ.

6. A didribuicio do Mandado de Seguranca da competéncia do
Superior Tribund de Justica é redlizada a luz do paragrafo Unico, do art.
79, do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica, que assm

dispoe

"Art. 79. Na distribuicdo de acéo rescisoria e de
revisdo criminal, sera observado o critério estabelecido no
artigo anterior.

Paragrafo Unico - A distribuicdo do mandado de
seguranca contra ato do préprio Tribunal, far-se-4 de
preferéncia a Ministro que ndo haja participado da decisdo
impugnada.”

7. A exegese do dispogtivo in foco revela que a distribuicdo deve ser
redizada, preferenciamente, a Ministro que néo tenha participado do
julgamento objeto de impetracéo.

8. In casu, 0 Mandado de Seguranca erige-se contra acorddo proferido
pela Corte Especia, em sede de Agravo Regimental na PET 6.530/SP,
Relator Ministro Fdlix Fischer, fato que, evidentemente, afasta qualquer
impedimento deste relator.

9. Agravo Regimenta desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX(Relator): A decisio agravada
encontra-se redigida nos seguintes termos.

"Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por
MAURICIO NUCCI contra contra acérdao proferido pela Corte
Especial, em sede de Agravo Regimental na PET 6.530/SP,
Relator Ministro Felix Fischer, assm ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL EM PETICAO. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. ACORDAO PROFERIDO EM SEDE DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE CONFIRMA A INADMISSAO
DE RECURSO ESPECIAL. INADMISSBILIDADE. SUMULA
315/STJ.

| - N&o cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial (Simula
315/STJ).

Il - Na espécie, o0 recurso especial teve a inadmissdo
confirmada por esta e. Corte Superior, pela incidéncia da
Simula n® 7/STJ.

Agravo regimental desprovido."

Segundo noticiam os autos, MAURICIO NUCCI
interpbs apresentou Agravo de Instrumento (AG 1.018.891/SP),
com fulcro no art. 544, do CPC, no intuito de ver reformada a
decisdo do Tribunal local, que inadmitiu 0 recurso especial
interposto contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de
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S30 Paulo assm ementado:

"ACAO RESCISORIA DE ACORDAO. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. CARENCIA DA ACAO DECRETADA.
Alega o0 autor a nulidade do contrato de locacdo porgue ndo
havia "habite-se" no prédio, em decorréncia do que ndo pode
ser obrigado a pagar os aluguéis e demais encargos previstos no
contrato de locagdo. Acrescente-se que essa legislacdo e a
concessdo do "habite-se" pela municipalidade ao prédio néo
interferiram no contrato de locacéao celebrado entre as partes. O
autor tomou posse do imovel e o usufruiu, obtendo proveito
econdémico. Deu causa a rescisao contratual por inadimplemento
de aluguéis e encargos contratuais."

O AG 1.018.891/SP, distribuido ao Ministro Paulo
Gallotti, resultou desprovido, verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
PRETENSAO DE REEXAME DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSS BILIDADE.
DOCUMENTO NOVO. CARACTERIZACAO. SUMULA 7/STJ.

1. O recurso especial interposto em sede de acéo
rescisoria deve restringir-se ao exame da eventual afronta aos
pressupostos desta e ndo aos fundamentos do julgado
rescindendo.

2. Alinversdo do decidido quanto a caracterizacdo do
documento apresentado como novo demandaria 0 reexame do

conjunto fatico-probatério, providéncia sabidamente
incompativel com a via estreita do recurso especial (enunciado
ne 7/STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento"
(AgRg no Ag 1018891/SP, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI,
SEXTA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJ de 12/05/2008)

Irresignada, a parte, ora impetrante, interpds
Embargos de Divergéncia, apontando dissenso jurisprudencial
entre acordaos da Segunda Turma e da Corte Especial do STJ,
0s quais foram inadmitidos monocraticamente, pelo Ministro
Felix Fischer, em razdo do Obice erigido pelo teor da Simula
315/STJ.

Inconformado, o impetrante interpbs Agravo
Regimental, o qual resultou desprovido pela Corte Especial, nos
moldes delineados na acima transcrita

O impetrante, ao final de suas razodes, requer a
procedéncia do pedido formulado no presente mandamus, a fim
os Embargos de Divergéncia, interpostos em face do acérdao
proferido no AG 1.018.891/SP, sejam admitidos.
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Relatados, decido.

Como de sabenca, 0 mandado de seguranca néo
pode ser utilizado como sucedaneo do recurso legalmente
cabivel, sendo medida excepcional e extrema, admissivel somente
em casos de ilegalidade ou abuso de poder por parte do prolator
do ato processual impugnado.

A doutrina esposa esse entendimento segundo se
colhe das licbes de Hely Lopes Meirelles, in Mandado de
Seguranca, Acdo Popular, Acdo Civil Publica, Mandado de
Injuncdo, Habeas Data, Malheiros, 1996, p.35:

"Inadmissivel € o mandado de seguranca como
substitutivo do recurso préprio, pois por ele ndo se reforma a
decisdo impugnada, mas apenas se obtém a sustacdo de seus
efeitos lesivos ao direito liquido e certo do impetrante, até a a
revisao do julgado no recurso cabivel".

Deveras, este é o entendimento sumulado pelo STF,
no verbete n.° 267, que assm dispoe:

"N&o cabe mandado de seguranca contra ato judicial
passivel de recurso ou correigao”.

Sob esse enfoque, trazemos a colagdo 0s seguintes
julgados da Corte Especial, deste Egrégio Superior Tribunal de
Justica:

"CRIMINAL. AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO
DE SEGURANCA. DECISAO JUDICIAL. RECURSO PROPRIO.
SUMULA 267 DO STF. NAO CONHECIMENTO DO PEDIDO.

I. N&o cabe mandado de seguranca contra ato de que
caiba recurso préprio, em respeito a preclusdo e, mormente, a
coisa julgada, se ndo evidenciada teratologia na decisdo que se
pretende desconstituir.

[1. Inteligéncia do art. 5°, inciso |1, da Lei 1.533/51 e
do enunciado n.° 267 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

[11. Precedentes desta Corte.

IV. Agravo regimental ndo-conhecido.” (AgRg no MS
10744/DF, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 27.03.2006)

"PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
ATO JUDICIAL. DECISAO DE TURMA DO SIF.
DESCABIMENTO DO 'MANDAMUS. PRECEDENTES DO STF
E STJ.

1. A jurisprudéncia da eg. Corte Especial tem
ratificado o entendimento consolidado na Simula 121 do Extinto
TFR consoante o qual: "Nao cabe Mandado de Seguranca
contra ato ou decisdo, de natureza jurisdicional, emanado de
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Relator ou Turma'. Ademais, ndo se tratando de decisdo
definitiva, mas de julgamento liminar, é de aplicar-se a Simula
267/STF.

2. Finalmente, a decisdo impugnada ndo €
teratologica, Unica hipétese que viabilizaria a impetracdo do
"writ".

3. Mandado de seguranca nao conhecido." (MS
7068/MA, Relator Ministro Francisco Pecanha Martins, DJ de
04.03.2002)

Ademais, cedico que ndo cabe mandado de
seguranca contra ato jurisdicional dos 6rgéos fracionérios ou
de relator desta Corte Superior, consoante se depreende da
leitura das ementas dos seguintes julgados:

"MANDADO DE SEGURANCA - IMPETRACAO
CONTRA ATO JURISDICIONAL - NAO-CABIMENTO -
INDEFERIMENTO LIMINAR DO WRIT OF MANDAMUS -

AGRAVO REGIMENTAL - PRETENDIDA REFORMA -
NAO-ACOLHIMENTO - ITERATIVOS PRECEDENTES DA
CORTE ESPECIAL.

- Ateor de incontaveis julgados da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe mandado de seguranca
contra ato jurisdicional dos 6rgaos fracionarios ou de relator
desta Corte Superior.

- Nem cabe argumentar com a Lei Organica da
Magistratura (LOM — LC 3 n. 5/79), pois a pretensdo deduzida
restou coarctada ab initio em vista do ndo-cabimento de
mandado de seguranca contra pronunciamento jurisdicional dos
orgaos fracionarios ou de relator do Superior Tribunal de
Justica. A bem da verdade, o termo "ato", que consta do artigo
21, inciso VI, da LOM, nédo se traduz em ato jurisdicional do
Tribunal passivel de ataque por meio de recurso apropriado.

- Acerca do tema, merece realcar as precisas
palavras do douto Ministro Demécrito Reinaldo, na
oportunidade do julgamento do MS 4.784-SP, DJ 14/4/97, ao
assentar que "as Turmas e as SegOes, a0 exercerem suas
competéncias, prestam a jurisdicdo em nome do Tribunal e n&o
como instancias subordinadas a Corte Especial. Das suas
decisbes podem ser interpostos recursos extraordinario ou
ordinario, conforme o caso, para o Supremo Tribunal Federal.

- Agravo regimental improvido." (AgRg no MS
9955/SC, Relator Ministro Franciulli Netto,DJ de 21.03.2005)

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL -
MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL -
DECISAO EMANADA DE ORGAO FRACIONARIO DO STJ -
DESCABIMENTO.

Agravo regimental improvido." (AgRg no MS
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9757/MG, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ de 17.12.2004)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
MANDADO DE SEGURANGCA. ATO JUDICIAL DE RELATOR
DESTE TRIBUNAL. EXERCICIO DA FUNCAO JURISDICIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 267/STF. PRECEDENTES

1. Agravo Regimental contra decisdo que indeferiu,
de plano, a peticdo inicial do presente mandado de seguranca
(art. 212, RISTI).

2. Mandado de Seguranca impetrado contra v.
decisdo proferida na MC n° 5134/SP da lavra da eminente
Ministra desta Corte Superior Nancy Andrighi.

3. Ato que se diz violador de competéncia de Ministro
Relator deste Tribunal no exercicio da fungéo jurisdicional.

4. A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 105,
inciso |, alinea "b", preceitua que "compete ao Superior
Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente, 0s
mandados de seguranca e os habeas-data contra ato de Ministro
de Estado, dos Comandantes da Marinha, do Exército e da
Aeronautica ou do proprio Tribunal."

5. "As decisdes judiciais das Turmas e das Secdes
ndo admitem, em principio, mandado de seguranca, ja que as
Turmas e as Segdes prestam jurisdi¢céo em nome do Tribunal, ndo
como instancia inferior dentro do Tribunal. O art. 105, I, 'b',
parte final, da Constituicao, abrange os atos administrativos da
Corte e de seus Orgdos e, excepcionalmente, atos judiciais
manifestamente ilegais e que revelem possibilidade de dano
irreparavel. Pressupostos ndo ocorrentes.” (AgRg no MS
844/DF, Rel. Min. Assis Toledo, DJ 28/10/1991).

6. "As decisdes proferidas pelas Turmas e Secdes do
Superior Tribunal de Justica, ndo podem ser atacadas via
mandado de seguranca, porque, ao apreciarem 0S casos que
Ihes sdo submetidos, no exercicio da funcao jurisdicional, estas
atuam em nome do Tribunal, e ndo como instancia inferior
dentro do préprio." (AgReg no MS n° 1956/DF, Corte Especial,
Rel. Min. CID FLAQUER SCARTEZZINI, DJ de 15/02/1993)

7. "Nao cabe mandado de seguranca contra ato
judicial passivel de recurso ou correi¢cao” (SUmula 267/STF).

8. Precedentes desta Corte Superior.

9. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no MS
8442/DF, Relator Ministro José Delgado, DJ de 02.12.2002)

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA
CONTRA ATO JUDICIAL PASSVEL DE RECURSD.

1 - Nos termos da Simula 267 do Supremo Tribunal
Federal contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢édo nao
cabe mandado de segurancga.

2 - No Superior Tribunal de Justica, em principio,
ndo cabe mandado de seguranca contra decisoes judiciais das
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Turmas ou Segdes, salvo no caso de manifesta ilegalidade.

3 - Precedentes.

4 - Agravo regimental improvido." (AgRg no MS
6283/RS, Relator Ministro Fernando Gongalves, DJ de
27.09.1999)

Outrossim, a hipotese delineada nos autos ndo revela
teratologia da decisao fustigada, ao revés, perfeita consonancia
com a hodierna jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
deciséo proferida no a@mbito do Agravo de Instrumento, que néo
admite Recurso Especial, ndo desafia a interposiciao de
Embargos de Divergéncia, ante a ratio essendi do verbete da
Simula 315/STJ.

Sob esse enfoque, confiram-se, a guisa de exemplo,
recentes julgados da Corte Especial:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA
DE JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCABIMENTO.
FALTA DE SMILITUDE FACTICO-JURIDICA. MULTA DO
ARTIGO 557, PARAGRAFO 2°, DO CPC. AFASTAMENTO.
AFERICAO NO CASO CONCRETO. INEXISTENCIA DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. Ndo cabem embargos de divergéncia contra
acérddo que ndo conheceu de agravo de instrumento por
intempestividade (Simula do STJ, Enunciado n° 315).

2. Inexiste dissidio jurisprudencial, a falta de
similitude factico-juridica, entre o acérddo que decide ser
incabivel a multa aplicada pelo Tribunal a quo com base no
artigo 557, paréagrafo 2°, do Cadigo de Processo Civil, por ndo
ser manifestamente procrastinatorio, inadmissivel ou infundado o
recurso interposto contra a decisdo que negara pedido de
gratuidade de justica a falta de comprovacdo do estado de
miserabilidade, e o acordao desta Corte que aplica a aludida
multa, considerando manifestamente infundado o agravo
regimental interposto, a luz das especificidades do caso, porque
n&o comprovada a tempestividade do recurso, como incumbia ao
recorrente.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg nos EAg
1049915/MG, Re. Minisro HAMILTON CARVALHIDO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 17/06/2009, DJ de 29/06/2009)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DECISAO PROFERIDA EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCABIMENTO. CPC, ART.
546, |. RISTJ, ART. 266. SUMULA N. 315-STJ.

|. A orientagdo firmada pelo STJ € no sentido de
apenas serem cabiveis embargos de divergéncia contra decisdo
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proferida no ambito de recurso especial, inadmissivel o recurso
em sede de agravo de instrumento, em face do preceituado nos
arts. 546, |, do CPC e 266 do Regimento Interno, salvo se, nos
autos do agravo, for decidido o mérito do recurso especial, nos
termos do art. 544, paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil, o
gue ndo ocorreu na hipotese.

[1. "N&o cabem embargos de divergéncia no ambito
do agravo de instrumento que ndo admite recurso especial” -
Simula n. 315-STJ.

[11. Agravo improvido." (AgRg nos EAg 682.475/DF,
Rel. Ministro  ALDIR PASSARINHO JUNIOR, CORTE
ESPECIAL, julgado em 04/03/2009, DJ de 23/03/2009)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. INCABIMENTO.

1. Ndo cabem embargos de divergéncia contra
acordao que ndo apreciou o recurso especial interposto a falta
de condicdo de procedibilidade, consistente no prévio
recolhimento da multa prevista no artigo 557, paragrafo 2°, do
Cadigo de Processo Civil.

2. "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito
do agravo de instrumento que ndo admite recurso especial.”
(Simula do STJ, Enunciado n° 315).

3. Embargos de divergéncia nao conhecidos." (Pet
5.656/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 03/12/2008, DJ de 05/02/2009)

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO DE
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROTOCOLO INTEGRADO.
INTEMPESTIVIDADE. FALTA DE PECA OBRIGATORIA.
AUSENCIA DE COPIAS DO INTEIRO TEOR DOS ACORDAOS
PARADIGMAS ou REPOSTORIO OFICIAL.
DESATENDIMENTO AO DISPOSTO NO ART. 266, § 1°, DO
RISTJ. INCIDENCIA DA SUMULA N° 315 DO STJ.
IMPUGNAC;AO DE APENAS UM DOS DOIS FUNDAMENTOS
SUFICIENTES PARA A MANUTENCAO DO ACORDAO
EMBARGADO. APLICACAO, MUTATIS MUTANDIS, DA
SUMULA N.° 283 DO STF. EMBARGOS LIMINARMENTE
INDEFERIDOS. REGIMENTAL QUE REPETE A FALHA
DECISAO MANTIDA.

1. E requisito essencial ao conhecimento dos
embargos de divergéncia a obrigatoria juntada de copias dos
acordaos apontados divergentes ou citacdo de repositorio
oficial, autorizado ou credenciado, em que estejam publicados.
Inobservancia dos requisitos do art. 266, 8§ 1.°, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.
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2. Ndo se admite a oposicdo de embargos de
divergéncia contra decisdo proferida em sede de agravo de
instrumento, quando ndo € examinado o0 mérito do recurso
especial, como ocorreu no caso, emque o agravo nao foi sequer
conhecido. Simula n.° 315 do STJ.

3. Os presentes Embargos de Divergéncia se
insurgem tdo-somente contra o Obice da intempestividade,
guedando-se silente quanto a mencionada falta de peca
obrigatoria, fundamento suficiente para a manutencdo da
conclusao do julgado. Incidéncia, mutatis mutandis, da Simula
n.° 283 do STF.

4, Os Agravantes ndo se desincumbiram do
inafastavel 6nus de impugnar todos os fundamentos que, por s
sos, sustentam a decisdo agravada, ao se insurgirem tdo-somente
insistindo na tempestividade do agravo de instrumento e,
tardiamente, sustentando, sem substancia, a correta formacéo do
instrumento.

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg na Pet
6.336/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL,
julgado em 01/10/2008, DJ de 30/10/2008)

Ex positis, INDEFIRO A INICIAL do presente

mandamus (art. 212 do RISTJ).
Publique-se. Intimacdes necessarias.” (fls. 62/69)

A tituo de argumento obiter dictum, cumpre destacar a adequacdo dos

precedentes colacionados no decisum embargado para a solucéo do caso concreto, 0s quas, é

importante frisar, revelam a hodierna jurisprudéncia desta Corte sobre o cabimento de mandado

de seguranca contra ato jurisdicional dos 6érgdos fracionarios ou de relator do STJ, bem como a

inadmissbilidade de Embargos de Divergéncia, em razdo do 6bice erigido peo teor da Simula
315/STJ.

Ademais, ndo entrevelo plausibilidade na pretenséo de redistribuicdo do Mandado
de Seguranca, em razéo de suposto impedimento desta relatoria.

Com efeito, a digtribuicdo do Mandado de Seguranca da competénciado Superior
Tribund de Justica € redizada a luz do parégrafo Unico, do art. 79, do Regimento Interno do
Superior Tribund de Justica, que assm digpde:

"Art. 79. Na distribuicdo de acdo rescisoria e de
revisAo criminal, serd observado o critério estabelecido no
artigo anterior.
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Paragrafo Unico - A distribuicdo do mandado de
seguranca contra ato do préprio Tribunal, far-se-4 de
preferéncia a Ministro que ndo haja participado da deciséo
impugnada.”

Ora, o dispostivo in foco revela que a digtribuicdo deve ser redizada,
preferencialmente, a Ministiro que ndo tenha participado do julgamento objeto de impetracao.

In casu, o Mandado de Seguranca erige-se contra acordao proferido pela Corte
Especia, em sede de Agravo Regimenta na PET 6.530/SP, Relator Ministro Felix Fischer, fato
que, evidentemente, afasta qualquer impedimento deste relator.

Desta feita, resta evidenciado que a parte, ora agravante, ndo expendeu qua quer
argumento capaz de infirmar a decisdo monocratica que pretende ver reformada, razéo pea qua
tenho que a mesma ha de ser mantida integra por seus proprios fundamentos.

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no
Numero Registro: 2009/0155293-9 MS 14562/ SP

NUmero Origem: 200801161120
EM MESA JULGADO: 03/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA
Secretaria

Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO

IMPETRANTE : MAURICIO NUCCI

ADVOGADO : MAURICIO NUCCI (EM CAUSA PROPRIA)

IMPETRADO : MINISTRO RELATOR DA PET NR 6530 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Locagédo de Imével

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAURICIO NUCCI

ADVOGADO : MAURICIO NUCCI (EM CAUSA PROPRIA)

IMPETRADO : MINISTRO RELATOR DA PET NR 6530 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTIGA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especid, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Teori Albino Zavascki, Nilson Naves,
Fernando Gongalves, Aldir Passarinho Junior, Hamilton Carvahido, Eliana Camon, Francisco
Falcéo, Nancy Andrighi e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Felix Fischer.

Ausentes, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp e, ocasionalmente, o Sr. Ministro
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Cesar Asfor Rocha.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ari Pargendler.

Brasilia, 03 defevereiro de 2010

VANIA MARIA SOARES ROCHA
Secretaria



