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HABEAS CORPUS N° 392.505 - SP (2017/0058756-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: BRUNO RODRIGUES RAPOSO

: BRUNO RODRIGUES RAPOSO - SP276759

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: JOSE GUILHERME MOREIRA DE SOUZA FREITAS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
NEGATIVA DE AUTORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E QUALIDADE DE
ENTORPECENTES APREENDIDOS.  NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado naiinidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. O habeas corpus néo é o meo adequado para a andise de tese de
negativa de autoria ou participacdo por exigir, necessariamente, uma
avdiacdo do contelido fético-probatdrio, procedimento incompative
com a via edreita do writ, acdo condituciond de rito cdere e de
cognicéo suméia

3. A privacdo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, I1X, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da materididade
do aime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivaggo concreta, sendo
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

4. No presente caso, a prisio preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem plblica, em razéo da periculosidade do
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agente, evidenciada pela quantidede e qualidade de entorpecentes e
gpreendidas (838,909 de maconha, 46,469 de cocaina e 6,489 de
crack), dém do envolvimento de um menor .

5. As condiches subjetivas favordvels do paciente, tas como
primariedade e bons antecedentes, por § s0s, ndo obstam a
Segregacdo cautdar, quando presentes os requiStos legas para a
decretacdo da prisfo preventiva

6. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidede, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Braslia (DF), 14 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 392.505 - SP (2017/0058756-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : BRUNO RODRIGUES RAPOSO

ADVOGADO : BRUNO RODRIGUES RAPOSO - SP276759

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . JOSE GUILHERME MOREIRA DE SOUZA FREITAS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminer, impetrado em beneficio de

JOSE GUILHERME MOREIRA DE SOUZA FREITAS - preso cautelarmente por suposta
infraco aos arts. 33 e 35 da La n. 11.343/2006 - contra acordao do Tribund de Judtica do
Estado de Séo Paulo que denegou a medida impetrada perante aguela ingéncia (autos de n.
2005783-46.2017.8.26.0000) (e-STJfl. 81):

Habeas Corpus. Crimes de trafico de drogas, e de associacao para
o trafico. Revogacdo da prisdo preventiva. Impossibilidade.
Requisitos autorizadores presentes. Constrangimento ilegal nao
configurado. Ordem denegada.

Na presente impetracdo, a defesa dega, em dintese, a austncia de
fundamento idoneo para a prisdo preventiva, dada a fdta de fundamentagZo concreta do
decreto prisond.

Sugenta que na posse do paciente foi encontrado apenas 1 cigarro de

maconha, ressatando que 0 mesmo €, naverdade, usuario de droga

Sublinha ser o paciente priméaio, detentor de bons antecedentes, dém de
possuir resdéncia fixa e ocupacéo licita, preenchendo, pois, todos os requistos para
responder a0 processo em liberdade.

Aduz que no caso de eventud condenacdo, o0 paciente fara jus ao regime
prisond mais brando, mostrando-se desproporciona a manutencéo da custodia cautdar.

Diante disso, requer, em liminar e no méito, a revogacdo do decreto de

prisio preventiva e a expedicéo de avara de oltura
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Indeferida a liminar (e-STJ fls. 89/90) e prestadas as informagdes (e-STJ fls
96/114 e 117/125), o Minigério Pdblico Federd manifestou-se pelo néo conhecimento do
writ (e-STJfls 148/153).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 392.505 - SP (2017/0058756-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa

nova orientacéo das Cortes Superiores do Pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - APrimeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
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utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

(...). Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccao do art. 102, I1, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacéo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rd. Min. ROSA WEBER, Primera Turma, julg. em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pda

concessao da ordem, de ofido.

Buscase, em sintese, N0 presente recurso, a revogacdo da prisfo cautdar
do paciente denunciado por tréfico ilidto de entorpecente e associacdo para o0 tréfico.

Contudo, o plaito ndo merece prosperar.

De inido, dega a defesa que na posse do paciente foi encontrado apenas 1

cigarro de maconha, ressaltando que 0 mesmo €, naverdade, usuario de droga.

Td dirmativa, naredidade, consste, em suma, em alegacdo de inocéncig, a
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qud néo encontra espaco de andise na estreita viado habeas corpus ou do recurso ordinaio,

por demandar exame do contexto fético-probatdrio. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRONUNCIA. PEDIDO DE ABSOLVICAO
SUMARIA. NEGATIVA DE AUTORIA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

11 - A tese da negativa da autoria, por demandar cotgo minucioso
de matéria féatico-probatéria, ndo encontra campo nos estreitos
limites do writ, ac&o de indole congtitucional, marcado por cognicéo
suméaria e rito célere, que tem como escopo resguardar a liberdade
de locomocéo contra ilegalidade ou abuso de poder.

[..].

Habeas Corpus néo conhecido. (HC n. 319.834/MG, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 9/6/2015, DJe 16/6/2015).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIOS
QUALIFICADOS. DOIS CRIMES CONSUMADOS E UM
TENTADO. PAGA OU PROMESSA DE RECOMPENSA. MOTIVO
TORPE. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE
PARTICIPACAO NO ILICITO. INVIABILIDADE DE EXAME NA
VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA.[...].

]

2. A andlise acerca da negativa de participacdo no ilicito é questdo
gue néo pode ser dirimida em sede de recurso ordinario em habeas
corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas colhidas
no curso da instrucdo criminal, vedado na via sumaria eleita.

[..].
6. Recurso improvido. (RHC n. 58.025/RO, Relator Minisro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 19/5/2015, DJe 28/5/2015).

Passo a andise do pleito de revogacdo da prisfo preventiva

A prisio preventiva é uma medida excepciond, de naureza cautdar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessdade, a
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resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privagéo desse diraito fundamenta da pessoa humana € indispensave
a demondtracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
auficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Exigese, anda, na linha perfilhada pela juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatério que se gude as hipdteses excepcionas da norma em abgtrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragfes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco 0s seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgR, Rdaor Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdaor Ministro MARCO AUREL IO, Reator p/ Acorddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.

No caso, estes foram os mativas declinados pao Juizo processante para
decretar a prisfo preventiva do paciente (e-STJ fls 46/49):

1l A Lel 12.403/11, que alterou dispositivos do Codigo de Processo
Penal, estipulou que as medidas cautelares penais seréo aplicadas
com a observancia da necessidade de aplicacdo da lel penal,
necessidade para a investigacao ou instrucdo penal e para evitar a
pratica de infraces, devendo a medida em questdo, ainda, ser
adequada a gravidade do crime, as circunstancias do fato ¢ as
condigles pessoais do averiguado (art. 282 do CPP). A prisdo
preventiva sera determinada quando as outras cautelares se
mostrarem insuficientes ou inadequadas para o caso concreto (art.
282, § 6°, do CPP). No caso, pesem os argumentos aduzidos pela
digna Defesa, entendo que estdo presentes a0 menos por ora. 0s
requisitos da prisao preventiva, qual seja, o fumus comissi delicti e
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periculum libertatis. Trata-se, em tese, de delito doloso cuja pena
maxima supera 0s quatro anos e ha provas da materialidade e
indicios da autoria. Além disso, a prisdo preventiva € necessaria
para garantia da ordem publica, para conveniéncia da instrucao
processual e para assegurar a aplicacéo da lei penal. Assm, outras
medidas cautelares alternativas a prisdo seriam inadequadas e
inbcuas para a gravidade do delito e circunstancias do caso
concreto. O crime de tréfico de drogas é de extrema gravidade e
tém causado repudio e enorme inseguranca a comunidade
laboriosa e ordeira do Pais. porque mola propulsora de outros
delitos, além de acarretar sérios prejuizos a saude publica, motivo
pela qual a manutencéo de sua custodia cautelar € de rigor, para a
garantia da ordem publica e para que a sociedade ndo venha se
sentir privada de garantiras para sua tranquilidade. Consigne-se
gue o tréfico de drogas € delito equiparado ao hediondo e cujo
tratamento exige maior rigor. Por outro lado, ainda que se cuide de
crime equiparado a hediondo, é certo que o Plenario do Supremo
Tribunal Federa, em 10/05/2012, nos autos do HC n°® 104.339/SP
(Rel. Min. Gilmar Mendes), declarou, por maioria, incidentalmente,
a inconstitucionalidade de parte do art. 44 da Lei 11.343/2006, que
proibia a concessao de liberdade provisoria nos casos de trafico
ilicito de entorpecentes. Todavia, a despeito dessa declaracéo
(incidental) de inconstitucionalidade, constata-se que. no caso em
apreco, a prisdo cautelar do indiciado deve ser mantida com
fundamento no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, mormente
para garantia da ordem publica, considerando-se, sobretudo, as
circunstancias da prisao indicam a necessidade da manutencéo do
carcere cautelar. face a periculosidade do agente. De fato, a
prisdo do indiciado esta absolutamente amparada pela lei. havendo
fortes indicios de autoria delitiva. 0 que demonstra a presenca do
fumus comissi delicti. Também esta presente o periculum libertatis.
O crime de tréfico de drogas é grave e vem causando temor a
populacéo obreira, em razdo de estar relacionado ao aumento da
violéncia e criminalidade, estando, muitas vezes, ligado ao crime
organizado. Além disso, é fonte de desestabilizacdo das relactes
familiares ¢ sociais, gerando, ainda, grande problema de ordem de
saude publica em razdo do crescente numero de dependentes
qguimicos. O efeito destrutivo ¢ desagregador do trafico de drogas,
este associado a um mundo de violéncia, desespero e morte para as
suas vitimas e para as comunidades afetadas, justifica tratamento
juridico mais rigoroso em relacdo aos agentes envolvidos na sua
pratica. Evidente a gravidade da referida infracdo penal,
equiparada a crime hediondo, a qual tanto o legislador ordinario
guanto o congtituinte dedicaram tratamento mais rigoroso.
Impossivel ignorar as mazelas que a proliferacdo do uso de drogas
tem causado a sociedade, colocando emrisco a ordem publica pela
escalada de violéncia que ocasiona, seja na disputa de poder entre
traficantes, no desequilibrio dos nucleos familiares ou no
desencadeamento de outros delitos por usuarios, na busca de meios
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de sustentar seu vicio. Assm, se as circunstancias concretas da
pratica do crime indicam, num primeiro exame, o envolvimento
profundo do agente com o tréfico de drogas e, por conseguinte, a
sua periculosidade e o risco de reiteracdo delitiva, esta justificada
decretacdo ou a manutencdo da prisdo cautelar para resguardar a
ordem publica, mormente que h& prova da materialidade e
veementes indicios da autoria. No caso, mostra-se legitima a
conversdo da prisdo em flagrante em preventiva para garantir a
ordem publica diante das circunstancias do caso concreto que, em
razdo da grande quantidade e variedade de drogas apreendidas e
das caracteristicas delineadas retratam, "in concreto”, a
periculosidade do agente (nesse sentido: STJ - HC 270315-SP
2013/014916-1 - Rel. Min. Laurita Vaz, julg. 20/08/2013, Quinta
Turma, DJe 27/08/2013). Assinalo, ainda, que a circunstancia de
possuir residéncia fixa e ocupacao licita ndo impede, por s sO, a
decretacdo da custodia cautelar, se os fatos a justificam ¢ estéo
presentes 0s seus requisitos autorizadores. (nesse sentido: RT
725/647). Alias, no caso, ainda ndo ha prova documental segura de
gue de fato exerce ocupacdo licita e possua residéncia fixa. sendo
gue inclusive disse cm sua entrevista que ndo tem emprego fixo.
Assim, evidenciado, a0 menos numa primeira analise, que o
indiciado realmente faz do tréfico de drogas o seu meio de vida
tanto que ndo ha nos autos prova de que exerca efetiva atividade
licita, havendo grande possibilidade de reiteracdo da pratica
criminosa, motivo idéneo para justificar a manutencdo da custodia
cautelar, consoante entendimento atual da jurisprudéncia do STF:
"A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no
sentido de que a possibilidade de reiteracéo criminosa € motivacao
idébnea para a manutencdo da custddia cautelar 2. Ordem de
negada ". (STF- HC 100216 - Rel. Min. Carmen Lucia - Primeira
Turma - DJ 20.05.2010). Importante frisar que a consagracao da
presuncdo de inocéncia prevista no art. 5° LVII. da Constituicdo
Federal vigente, ndo importou em revogacdo das modalidades de
prisdo de natureza processual. A propria Constituicdo ressalva
expressamente no inciso LXI, do mesmo artigo, a possibilidade de
prisdo em flagrante ou por ordem escrita de autoridade judiciaria
competente (nesse sentido: RT 649/275, TISP-RT 701/316). Assm, a
prisdo cautelar nao fere o principio constitucional da presuncéo de
inocéncia. Ademais, impossivel reconhecer, de imediato, que o
indiciado, embora primério, fara jus ao redutor legal com
substituicdo da pena corporal por restritiva de direitos, mormente
em razéo da quantidade e variedade de drogas apreendidas e das
circunstancias féticas do caso concreto. Por fim. relevante
considerar que o averiguado nao comprovou, efetivamente, ao
menos até o presente momento, ter ocupacgdo licita e possuir
residéncia fixa no distrito da culpa - nenhum comprovante
documental foi anexado aos autos com relacéo a um possivel novo
emprego - tornando ainda mais temeréria a sua soltura imediata,
aumentando o0 risco de evasdo, circunstancias que podera
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prejudicar o normal andamento de eventual processo, face o
disposto no art. 366, do CPP. Nestes termos, considerando a
gravidade em concreto do crime, as circunstancias faticas acima
narradas e as condi¢des pessoais do averiguado, a conversdo da
prisdo em flagrante em prisdo preventiva mostra-se de rigor. V.
Ante o exposto, nos termos do art. 310, I, e 282, paréagrafo 6°, do
CPP, CONVERTO a prisdo em flagrante do indiciado JOSE
GUILHERME MOREIRA DF SOUZA FREITAS qualificado nos
autos, em PREVENTIVA, expedindo-se 0 competente mandado de
prisdo.

O Tribund a quo, por sua vez, manteve a custddia cautdlar nos seguintes
termos (e-STJ fls 82/85):

A Ordem deve ser denegada.

Isto porque: 1. o Paciente foi preso em flagrante e denunciado
Como incurso nos artigos 33, "caput”, e 35, "caput”, ambos da Lei
n° 11.343/06, porque: a. em época nao esclarecida, e que perdurou
até 11.01.2017, perfazendo o periodo de aproximadamente um ano,
associou-se com adolescente a fim de praticar, reiteradamente ou
ndo, o crime de tréfico de drogas; b. na data de 11.01.2017, o
Paciente, em concurso e unidade de designios com o adolescente,
guardava 1,97g de maconha, no formato de um cigarro, e mantinha
em depdsito 838,90g de maconha, na forma de trés tijolos, 46,469
de cocaina, acondicionados em 156 ‘eppendorfs, e 6,48g de
cocaina, na forma de 'crack’, acondicionados em 31 eppendorfs';
2. o crime de trafico de drogas € equiparado a hediondo, e o crime
de associacdo ao trafico, posto que ndo seja considerado
hediondo, estéa a ele intimamente ligado, e, ainda que permita o
sistema legal, emtese, a concessao do beneficio da soltura, deve ele
se restringir as hipéteses excepcionais e quando demonstrados, com
suficiéncia, 0s seus requisitos; 3. a liberdade, apés a pratica de um
fato considerado crime, ndo € um direito objetivo e imediato, mas
uma garantia constitucional a todo cidadao, desde que comprovado
0 preenchimento dos requisitos legais impostos — o0 que ndo é o
caso; 4. assim ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, como se vé
da decisdo do HC n ° 113.909-SP, Rel. Min. Rosa Weber, 12T., j. em
30.10.2012: "HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. SUMULA
691. Nao se conhece de habeas corpus impetrado contra
indeferimento de liminar por Relator em habeas corpus requerido a
Tribunal Superior. Simula 691. Obice superével apenas em
hipGtese de teratologia. A participacdo ou o envolvimento do
paciente em grupo criminoso organizado dedicado a pratica de
crimes graves, entre eles trafico de drogas, é suficiente para
indicar a periculosidade e o risco de reiteracao delitiva, colocando
emrisco a ordem publica. Habeas corpus ndo conhecido"; 5. ndo é
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outro o] entendimento desta Camara (HC n°
2004086-24.2016.8.26.0000, rel. Des. Ricardo Tucunduva, j. em
28.04.2016): "No mais, andou bem o Magistrado ao decretar a
prisdo preventiva de OLIVEIRA, calcando a sua decisédo emtrés dos
pressupostos referidos pelo artigo 312 do Estatuto de Rito (garantia
da ordem publica, para conveniéncia da instrucéo criminal e para
a aplicacdo de lei penal), ndo sO porque a Lei de Toxicos veda a
concessdo da liberdade provisoria aqueles que sao acusados da
prética de tréfico de drogas, mas porque, se a Constituicdo proibe
a concessao de liberdade com fianca para certos crimes - dentre
eles o trafico de drogas constitui verdadeiro absurdo a concessédo
de liberdade provisdria sem fianca para esses mesmos delitos.
Assim, perdem relevo as propaladas condicbes pessoais de
OLIVEIRA, que, no entender dos impetrantes, faria jus a liberdade,
e entendo insuficientes, no caso, quaisquer das outras medidas
cautelares, que ndo a prisao, agora previstas pelo Estatuto de Rito.
Quanto a inconstitucionalidade do artigo 44, da Lei n° 11.343/06,
ndo se desconhece que, ha tempos, o Colendo Supremo Tribunal
Federal acolheu, por estreita maioria de votos, num determinado
caso concreto, essa tese. Contudo, para se colocar uma pa de cal
sobre a questéo, basta recordar a licio do grande JOAO MENDES
JR., no sentido de que o Juiz deve julgar pela Lel, ndo pelo
julgado. E, ao revés do que sustentam os postulantes, a decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente encontra-se
convenientemente fundamentada, como se constata da sua simples
leitura (fls. 44/45)"; 6_. além disso, as decisdes - que converteu a
prisdo em flagrante em prisdo preventiva (fls.50/55), e a que
indeferiu o pedido de liberdade proviséria (fls.70/71) - estdo
fundamentadas em termos regulares, ndo merecendo qualquer
reparo; 7. eventuais condicbes pessoais do Paciente - como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e profissdo licita
-, ainda que favoraveis. a. ndo garantem, por s sOs, o direito a
liberdade, devendo-se observar, para tanto, os requisitos previstos
no artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal; b. ndo elidem a
necessidade da mantenca da custédia cautelar diante de crimes
barbaros e de conseqliéncias funestas, sabido que, em situacdes
tais, a aplicacdo de medidas cautelares do artigo 319 do Cédigo de
Processo Penal ndo sdo suficientes para a necessaria mantenca da
paz publica; 8. € mais do que cedico que a prisdao preventiva nao
fere a presuncédo de inocéncia; 9. qualquer outra digressdo fatica
que se pretenda fazer, é invadir a seara de cognicdo fatica,
providéncia inviavel nesta Sede Especial e Restrita.

Como se Vé, a segregacao cautelar foi decretada pelo Tribund estadua, em
razdo da periculosdade do paciente, evidenciada pea quantidade, diversdade e natureza das
drogas gpreendidas (838,90g de maconha, 46,469 de cocaina e 6,489 de crack), dém do
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evolvimento de um menor.

No caso, entendo que a medida etd judificada para a garantia da ordem
publica, nostermos do art. 312 do CPP.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. QUANTIDADE E NATUREZA DOS ENTORPECENTES
RENITENCIA CRIMINOSA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. Nao éilegal o encarceramento provisério que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, quais sgjam, a gravidade do crime - cifrada na
guantidade e na natureza do entorpecente apreendido: 9 tabletes
de crack, com aproximadamente 1 kg cada - e na reniténcia
delitiva, visto que o acusado ja foi condenado por trafico de
drogas, demonstrando-se, assim, a necessidade da prisdo para a
garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada. (HC n. 396.148/MA, Red. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 22/08/2017,
DJe 31/08/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGASE PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO.
GRANDE QUANTIDADE DA DROGA. GRAVIDADE CONCRETA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXTENSAO DE
BENEFICIO CONCEDIDO A CORRE. IMPOSSBILIDADE.
STUACAO FATICO-PROCESSUAL DISTINTA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de
oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva é indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda que a
decisdo esteja pautada em lastro probatério que se ajuste as
hip6teses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes
do STF e STJ.
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3. No caso, a prisdo cautelar foi preservada pelo Tribunal
impetrado em razdo da periculosidade do paciente, evidenciada
pelas circunstancias concretas colhidas do flagrante, sobretudo
pela grande quantidade de droga apreendida - 649,7g de maconha,
50 involucros de crack e 24 frascos de vidro de lolo, além de uma
balanca de precisdo e duas armas de fogo, ambas calibre .38 e 4
muni¢Bes do mesmo calibre. Prisdo preventiva necessaria para a
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Cdadigo de
Processo Penal. Precedentes.

4. As condicOes subjetivas favoraveis do paciente, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por s sés, ndo
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos
legais para a decretagdo da prisdo preventiva.

5. O deferimento do pedido de extensdo exige que 0S requerentes
estejam na mesma condicdo fatico-processual daqueles j&
beneficiados, a teor do artigo 580 do Cédigo de Processo Penal.

6. A inexisténcia de identidade das situacdes fatico-juridicas impede
a extensdo do beneficio (liberdade provisoria) concedido a corré
pela instancia ordinaria. Inteligéncia do art. 580 do Caodigo de
Processo Penal. Precedentes do STJ.

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 401.995/SC, Rdl. Minisro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
22/08/2017, DJe 31/08/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
NEGATIVA DE AUTORIA. INADMISS BILIDADE DE ANALISE NA
VIA ESTREITA DO RECURSO EM HABEAS CORPUS. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSDADE DO AGENTE. VARIEDADE,
ELEVADA QUANTIDADE E NATUREZA ALTAMENTE DELETERIA
DAS DROGAS APREENDIDAS. NECESSDADE DE GARANTIR A
ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. CONDIGCOES
PESSOAIS FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA. MEDIDAS

CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A analise da tese da negativa de autoria trazida pela defesa
demanda o exame aprofundado de todo conjunto probatério como
forma de desconstituir as conclusdes das instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, providéncia inviavel de ser
realizada dentro dos estreitos limites do recurso ordinario em
habeas corpus, que ndo admite dilacéo probatoria. Precedentes.

2. Emvista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
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do Cdédigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada pelas instancias ordinérias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do recorrente, evidenciadas pela elevada
guantidade, variedade e natureza altamente deletéria das drogas
localizadas em poder do grupo - 1.144,13 gramas de cocaina, ja
fracionados em diversos papelotes, sendo que parte desse montante
se encontrava na forma de crack -, circunstancias que, somadas a
apreensao de duas balancas de precisdo e umfrasco contendo éter,
demonstram risco ao meio social, recomendando-se a sua custodia
cautelar especialmente para garantia da ordem publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condi¢des
favoraveis do recorrente, por si sés, ndo impedem a manutencdo da
prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas Sseriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 85.306/MG, Rel. Minigtro
JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 22/08/2017, DJe
01/09/2017).

Registre-se, ademals, que eventuas condigdes subjetivas favoraveis, por 9
s0s, ndo obstam a segregacdo cautdar, quando presentes os requisitos legas para a
decretacdo da prisfo preventiva Asam, inviavd a aplicacdo das medidas cautdares
dterndivas, consoante digpde o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pendl.

Nesse sentido, atitulo de exemplo:

N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cddigo de Processo Penal (RHC n. 56.302/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 22/6/2015).

Por fim, a0 contr&rio do degado pela defesa, a prisfo do paciente ndo
ofende os principios da proporciondidade ou da homogenedade, pois o fato de 0 mesmo ser
prim&io ndo Ihe garante a aplicacdo da pena minima cominada ao ddito a de imputado. Além
disso, a garantia a ordem publica ndo pode ser abdada diante de mera suposicéo referente ao
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regime prisond a ser eventua mente gplicado.
Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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