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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.139 - BA (2016/0247701-3)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : REINAN SILVA LIMA (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

EXECUCAO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
Q) EXECUCAO. PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
DESCUMPRIMENTO INJUSTIFICADO DE RESTRICAO IMPOSTA.
CONVERSAO EM PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. (2) RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. As penas redtritivas de direitos se convertem em penas privativas de
liberdade, se ocorrer o descumprimento injustificado da restricéo imposta (art.
45 do CP).

2. A execugdo das penas redtritivas, assm como de modo gera de todas as
alternativas a prisio, demandam o mecanismo coercitivo, capaz de assegurar 0
Seu cumprimento e este O pode ser a pena privativa de liberdade.

3. Afigura-se invidvel, em sede de habeas corpus ou de recurso em habeas
corpus, o revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos. No caso dos
autos, o Tribunad de origem, por sua vez, asseverou, a partir de elementos
concretos extraidos dos autos, que houve efetivamente o descumprimento da
restricédo imposta pelo recorrente, néo se desvencilhou do 6nus de apresentar
judtificativa idonea para o descumprimento da sancéo aternativa imposta,
deixando de adimplir obrigacdo por €le assumida. Destarte, ndo ha como
descongtituir as conclusdes das ingtancias ordinarias sem gprofundamento da
prova

4. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justicax A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&rio, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 10 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.139 - BA (2016/0247701-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : REINAN SILVA LIMA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por REINAN SILVA LIMA contra acérdé@o proferido pelo Tribund de Justica do
Estado da Bahia (HC n° 0025940-30.2015.8.05.0000).

Congta dos autos que O recorrente, juntamente com outro corréu, foi
sentenciado em 29.1.2015, nos autos do Processo n° 0002413-33.2014.8.05.0243 (Juizo de
Direito da Vara Crime da Comarca de Seabra/lBA), como incurso no art. 33, caput, c.c. 0
84° da Le n°11.343/2006, a uma pena de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, a qua
fol subdtituida por duas restritivas de direito consistentes em prestacdo de servicos a
comunidade e limitacdo de finais de semana (fls. 87 a 97).

Depreende-se, anda, que, intimado a se apresentar para iniciar 0 cumprimento
de sua reprimenda referente & prestacdo de servicos, 0 recorrente ndo compareceu e nao
judtificou a auséncia, fatos que motivaram o0 Jizo a quo a determinar, em 1/10/2015, a
reconversdo das penas dternativas em privativa de liberdade (fls. 85 e 86). Eis o teor da
decisdo, no que interessa;

(...)

Intimados para justificar o descumprimento das penas restrititivas de
direito, LUCAS BISPO DE SOUZA justificou, peticdo de fls. 101-103,
mudanca de endereco.

Por outro lado, REINAN SILVA LIMA, permanceu inerte, conforme
certiddo de fl. 104.

Pois bem, verifico que durante a execucdo da pena, fora noticiado a
este juizo gue o reeducando descumpriu as condic¢des que Ihe fora imposta
injustificadamente (certidéo de fl. 95).

Intimado para se manifestar permaneceu inerte (fl. 104).

E o relato necessario. Decido.

Ao teor do disposto no art. 181, § 1°, b, da LEP, a pena de prestacéo de
servicos a comunidade sera convertida em privativa de liberdade quando o
reeducando ndo comparecer, injustificadamente, a entidade ou programa
em gue deve prestar servico.

Destarte, tenho que sgja 0 caso reamente de se converter a pena em
privativa de liberdade, hgja vista a conduta do reeducando, que insiste em
descumprir as regras, caso dos autos, é fundamental para que a execucéo
pena atinja seus fins e para que agueles condenados que cumprem as
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condi¢gbes impostas se sintam fortalecidos e incentivados a continuar
agindo de forma regular.

No presente caso, 0 reeducando ndo demonstrou responsabilidade para
continuar beneficiado pela substituicdo da pena.

Pelo exposto, e por tudo que consta nos autos, converto a pena
imposta a REINAN SILVA LIMA de restritiva de direito para privativa de
liberdade, a fim de que 0 mesmo cumpra o restante da sua pena no regime
semiaberto, na Colonia Penal Lafayete Coutinho, tendo em vista as
condicBes do caso concreto (art. 33, 83° e art. 59, |11, ambos do CP), até
gue possa ter direito a novos beneficios.

Irresignada, a defesa guizou prévio writ perante o Tribuna de origem, o qud,
apos varias solicitagdes de informacdes junto ao Juizo sentenciante a fim de se esclarecer 0s
motivos do descumprimento das penas pelo ora recorrente, denegou a ordem em acérdéo
assm ementado (fls. 108 a 110):

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. ALEGATIVA DE
IMPOSSIBILIDADE DE CUMPRIMENTO DA PRESTACAO DE
SERVICOS A COMUNIDADE EM RAZAO DE SE ENCONTRAR
SEGREGADO, A EPOCA, NA CADEIA PUBLICA DE SALVADOR.
INACOLHIMENTO. DECISAO DE CONVERSAO DAS PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS EM PRIVATIVA DE LIBERDADE
DEVIDAMENTE = FUNDAMENTADA. PACIENTE QUE  SE
ENCONTRAVA EM LIBERDADE AO TEMPO DO DESCUMPRIMENTO
DA MEDIDA. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA
JUSTIFICATIVA ORA APRESENTADA. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA.

|- Cuidase de acdo de Habeas Corpus impetrada pela Defensoria
Publica do Estado da Bahia em favor de Reinan Silva Lima, apontando
como autoridade coatora o Juiz de Direito da Vara Crimind da Comarca de
Seabra.

II- Extrai-se dos autos, em apertada sintese, que o paciente foi
condenado a 03 (trés) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, sendo a pena
corporal substituida por duas restritivas de direitos, as quais, no dia
01/10/2015, foram convertidas em privativa de liberdade, pelo MM. Juiz a
guo, em razdo de suposto descumprimento das condicdes estabel ecidas.

I11- Alega a impetrante, em sua peca vestibular (fls. 02/06), que o
dudido descumprimento se deu pelo fato de o paciente se encontrar
recolhido, a época, na Cadela Plblica de Salvador. Aduz, ainda, que o
paciente fora absolvido em outra acdo pena, tombada sob o n°
0000105-87.2015.8.05.0243, em 08/06/2015, inexistindo, contudo, noticia
da expedicdo do respectivo alvara de soltura.

IV- Informes judiciais (fls. 19/20) noticiam que o paciente foi
condenado a uma pena de 03 anos e 04 meses de reclusdo, substituida por
duas restritivas de direitos, no processo sob n°
0002413-33.2014.8.05.0243, tendo sido intimado em 24/03/2015 para dar
inicio a0 cumprimento da pena junto & Secretaria de Obras do Municipio.
Esclarece, ademais, que em 14/04/15, o juizo tomou conhecimento, por
oficio, de que o réu ndo compareceu ao referido Orgao, tendo sido o ora
paciente intimado para se manifestar, em 20/06/15, guedando-se silente.
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Em 22/09/15, o Parquet requereu a conversdo da pena restritiva de direitos
em privativa de liberdade, ao que foi deferido pelo Juizo em 01/10/2015,
deixando o apenado transcorrer o prazo recursal in albis. Por fim, informa
gue o paciente encontra-se em liberdade desde o dia 29/01/15, em sentenca
prolatada em audiéncia. Em informes complementares de fl. 38, esclarece
que o sentenciado foi encaminhado para a Colonia Agricola Laffayete
Coutinho, onde devera cumprir o restante da pena, e junta documentos de
fls. 39/43. As fls. 59/60, mais uma vez, ratifica o Magistrado a quo,
enfaticamente, que "o réu REINAN SILVA LIMA, NUNCA FOI PRESO
em relagdo ao processo n° 0000105-87.2015.805.0243" (fl. 59).

V- Nos termos do art. 181, § 1° dinea b, da Le de Execucdo Pend, a
pena de prestacdo de servicos & comunidade serd convertida em privativa
de liberdade quando o condenado ndo comparecer, injustificadamente, a
entidade ou programa em gue deva prestar servico.

VI- No caso sub examine, verifica-se que a Impetrante se reportou, na
exordia, a existéncia de um outro decreto prisonal em desfavor do
Paciente, noticiando que, malgrado determinada a expedicdo de alvara de
soltura em razdo da &bsolvichko no processo de n°
0000105-87.2015.805.0243 (fls. 11/15), ndo haveria registro da efetiva
emissdo do documento. Contudo, compulsando detidamente os autos em
epigrafe, é de se constatar que, em verdade, o réu Reinan Silva Lima
respondeu a referida acdo penal, a todo o tempo, em liberdade, razéo pela
qua, a evidéncia, ndo haveria que se faar em expedicdo de avara de
soltura, j& que preso, por forga desse processo, de néo estava. De fato, da
leitura atenta da sentenca em epigrafe, conclui-se que o comando judicia
relativo a expedicdo do avara de soltura ndo diz respeito ao paciente, que
respondeu solto a acdo penal, mas ao seu corréu, ADEMIR BASTOS
SANTOS, que, condenado, teve a pena privativa de liberdade substituida
por restritivas de direitos.

V1I- Digno de registro, ademais, que, embora o documento juntado afl.
07, confirmado pedo oficio de fl. 52, informe que “o interno Reinan Silva
Lima, filho de Rondnei Silva Pinto e Edilene Silva Lima, ingressou na
Cadeia PUblica de Salvador no dia 18 de dezembro de 2014”, ndo cuidou a
referida indtituicdo de detalhar o histérico e a situagéo prisiona do paciente,
razdo pela qua ndo se pode ter por evidenciada a plausibilidade do pedido
liberatério formulado pela Defensoria Publica. De outro giro, ha de se
mencionar o teor das certidfes de fl. 20 e 23v - constando, em ambas, a
assinatura do paciente - referentes aos mandados de intimacdo de fls. 20-v
e 23, os quais foram enderecados para “Rua Jodo Souza Pondé, 51, Boa
Viga’, residéncia de Reinan Silva Lima, e ndo para a Cadeia Publica de
Salvador, conduzindo-se, assim, a consistente constatacdo de que o0
paciente ndo se encontrava preso a data do ndo comparecimento para
cumprimento da pena restritiva de direitos que |he foi imposta.

VI1II- De igud modo, a guia de Recolhimento de fl. 43 noticia que a
prisdo do paciente ocorreu em 27/11/2014, constando, ainda, a informagéo
“Motivo: Prisdo Temporaria - (30) dias’, esclarecendo, em seguida, outra
data da prisdo, qua sgja, 28/12/2015, sendo possivel inferir ter havido um
lapso temporal entre elas.

IX- Como se ndo bastasse, em consulta a0 sistema E-SAJ, verifica-se
dos autos de execucdo penal tombados sob n° 0301312-61.2016.8.05.0001,
gue foi protocolizada, por REINAN SILVA LIMA, peticdo requerendo
beneficio de saida temporéria, aduzindo: “O reeducando foi preso em no
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(sic) dia 27 de novembro de 2014, foi posto em liberdade em 29 de
janeiro de 2015, vindo a ser novamente custodiado em 28 de dezembro de
2015, tendo sido condenado a uma pena de 03(trés) anos e 04(quatro)
meses de recluséo, por estar incurso nos art. 33, da Le 11.343/2006(...)"
(semgrifos no original).

X- Vé-se, entdo, que embora o documento de fl. 07 indique o ingresso
do Paciente no estabelecimento prisional no dia 18 de dezembro de 2014,
deixando de apontar qualquer liberacdo até os dias atuais - mas nao
afirmando, inelutavelmente, que ee ficou recolhido no carcere durante todo
0 periodo - o suceder dos fatos, narrado pelo proprio paciente, em
consonancia com 0s esclarecimentos prestados pela autoridade indigitada
coatora e com os demais documentos amealhados aos autos, apontam para
0 descumprimento injustificado da restricdo imposta, inexistindo
constrangimento ilegd a ser sanado no presente Writ.

XI- De todo o exposto, conclui-se que 0 apenado ndo se desvencilhou
do 6nus de apresentar justificativa iddnea para o descumprimento da
sancdo aternativa imposta, ndo havendo qualquer ilegdidade no decisio
objurgado.

XI11 - Parecer ministeria pela concessdo da ordem.

X111 - Ordem conhecida e denegada.

Nesta Corte Superior, em confusa peticao recursal, reitera as fundamentagdes
vertidas na origem aegando, em suma, ocorréncia de ilegdidade na prisdo do recorrente.

Sustenta que "ao decidir por converter as penas restritivas de direito por penas
privativas de liberdade e decretar a prisio do Paciente, 0 juiz a quo partiu de uma premissa
equivocada, qua sgja que 0 Réu ndo se apresentou para cumprir a sentenca por livre e
esponténea vontade” (fl. 125).

Relata que "conforme o Atestado de Reclusdo presente nos presentes autos,
durante todo o processo 0 Réu permaneceu custodiado na Cadeia Publica de Savador na
condicdo de preso provisorio e ao ser sentenciado ndo foi recambiado para a unidade prisond
competente para a execucao da pena, ademais, ndo existe nos autos qualquer noticia sobre a
efetiva intimacdo do Recorrente sobre a sentenca ou para se esclarecer os maotivos que o
levaram a ndo cumprir a mesma’ (fl. 125).

Ressalta que "a priso em flagrante do Recorrente, ocorrida em 26.11.2014, da
qua resultou a segunda acdo pend (0000105-87.2015.8.05.0243), ocorreu antes da referida
sentenca condenatéria, datada de 26.01.2015, portanto, esse ndo foi 0 motivo do aegado
descumprimento das condigBes impostas. E preciso ressaltar que mesmo na hipétese de a
prisdo ter ocorrido apds a primeira sentencga, cabe notar que o Recorrente fora absorvido na
segunda acdo pend, portanto, ndo cometeu crime dgum, e, por consequiéncia, nem assm o
teria descumprido nenhuma das condicOes legais necessérias a imposicdo da pena redtritiva
.dedireitos’ (fl. 125).

Fundamenta, ainda, que "o Recorrente encontrase em uma Situacdo de
restricdo de liberdade que n&o encontra respado fético para corroborar a decretagcdo da
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prisfo preventiva. A manutencdo do seu encarceramento torna-se desproporciond e
irrazoéve, pois a eventua manutencdo do seu status libertatis (ainda que sob a tutela de
outra medida cautelar que ndo imponha 0 seu encarceramento) ndo prejudicard o norma
Curso do processo, ndo afetando assm as disposigdes do artigo 313 do CPP. Adiante, a
alegacdo de cunho eminentemente genérico da decisdo proferida em primeiro grau, apoia-se
na gravidade do ddito, ndo sendo, portanto fundamentacéo idonea para lastrear o decreto de
prisdo preventiva' (fl. 130).

Reguer, liminarmente e no méito, a concessdo da ordem para que sga
revogada a custodia do recorrente.

Indeferida a liminar (fls. 142/146) e solicitadas informagOes, estas foram
juntadas as fls. 156/169 e 171/193.

O Minigtério Piblico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do recurso (fl.
197/202).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.139 - BA (2016/0247701-3)
EMENTA

EXECUCAO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
(@) EXECUCAO. PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
DESCUMPRIMENTO INJUSTIFICADO DE RESTRICAO IMPOSTA.
CONVERSAO EM PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. (2) RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. As penas redtritivas de direitos se convertem em penas privativas de
liberdade, se ocorrer o descumprimento injustificado da restricdo imposta (art.
45 do CP).

2. A execugdo das penas redtritivas, assm como de modo gera de todas as
aternativas a prisdo, demandam o0 mecanismo coercitivo, capaz de assegurar 0
Seu cumprimento e este o pode ser a pena privativa de liberdade.

3. Afigura-se invidve, em sede de habeas corpus ou de recurso em habeas
corpus, o revolvimento do conjunto f&tico-probatorio dos autos. No caso dos
autos, o Tribuna de origem, por sua vez, asseverou, a partir de ementos
concretos extraidos dos autos, que houve efetivamente o descumprimento da
restricéo imposta pelo recorrente, ndo se desvencilhou do 6nus de apresentar
judtificativa idonea para o descumprimento da sancdo aternativa imposta,
deixando de adimplir obrigacéo por €le assumida. Destarte, ndo ha como
descondtituir as conclusdes das instancias ordindrias sem aprofundamento da
prova

4. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Cinge-se a controvérsia no fato de o recorrente ndo ter logrado apresentar
judtificativa idénea para o descumprimento da sancdo dternativa imposta, 0 que gerou a
conversdo da penaredtritiva de direitos em privativa de liberdade.

O art. 44, § 4° do Cdodigo Penal estabelece, verbis:

A pena restritiva de direitos converte-se em privativa de liberdade
guando ocorrer o descumprimento injustificado da restricdo imposta. No
cdculo da pena privativa de liberdade a executar sera deduzido o tempo
cumprido da pena restritiva de direitos, respeitado o saldo minimo de trinta
dias de detencdo ou reclusdo. (Incluido pelaLe n° 9.714, de 1998)

In casu, 0 Juizo da VEC asseverou que "ao teor do disposto no art. 181, § 1°,
b, da LEP, a pena de prestacdo de servigos a comunidade serd convertida em privativa de

liberdade quando o reeducando ndo comparecer, injustificadamente, a entidade ou programa
em que deve prestar servico. Destarte, tenho que sgja 0 caso realmente de se converter a
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pena em privativa de liberdade, hgja vista a conduta do reeducando, que insiste em descumprir
as regras, caso dos autos, € fundamenta para que a execucdo pend atinja seus fins e para
gue agueles condenados que cumprem as condigdes impostas se sintam fortalecidos e
incentivados a continuar agindo de forma regular. No presente caso, 0 reeducando néo
demonstrou responsabilidade para continuar beneficiado pela substituicéo da pena’ (fl. 85).

O Tribund de origem, por sua vez, concluiu, a partir de elementos concretos
extraidos dos autos, asseverou que houve o0 descumprimento da restricdo imposta pelo
recorrente, ao denegar a ordem no prévio mandamus (fl. 113):

De fato, da leitura atenta da sentenca em epigrafe, conclui-se que o
comando judicid relativo a expedi¢do do alvard de soltura ndo diz respeito
ao paciente, que respondeu solto a acdo penal, mas a0 Seu correu,
ADEMIR BASTOS SANTOS, que, condenado, teve a pena substituida por
restritivas de direitos.

Digno de registro, ademais, que, embora o documento juntado a fl. 52,
informe que "o interno Reinan Silva Lima, filho de Rondnei Silva Pinto e
Edilene Silva Lima, ingressou na Cadeia Publica de Salvador no dia 18 de
dezembro de 2014, ndo cuidou a referida ingtituicdo de detalhar o histérico
e a situacdo prisional do paciente, razdo pela qua pode ter por evidenciada a
plausibilidade do pedido liberatério formulado pela Defensoria Publica.

De outro giro, ha de se mencionar o teor das certides de fl. 20 e
23v - constando, em ambas, a assinatura do paciente - referentes aos
mandados de intimacédo de fls. 20-v e 23, os quais foram enderegcados
para "Rua Jodo Souza Pondé, 51, Boa Vista", residéncia dc Reinan
Silva Lima, e ndo para a Cadeia Publica de Salvador, conduzindo-se,
assim, a consistente constatacio de que o paciente ndo se encontrava
preso a data do ndo comparecimento para cumprimento da pena
restritiva de direitos que lhe foi imposta.

De igua modo, a guia de Recolhimento de fl. 43 noticia que
27/11/2014, constando, ainda, a informagdo "Motivo: Prisdo Temporéria -
(30) dias', esclarecendo, em seguida, outra data da prisdo, qua sga,
28/12/2015, sendo possivel inferir ter havido lapso tempora entre elas.

Como se ndo bastasse, em consulta ao sistema E-SAJ, verifica-se dos
autos de execucdo pend tombados sob n° 0301312-61.2016.8.05.0001, que
foi protocolizada por REINAN SILVA LIMA, peticdo requerendo beneficio
de saida temporéria, aduzindo: "O reeducando foi preso em no (sic) dia 27
de novembro de 2014, foi posto em liberdade em 29 de janeiro de 2015,
vindo a ser novamente custodiado em 28 de dezembro de 2015, tendo sido
condenado a uma pena de 03(trés) anos e 04(quatro) meses de reclusdo,
por estar incurso nos art. 33, da Le 11.343/2006(...)" (sem grifas no
original).

Vé-se, entdo, que embora o documento de fl. 07 indique o ingresso do
Paciente no estabelecimento prisond no dia 18 de dezembro de 2014,
deixando de apontar qualquer liberacdo até os dias atuais - mas nao
afirmando, inelutavelmente, que ele ficou recolhido no céarcere
durante todo o periodo - o0 suceder dos fatos, narrado pelo proprio
paciente, em consonancia com 0s esclarecimentos prestados pela
autoridade indigitada coatora e com os demais documentos amealhados aos
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autos, apontam para o descumprimento injustificado da restricdo
imposta, inexistindo constrangimento ilegal a ser sanado no presente
Writ.

De todo o exposto, conclui-se que o0 apenado ndo se desvencilhou do
Onus de apresentar justificativa idénea para 0 descumprimento da sancéo
alternativa imposta, ndo havendo qualquer ilegalidade no decisio objurgado.

A propésito, a seguinte licdo doutrinaria, comentando a antiga redacdo da
referida norma legd:

A execucdo das penas restritivas, assim como de modo geral de todas
as dternativas a prisdo, demandam o mecanismo coercitivo, capaz de
assegurar 0 seu cumprimento e este s60 pode ser a pena privativa de
liberdade.

Assim, as restritivas se convertem em privacdo de liberdade, se
sobrevier condenagdo por outro crime & pena de reclusdo ou detencdo, sem
suspensdo condicional da pena ou se ocorrer o descumprimento
injustificado da restricdo imposta (art. 45 do CP).

Estas sdo as hipbteses genéricas, determinantes da conversdo em
sancdo privativa de liberdade, existindo outras, especificas de cada
modalidade de restricdo de direitos, também, motivantes de compulsoria
conversao.

(...)

A solugdo rigorosa, na aparéncia, vem como Unica formula capaz de
assegurar o desempenho eficaz das penas restritivas, posto que, diverso
fosse o0 entendimento adotado, dificilmente teriam garantias de
exequibilidade, em especial na sua fase derradeira.

(REALE JR., Migud; DOTTI, René Arid; ANDREUCCI, Ricardo
Antunes, PITOMBO, Sergio Marcos de Moraes. Penas e medidas de
seguranca no novo Caodigo. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1987, p.
145-146)

Destarte, ndo h&a como descongtituir as conclusdes do Tribuna de origem sem
uma incursdo aprofundada no conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavd em sede de
habeas corpus ou de recurso ordin&io em habeas corpus.

Confira-se, a propdsito, 0 seguinte julgedo:

HABEAS CORPUS AGRAVO EM EXECUCAO. PROGRESSAO DE
REGIME PRISIONAL AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO.
DILACAO PROBATORIA.

1. Descabe a promocdo do sentenciado ao regime semiaberto quando
ndo preenchido o requisito de natureza subjetiva, ficando destacado que o
sentenciado ostenta péssimo comportamento carcerario, [...] praticou dez
faltas de natureza grave durante o cumprimento de pena (dentre elas duas
evasdes e um abandono de regime semiaberto), sendo a Ultima datada de
20.03.2009), demonstrando possuir profundos lacos com o mundo do
crime.

2. Ultrapassar os fundamentos do acérddo impugnado e acolher as
razbes da impetracdo demandaria ampla incursdo no exame de fatos e
provas, 0 que ndo € admissivel nos autos de habeas corpus.
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3. Ordem denegada.
(HC 239.896/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 06/09/2012, DJe 26/09/2012)

Além do mais, de tudo que foi consignado pela Corte a quo, a dinamica dos
fatos expostos demonstra que o0 apenado ndo se desvencilhou do Onus de apresentar
judtificativaiddnea para o descumprimento da sancdo dternativa imposta, deixando de adimplir
obrigacéo por ele assumida.

Nessa senda, inexiste pecha na motivagdo do acorddo, porquanto encontra-se
em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte de Justica:

EXECUCAO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS (1)
MEDIDA RESTRITIVA DE DIREITOS. CONVERSAO EM PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. PREVIA OITIVA DO SENTENCIADO.
LOCALIZA(;AO DO SENTENCIADO. TENTATIVAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. (2) RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. In casu, ndo se vislumbra o alegado constrangimento ilega, uma vez
gue a dindmica dos fatos demonstra que houve a efetiva tentativa de
intimagdo do apenado para apresentar sua justificativa, mas €e ndo foi
encontrado nos enderecos constantes dos autos e nem apoés as diligéncias
realizadas pelo Oficid de Justica.

2. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 50.398/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
03/03/2015, DJe 09/03/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO.
PREVISAO CONSTITUCIONAL EXPRESSA DO RECURSO
ORDINARIO. NOVO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ
EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
DESCUMPRIMENTO DAS CONDICOES IMPOSTAS. REVOGAGAO.
NECESSIDADE DE PREVIA OITIVA DO CONDENADO. ART. 143 DA
LEP. IMPOSSIBILIDADE DE LOCALIZACAO DO APENADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo do recurso
ordinario previsto nos arts. 105, 11, a, da Constitui¢cdo Federal e 30 da Lei
n. 8.038/1990. Atud entendimento adotado no Supremo Tribuna Federa e
no Superior Tribunal de Justica, que ndo tém mais admitido o habeas
corpus como sucedaneo do meio processual adequado, sgja o recurso ou a
revisdo criminal, salvo em situacdes excepcionais.

2. A revogagdo do livramento condicional sem prévia oitiva do
reeducando constitui ofensa as garantias constitucionais da ampla defesa e
do contraditério. Precedentes.

3. Hip6tese em que, apls tentativa de intimacdo do apenado no
endereco por ee préprio fornecido, ndo foi encontrado, tendo o beneficio
sido revogado.

4. Auséncia de constrangimento ilegd.

5. Habeas corpus néo conhecido.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(HC 173.070/RJ, Ministro SEBASTIAO DOS REIS JUNIOR, DJe
30/09/2013)

Ante 0 exposto, Neyo Provimento ao recurso.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0247701-3 RHC 76.139/BA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001058720158050243 00024133320148050243 00259403020158050000 2432014
259403020158050000

EM MESA JULGADO: 10/11/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : REINAN SILVA LIMA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CORREU . LUCASBISPO DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



