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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : AYRTON PERRONI ALBA
ADVOGADO : AYRTON PERRONI ALBA - SP35/819
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : DIEGO PEREIRA DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL TENTADO.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. O pleito de trancamento da acdo pena — com fundamento na
inexisténcia de justa causa — demandaria 0 exame dos elementos
informativos colhidos durante a realizagéo do inquérito policia, o que
€ inviavel na via estreita da acéo constitucional, dada a necessidade
de dilacdo probatoria.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinaar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

3. O Juizo de primeiro grau, ao converter a prisdo em flagrante do
paciente em custddia preventiva, referiu a gravidade abstrata e a
hediondez do crime imputado ao acusado e, de modo genérico,
mencionou 0 modus operandi adotado para a pratica da conduta,
sem indicar nenhum elemento dos autos para demonstrar sua maior
pericul osidade.

4. Ao indeferir o pedido de concesséo de liberdade provisoria, o
Juizo singular afirmou — novamente sem indicar dado concreto que
embasasse tal conclusdo — a possibilidade de nova ofensa a vitima e
0 risco de reiteracdo delitiva. Também, embora tenha aduzido que o
ddito foi praticado mediante violéncia, n&o evidenciou sua
ocorréncia, pois tanto a decisdo gue convolou o flagrante em custédia
preventiva quanto a denlncia mencionam apenas que 0 paciente
levou a vitima, segurando-a pelo braco, para o loca em que tentou
com ela praticar conjuncao carnal.

5. Ordem concedida para assegurar a0 paciente o direito de
responder a acéo pena em liberdade, ressalvada a possibilidade de
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nova decretacéo da custédia cautelar caso efetivamente demonstrada
a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de novembro de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 368.675 - SP (2016/0223269-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : AYRTON PERRONI ALBA

ADVOGADO : AYRTON PERRONI ALBA - SP357819

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : DIEGO PEREIRA DOS SANTOS (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

DIEGO PEREIRA DOS SANTOS, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo coacdo ilegd em decorréncia de acorddo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que denegou o HC n.
2109546-97.2016.8.26.0000.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em
14/2/2016, pela suposta prética do delito previsto no art. 217-A, 8 1°, ¢/c o art.
14, 11, ambos do Codigo Penal. Em 18/2/2016, a prisdo em flagrante foi
convertida em custddia preventiva (fls. 39-40).

A denuncia foi oferecida em 26/2/2016 (fls. 64-65) e recebida
em 1°3/2016 (fl. 61).

A defesa postulou a concesséo de liberdade provisoria, o que foi
indeferido em 20/4/2016 (fls. 41-42).

Contra essa decisdo, foi impetrado o writ origin&rio, havendo a
Corte estadual denegado a ordem (fls. 86-91).

Neste mandamus, o impetrante sustenta, em sintese: a) auséncia
de justa causa, por ndo haver prova que confirme as aegagbes deduzidas na
exordia acusatoria nem "laudo pericial que evidencie a conjungdo carnal, e nem
muito menos lesdes corporais teoricamente sofridas pela vitima' (fl. 7); b)
ilegalidade da prisdo preventiva, por ndo haver sido precedida de audiéncia de
custodia e ¢) ndo indicacdo de judtificativa idbnea a embasar a custédia
preventiva, pois inexistem "evidéncias de que o0 paciente praticou algum delito,
nem foi provado que a liberdade do mesmo causara agum perigo para a
sociedade” (fl. 12).

Requer, liminarmente, segja revogada a priséo preventiva
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decretada em desfavor do paciente e, no mérito, sgja também trancada a agéo
penal.

Indeferida a liminar (fls. 301-303) e prestadas as informagdes
(fls. 308-321 e 323-334), o Ministé&rio Publico Federal opinou pelo ndo
conhecimento do writ ou pela denegacdo da ordem (fls. 338-345).



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 368.675 - SP (2016/0223269-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL TENTADO.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. O pleito de trancamento da acdo pena — com fundamento na
inexisténcia de justa causa — demandaria 0 exame dos elementos
informativos colhidos durante a realizacdo do inquérito policia, o que
é inviavel na via estreita da acéo constitucional, dada a necessidade
de dilacdo probatoria.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinaar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

3. O Juizo de primeiro grau, ao converter a prisdo em flagrante do
paciente em custddia preventiva, referiu a gravidade abstrata e a
hediondez do crime imputado ao acusado e, de modo genérico,
mencionou 0 modus operandi adotado para a pratica da conduta,
sem indicar nenhum elemento dos autos para demonstrar sua maior
pericul osidade.

4. Ao indeferir o pedido de concesséo de liberdade provisoria, o
Juizo singular afirmou — novamente sem indicar dado concreto que
embasasse tal conclusdo — a possibilidade de nova ofensa a vitima e
0 risco de reiteracdo delitiva. Também, embora tenha aduzido que o
delito foi praticado mediante violéncia, ndo evidenciou sua
ocorréncia, pois tanto a decisdo que convolou o flagrante em custodia
preventiva quanto a denlncia mencionam apenas que 0 paciente
levou a vitima, segurando-a pelo braco, para o loca em que tentou
com ela praticar conjuncao carnal.

5. Ordem concedida para assegurar a0 paciente o direito de
responder a agéo pena em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova decretacéo da custédia cautelar caso efetivamente demonstrada
a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacd de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

VOTO
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

O paciente foi preso em flagrante, em 14/2/2016, pela suposta
prética do delito previsto no art. 217-A, 8 1°, c/c o art. 14, II, ambos do Cédigo
Penal. Em 18/2/2016, a prisdo em flagrante foi convertida em custodia
preventiva, sob a seguinte motivagdo (fls. 39-40, grife):

Congta dos autos que paliciais militares rodoviérios foram informados
de que na Rodovia SP 075, dturado km 52 + 800 m, umaviaura de
ingpecéo de tréfego da Concessonaia Colinas havia avisado um
rapaz puxando uma moca para o meio do matagal. Dedocaram-se
até o locd dos faos, onde depararam com o ingpetor Edson, o qua
gpontou 0 homem evadindo-se de bicideta Foram em direcéo do
rapaz, sendo 0 mesmo abordado. Nada de ilicito foi encontrado na
revisa pessoad. Ao ser questionado sobre os fatos, o indiciado airmou
gue havia combinado um programa com a mulbhe em questdo. A
vitima, pogteriormente identificada como [A. C. dos S|, fa encontrada
nas proximidades do locd dos fatos e mostrava-se desorientada, néo
sabendo informar sua idade e detahes sobre 0 ocorrido. Levada para
a unidade palicid e constatada sua condic@o de deficiente, o acusado
recebeu a voz de priséo.

Ouvido o condutor, em seguida foram ouvidas as outras testemunhas e
avitima, sendo o indiciado interrogado, recebendo nota de culpa

Pelo exposto, 0 auto se encontra formamente em ordem.

De outro lado, como bem ressdtou o DD. Representante do
Minigério Pdblico Estadud, a priso em flagrante deve ser convertida
em preventiva, para preservacdo da ordem publica

Exide prova da materididade dditiva, bem como indicios suficientes
de atoria

Com €feito, 0 estupro de vulngrdvd configura um dos crimes mas
graves enfrentados pela sociedade, sendo considerado por lé como
crime hediondo. No caso dos autos o indiciado foi surpreendido no
local dos fatos, certo que a abordagem policial impediu que o
delito se consumasse.

Emerge do proprio proceder do autuado sua periculosdade, o
gue torna necessria a Sua segregacéo para acautdamento da ordem
pablica

A prisfo cautelar fundada no resguardo da ordem publica visa prevenir
a reproducéo de fatos criminosos e acautdar 0 melo socid, retirando
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do convivio da comunidade aquele que diante do modus operandi de
sua conduta demondtra ser dotado de periculosidade. Além disso, a
garantia da ordem publica € destinada a assegurar a credibilidade das
indituigdes publicas, em especid do Poder Judici&io, quanto a
vishilidade e trangparéncia de paliticas publicas de persecucdo aimind
e desde que diretamente relacionadas com a adogdo tempedtiva de
medidas adequadas e €ficazes associadas a base empirica concreta
que tenha ensglado a custddia cautelar. A preservacdo da ordem néo
Se restringe gpenas a medidas de prevencéo dairrupcéo de conflitos e
tumultos, embora Sgam maximamente importantes, mas abrange
também a promocao daguelas providéncias de resguardo a integridede
das indituigdes, a sua credibilidade socid e a0 aumento da confianca
da populagcdo nos mecanismos dfidias de repressdo as diversas formas
de ddinquéncia

[..]

Diante desse quadro, resta evidente que as medidas cautelares
alternativas a prisdo preventiva ndo se modram suficientes,
adequadas e proporcionais a gravidade do fato praticado e a
periculosdade do indiciado.

A denuncia foi oferecida em 26/2/2016 (fls. 64-65) e recebida
em 1°3/2016 (fl. 61).

A defesa postulou a concessdo de liberdade provisodria, o que foi
indeferido em 20/4/2016, nos seguintes termos (fls. 41-42, destaquei):

A acusacdo contra Diego Pereira dos Santos € de inegavd gravidade.
Segundo consta, mediante violéncia, 0 réu tentou condranger a vitima
[A. C. dos S|], que é portadora de enfermidade ou deficiéncia mentd,
a ter com de conjuncdo cand e a permitir que com ela praticasse
outro ato libidinoso, ndo consumando o crime por crcungénciadheas
a suavontade.

Com efeito, ndo € 0 caso de se revogar a priséo preventiva, uma vez
Que exigem veementes indicdos da autoria, tendo em vida as
declarages das testemunhas. Como ja sdientado pelo Juizo, 0 estupro
de vulngdvd configura um dos crimes mais graves enfrentados pea
sociedade, sendo considerado por la como crime hediondo. No caso
dos autos, consta que 0 acusado foi surpreendido no loca dos fatos,
certo que a abordagem policid impediu que o ddito se consumasse.
Assm, a prisio se judificacomo forma de garantir a ordem publica, ja
gue se o0 acusado for colocado am liberdade, a ofendida e outras
possiveis vitimas correréo sério risco.
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O fato do réu reunir méritos pessoais néo € auficente para dcancar a
liberdade, devendo o crime de estupro ser tratado com rigor.

Demais disso e reprisando-se 0 que ja se dirmou, absolutamente
incompative a liberdade para casos de crimes graves cometidos com
violéncia, como agui.

Contra essa decisdo foi impetrado o writ originario, havendo a
Corte estadual denegado a ordem (fls. 86-91).

Registro que, consoante informacfes prestadas pelo Juizo de
primeiro grau em 31/8/2016, foram expedidos oficios ao Centro de Atencéo
Psicossocial e a Concessionaria Colinas, a fim de que prestassem o0s
esclarecimentos solicitados pela defesa, em resposta a acusacdo. N&o foi
informado se ha audiéncia de instrucéo designada.

I1. Auséncia de justa causa

O Juizo de origem, ao analisar a resposta a acusacéo, consignou
gue "a acusacdo foi lastreada em razoavel suporte probatorio, dando conta da
existéncia da infragdo penal descrita e fortes indicios de autoria' (fl. 46).

A Corte estadual, a0 denegar a ordem la impetrada, assm
decidiu (fls. 88-89):

[..]

Também néo € caso trancamento da acdo pend, pois esta medida sb é
admitida quando se esta diante de Stuacéo em que se condata, de
plano, a atipicidade de conduta, ou a presenca de causas excludentes
de ilidtude ou de culpabilidade; ou, ainda, quando ndo ha indicios
minimos de autoria.

Nesse sntido:

[..]

No tocante ao pretenso trancamento da acdo penal — com
fundamento na inexisténcia de justa causa —, fago lembrar que um juizo de
meérito sobre a materiadlidade delitiva demandaria o exame dos elementos
informativos colhidos durante a realizagdo do inquérito policia, o que € inviavel
na via estreita da acdo constitucional, dada a necessidade de dilacdo
probatoria.
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Nesse sentido:

[..]
2. Tendo o0 magidrado sngular atestado que os dementos de
convicgéo congantes dos autos néo afadtarian a autoria do ddito
aribuido a recorrente na denlincia, e condgnado que as demais
matérias suscitadas pela defesa se refeririam ao ménito e dependeriam
de dilacdo probatéria, nfo se congtata qualquer eiva na decisio, pois
atende, nos limites que Ihe sdo proprios, o preceito contido no artigo
93, indso X, da Condtituicéo Federd.

TRANCAMENTO DA A(}AO PENAL. FALTA DE JUSTA
CAUSA. ARREPENDIMENTO EFICAZ. NECESSIDADE DE
Dl LAC}AO PROBATORIA. VIA INADEQUADA.
DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

[..]

2. Edando a decisfo impugneda em totd consondncia com o
entendimento jurisprudencia firmado por este Soddicio, ndo ha fdar
em trancamento da acdo pend, pois, de uma supafidd andise dos
elementos probatdrios contidos no presente mandamus, ndo se
vidumbra estarem presentes quaisquer das hipdteses que autorizam a
interrupcdo prematura da persecucdo cimind por edta via ja que
seria necessario o profundo estudo das provas, as quais dever 8o
ser oportunamente valor adas pelo juizo competente.

3. Recurso improvido.

(RHC n. 47.291/RS, Rd. Minigro Jorge Mussi, 5 T., DJe
19/8/2014, grifei.)

[..]

1. O trancamento da acéo pend por meo do habeas corpus sO €
cabivd quando houver comprovacdo, de plano, da auséncia de justa
causa, sga em razéo da dipicidade da conduta supostamente
praticada peo acusado, sga da auséncia de indidos de autoria e
meaterididade dditivas, ou ainda da incidéndia de causa de extingéo da
punibilidade.

2. E afastada a ingpcia quando a dendincia preencher os requisitos do
art. 41 do CPP, com a individudizacdo da conduta do réu, descricéo
dos fatos e dassficacéo dos crimes, de forma suficiente para dar inicio
a persecucdo pend navia judicid, bem como para o pleno exercicio
da defesa

3. O reconhecimento da inexigénda de justa causa para a acéo pend
exigiria gorofundamento probatdrio, o que é inadmissvd na via
edreita do presente writ.
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4. Recurso ordinaio em habeas corpus improvido.
(RHC n. 1949ES, Rd. Minigro Nefi Cordero, 62 T., DJe
17/3/2015, destaquei.)

I11. N&o realizacéo de audiéncia de custodia

O Tribunal a quo afastou a suposta ilegdidade na espécie, por
entender que "ndo se pode ignorar que a implantagcdo das audiéncias de
custodia tem ocorrido de forma gradual, de modo que a inobservancia do
procedimento ndo gera nulidade passivel de ser reconhecida de imediato” (fl.
88).

Em relacdo a implementacdo das audiéncias de custodia no
Estado de S&o Paulo, urge consignar que, consoante disposto no art. 2° do
Provimento Conjunto n. 03/2015 da Presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo e da Corregedoria Geral da Justica, " A implantacdo da
audiéncia de custodia no Estado de S&o Paulo sera gradativa e obedecera
ao cronograma de afetacdo dos distritos policiais aos juizos
competentes’.

Alids, segundo o paragrafo Unico do mesmo artigo, "A
Corregedoria Geral da Justica disciplinard por provimento a implantagdo da
audiéncia de custddia no Estado de S&o Paulo e o cronograma de afetacéo dos
distritos policiais aos juizos competentes”.

Diante disso, em contato telefénico com a Corregedoria Geral
da Justica, mais especificamente com o Juiz Rodrigo Marzola Colombini,
membro da Equipe de Correicdo, o gabinete verificou que houve apenas a
implementagdo das audiéncias de custddia, durante dias Uteis, na cidade de S&o
Paulo, sem englobar ainda as varas dos tribunais do juri ou as de violéncia
doméstica. Assim, diante do fato de o paciente haver sido preso em
flagrante na Comarca de Indaiatuba — SP, ndo ha que se falar em
manifesta ilegalidade decorrente da nao realizacdo de tal audiéncia, uma
vez que esse procedimento ainda ndo foi adotado nas comarcas do interior do
estado.

Ademais, como a prisdo foi convertida em custédia preventiva,
eventual ilegdidade ocorrida no flagrante ou na audiéncia de custédia ndo tem o
conddo de contaminar o decreto constritivo provisorio posterior, cujos
fundamentos encontram-se insertos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Nesse sentido:
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[..]

2. A ndo realizacdo da audiéncia de custodia, por si SO, ndo é
apta a ensgar a ilegalidade da prisdo cautdar imposta ao
paciente, umavez respeitados os direitos e garantias previstos
na Congituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal.
Ademais, operada a conversdo do flagrante em  prisdo
preventiva, fica superada a alegacéo de nulidade na auséncia
de apresentacdo do preso ao Juizo de origem, logo apos o
flagrante. Precedentes.

[..]

7. Habess corpus néo conhecido (HC n. 344.989/RJ, Rd. Minigro
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 28/4/2016, destague).

V. Priséo preventiva — motivacgéao insuficiente

O acdrdao ora impugnado registra, a respeito do tema, que (fls.
90-91):

No mas tanto a decisfo que converteu a prisfo em flagrante em
preventiva (datada de 18.2.2016 - fls 20/21), quanto aguela que
indeferiu 0 pedido de revogacdo da custddia cautdar (proferida em
20.4.2016 - fls. 22/23), relinem fundamentacdo sUficiente para serem
prestigiadas. Reportou-se a autoridade judidd aos indicios de autoria
e de materididade, com destagque para a gravidade do crime praticado
(estupro de vulneravd), ddi se destacando:

[..]

Segundo se infere da denlncia, 0 peciente tentou constranger,
mediante violéncig, a vitima[A. C. dos S. R\, portadora de ddficénda
ou enfermidade mentd, a ter com ee conjungdo carnd ou permitir que
com da praticasse outro ato libidinoso, ndo se consumando o ddito
por circungténcias dheas a suavontade (fls 45/46).

Nesse contexto, a prisdo preventiva é necessaria para garantia da
ordem publica, mativo pedo qua ndo se vidumbra a presenca de
condrangimento ilegd a ser sanado aqui. Por identidade de razles,
néo € recomendavel a fixacéo de medida cautelar diversada priséo.
N&o ha, nesse contexto, condrangimento ilegd a ser sanado nestavia

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.
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Apoiado nessa premissa, constato que nao sao suficientes as
razbes invocadas pelo Juizo singular para converter a prisdo em flagrante do
paciente em custodia preventiva, porquanto deixou de indicar, com base em
dados concretos dos autos, o periculum libertatis.

Com efeito, o Juizo de primeiro grau referiu a gravidade
abstrata e a hediondez do crime imputado ao acusado e, de modo genérico,
mencionou 0 modus operandi adotado para a prética da conduta, sem indicar
nenhum elemento dos autos para demonstrar sua maior periculosidade.

Ainda, ao indeferir o pedido de concessdo de liberdade
provisoria, afirmou — novamente sem indicar dado concreto que embasasse
tal concluséo — a possibilidade de nova ofensa a vitima e o risco de reiteracdo
delitiva. Também, embora tenha referido que o delito foi praticado mediante
violéncia, ndo evidenciou sua ocorréncia, pois tanto a decisdo que convolou
o flagrante em custédia preventiva quanto a dendincia mencionam apenas que 0
paciente levou a vitima, segurando-a pelo braco, para o loca em que tentou
com ela praticar conjuncéo carnal.

Concluo, entdo, ter havido restricdo a liberdade do paciente
sem a devida fundamentacdo que demonstrasse a exigéncia cautelar
justificadora da custédia.

Assim, a despeito da gravidade do delito supostamente praticado
pelo acusado, diante da auséncia de indicagdo de qualquer circunstancia que
demonstre sua maior periculosidade ou a acentuada reprovabilidade de sua
conduta, imp0de-se a concessao da ordem.

Nesse sentido:

[..]

2. O dizo Sngular, por ocasido da prolacdo da sentenca condenatoria,
dexou de contextualizar adequadamente a necessidade da
priso preventiva do acusado — que respondeu ao processo em
liberdade —, a0 mencionar apenas a gravidade abdrata e a
hediondez do ddito peo qua o recorrente foi condenado e o regime
de cumprimento de pena que lhe fai imposto, sem indicar henhum
fato novo — td como o comelimento de outro ddito — para evidenciar
o periculum libertatis.

3. Recurso provido para assegurar a0 recorrente o dirdto de
responder a acdo pend em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova decretacdo da custodia cautdar se efetivamente demondrada a
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Ua necessidade, sem prguizo de fixacdo de medida cautear
dterndiva, nostermos do art. 319 do CPP.

(RHC n. 68.787/RJ, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
12/9/2016, destaquel.)

V. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem para assegurar ao
paciente o direito de responder a acao penal em liberdade, ressavada a
possibilidade de nova decretacdo da custodia cautelar caso efetivamente
demonstrada a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319
do CPP.

A vitima devera ser notificada, por meio do Juizo de primeiro
grau, acerca da soltura do recorrente, se tal ocorrer, nos termos do art. 201, §
2°, do Cddigo Penal.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



