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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°551.400 - RJ (2014/0178601-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO QTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO DA AMAZONIA S/A
ADVOGADOS : DONES MANUEL DE FREITASNUNES DA SILVA

GUSTAVO ANDERE CRUZ E OUTRO(S)
MARCELO OLIVEIRA ROCHA E OUTRO(S)
NEI CALDERON

AGRAVADO . SPRIND DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : FELIPE RHAMNUSIA DE LIMA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. ART. 884 DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ASTREINTES CABIMENTO. NATUREZA DA
OBRIGACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF

1. N&o se admite inovacdo recursal em sede de agravo regimental, tendo em vista
0 indtituto da preclusdo consumativa.

2. Aplicam-se os Ohices previstos nas SUmulas n. 282 e 356/STF quando as
questBes suscitadas no recurso especia ndo tenham sdo debatidas no acorddo recorrido
nem, a respeito, tenham sdo opostos embargos declaratdrios.

3. Incide o dbice previsto na Simula n. 284 do STF na hipGtese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de novembro de 2014(Data do Julgamento)
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°551.400 - RJ (2014/0178601-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO QTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO DA AMAZONIA SA
ADVOGADOS : DONES MANUEL DE FREITASNUNES DA SILVA

GUSTAVO ANDERE CRUZ E OUTRO(S)
MARCELO OLIVEIRA ROCHA E OUTRO(S)
NEI CALDERON

AGRAVADO : SPRIND DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOSLTDA
ADVOGADO . FELIPE RHAMNUSIA DE LIMA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por BANCO DA AMAZONIA S/A contra
decisio de minha lavra que negou provimento a0 agravo em razdo da auséncia de
prequestionamento do art. 884 do Caodigo Civil (Simula n. 282/STF) e incidéncia da Simula n.

284/STF, tendo em vista a auséncia de impugnacdo do fundamento utilizado no acérdao recorrido.

Em suas razfes, aduz o agravante nulidade da decisao proferida pelo Tribuna de origem
por violagdo do art. 93, IX, da Condtituicdo Federal. Afirman&o ser o caso de incidéncia da Simula
n. 284/STF, pois o0 recurso especia apresentado foi exposto de forma clara e suscetivel de
compreensdo para sua efetiva andlise. Defende a existéncia de prequestionamento de todas as
questdes versadas no gpelo especia e tece consideragdes a respeito da inaplicabilidade da Smulan.
7 do STJ.

SPRIND DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
apresentou impugnacéo ao agravo regimenta (e-STJ, fls. 161-164).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°551.400 - RJ (2014/0178601-9)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. ART. 884 DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ASTREINTES CABIMENTO. NATUREZA DA
OBRIGACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF

1. N&o se admite inovagdo recursal em sede de agravo regimental, tendo em vista
0 indtituto da preclusdo consumativa.

2. Aplicam-se os Gbices previstos nas Simulas n. 282 e 356/STF quando as
questBes suscitadas no recurso especia ndo tenham sdo debatidas no acorddo recorrido
nem, a respeito, tenham sdo opostos embargos declaratorios.

3. Incide o dbice previsto na Simula n. 284 do STF na hipGtese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A irresignacaéo ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus

proprios fundamentos, assim expressos.

"A questdo infraconstituciona relativa a violagdo do art. 884 do Cdédigo Civil
ndo foi objeto de debate no acordéo recorrido, nem mesmo foram opostos embargos
de declaragdo com o fim de provocar o colegiado a manifestar-se a respeito do tema.
Caso, pais, de aplicacdo da Simula n. 282/STF.

Além disso, 0 acorddo recorrido afirmou a impossibilidade de discussdo a
respeito do cabimento da multa por descumprimento judicial em raz&o da preclusao
do tema. Nas razGes do recurso especia, nada foi dito acerca do fundamento
utilizado pelo acordao recorrido, pois a parte recorrente restringiu-se a indicar a
violagdo do artigo 461 do CPC ao fundamento de que a multa por descumprimento
de decisdo judicid s6 pode incidir nas obrigacfes de fazer ou néo fazer, sendo certo
gue o presente caso trata-se de obrigacdo de dar.

Assim, considerando que o fundamento do acérdao recorrido - precluséo -
nédo foi impugnado, aplica-se a Smula n. 284/STF.

Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo.
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Publique-se."

De inicio, a respeito de eventual nulidade da decisdo proferida pelo Tribund de origem
por violagdo do art. 93, IX, da Condtituicdo Federal em razdo de auséncia de fundamentacéo, €
importante consignar que a referida questdo ndo foi questionada em sede de recurso especial, sendo

levantada pela primeira vez somente agora has razdes do presente regimental.

Assm, levando em conta o indituto da preclusdo consumativa, 0 argumento de negativa
de vigéncia do art. 93, 1X, da Condtituicdo Federal, apresentado nas razbes deste regimenta, néo
pode ser apreciado por configurar flagrante inovacdo recursal.

Ademais, ndo é demais sdientar que o prequestionamento é requisito de admissibilidade
do recurso especid, sendo indispensdvel que as questfes tenham sSdo discutidas no acorddo
recorrido para que 0 STJ possa se manifestar a respeito. Entretanto, ao contrério do que alega a
parte agravante, a questdo infracongtituciond referente ao artigo 884 do Cadigo Civil ndo foi objeto
de debate no acdrddo recorrido, nem sequer implicitamente, pois o Tribuna de origem restringiu-se a
aferir a gplicabilidade da multa diaria diante do descumprimento da decisdo judicid; ndo conhecer do
argumento relativo ao cabimento da astreinte quanto a natureza da obrigacéo, por forca da
preclusdo; avdiar a incidéncia da multa prevista no art. 475-J do CPC e a inclusdo dos honoréarios

advocaticios na fase de execucgéo.

Cumpre saientar que, apesar disso, ndo foram opostos embargos de declaragdo com o

fim de provocar o colegiado a manifestar-se sobre o tema.
Assm, ndo vego como afastar a aplicacdo da Simulan. 282/STF.

Por fim, com relacdo a multa diaria, o Tribuna a quo entendeu ser ela aplicavel, tendo
em vista a verificagdo do descumprimento da decisdo judicid. A respeito de sua inaplicabilidade em
razdo da natureza da obrigacdo, a Corte de origem ndo conheceu da matéria, diante do

reconhecimento da preclusdo. Confira-se o seguinte trecho do acérdéo recorrido:

"A tese suscitada ndo merece acolhimento, vez que o recorrente ndo efetuou o
pagamento do valor integral da condenacdo, mas, frise-se, de apenas uma parte, o
que, por 6bvio, ensga a aplicacdo de multa didria, em consonancia com a
determinacdo estabelecida em sentenca.

N&o ha que se discutir se é ou ndo devida sua aplicagdo tendo em conta a
natureza da obrigacdo, porquanto a impugnacdo de tad ponto restou preclusa. O
agravante deveria ter se insurgido no momento oportuno, no entanto quedou-se



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

inerte."

Nas razbes do apelo especid, a parte recorrente restringe-se a defender a
ingplicabilidade da multa did&ia em razéo da natureza da obrigagdo. Afirma que a obrigacéo
requerida € tipica obrigacéo de dar e por isso é descabida a imposicio de astreintes, pois inexiste
previsdo legd. No entanto, em momento dgum refuta o fundamento utilizado pelo acorddo recorrido
para 0 hdo conhecimento da referida questéo, qua sga, a preclusdo. Assim, € de rigor a aplicacéo
da Simulan. 284/STF.

Dessa maneira, com a ratificacdo, na sua integradidade, das razdes norteadores do ndo
acolhimento do agravo em recurso especia, conclui-se que, nada obstante os argumentos
desenvolvidos na presente via recursal, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios

fundamentos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0178601-9 AREsp 551.400/ RJ

NUmeros Origem: 00616733820138190000 1160663168789 1653687320118190001 201424557131
561915320068190001 616733820138190000

EM MESA JULGADO: 11/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO DA AMAZONIA S/A

ADVOGADOS : MARCELO OLIVEIRA ROCHA EOUTRO(S)

GUSTAVO ANDERE CRUZ E OUTRO(S)

NEI CALDERON

DONESMANUEL DE FREITASNUNESDA SILVA
AGRAVADO : SPRIND DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : FELIPE RHAMNUSIA DELIMA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCODA AMAZONIA S/A

ADVOGADOS : MARCELO OLIVEIRA ROCHA EOUTRO(S)
GUSTAVO ANDERE CRUZ E OUTRO(S)
NEI CALDERON
DONESMANUEL DE FREITASNUNESDA SILVA

AGRAVADO : SPRIND DISTRIBUIDORA DE TITULOSE VALORESMOBILIARIOSLTDA
ADVOGADO : FELIPERHAMNUSIA DELIMA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



