iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.999 - RS (2014/0121512-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CARLA CRISTIANE DA SILVA HELFER
ADVOGADOS : FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)

GILBERTO DA SILVA SILVEIRA E OUTRO(S)
KAREN UNELLO DE MEDEIROS

AGRAVADO : CAMARA DE DIRIGENTES LOJISTAS DE PORTO ALEGRE CDL
ADVOGADO : FERNANDO SMITH FABRIS E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA N.
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.

1. Incide a SUmula n. 7 do STJ na hipotese em que a tese versada no recurso
especial reclama a andlise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. N&o se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os julgados dissidentes
tratam de Situagdes faticas diversas.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minisros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 11 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.999 - RS (2014/0121512-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CARLA CRISTIANE DA SILVA HELFER
ADVOGADOS . FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)

GILBERTO DA SILVA SILVEIRA E OUTRO(S)
KAREN UNELLO DE MEDEIROS

AGRAVADO - CAMARA DE DIRIGENTES LOJSTAS DE PORTO ALEGRE CDL
ADVOGADO : FERNANDO SMITH FABRIS E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por CARLA CRISTIANE DA SILVA
HELFER contra decisdo que negou provimento a agravo em recurso especia ante a incidéncia da
Simula n. 7/STJ e a impossibilidade de ser estabelecido juizo de vaor acerca da semelhanca dos

pressupostos faticos dos acordéos confrontados.

Reiterando as razdes do recurso especia, a parte agravante indste na possibilidede de
revisdo do vaor arbitrado a titulo de indenizacdo por danos morais, tendo em vista seu vaor ser

irrisorio.

E o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.999 - RS (2014/0121512-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA N.
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.

1. Incide a SUmula n. 7 do STJ na hipotese em que a tese versada no recurso
especia reclama a andise dos e ementos probatorios produzidos ao longo da demanda.

2. N&o se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os julgados dissdentes
tratam de Situagdes faticas diversas.

3. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar, devendo a decisdo monocrética ser mantida por

seus proprios fundamentos:

"Trata-se de agravo interposto por MAXIM COMERCIO DE VEICULOS
LTDA. contra decisdo que inadmitiu recurso especial pelas seguintes razfes.

a) incidénciada Simulan. 7 do STJ; e

b) ndo comprovacéo da divergéncia jurisprudencial .

Alega a parte agravante, em sintese, que 0 recurso especia atendeu aos
requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual requer o seu processamento.

E o relatdrio. Decido.

O recurso especial foi interposto contra acordao assim ementado:

'APELACAO CIVEL. AGRAVO RETIDO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. INDENIZATORIA POR ViCIO OCULTO CUMULADA COM DANO
MORAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. INTERESSE DE AGIR. VICIO DO
PRODUTO. AUTOMOVEL ADQUIRIDO ZERO QUILOMETRO.
SOLIDARIEDADE ENTRE COMERCIANTE E FABRICANTE. ARTIGO 18,
§ 1° DO CDC. RESTITUICAO DA QUANTIA PAGA. DANOS MORAIS
CONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA.

Caso em que, incidem os arts. 18 e seguintes do CDC,uma vez gque se
trata de indenizacdo por vicio do produto, havendo, pois, responsabilidade
solidéria entre comerciante e fabricante. legitimidade passiva das co-rés que
decorre da responsabilidade solidéria

Comprovados os vicios do produto, bem como a tentativa frustrada da
consumidora em san&-los, cabivel, conforme ar. 18, 8 1° I, do CDC, o
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pedido de restituicdo da quantia paga. Caso dos autos.

Sofre dano mora o consumidor (pessoa fisica) que compra um
automével zero quildmetro com defeitos que prejudicam sua utilizacdo e que
ndo foram sanados apds diversas tentativas junto as concessiondrias
autorizadas pelo fabricante.

Caso em que convaido o critério adotado pelo nobre julgador, ndo
havendo o que se alterar, porquanto entendo que a condi¢cdo econdmica das
partes, a repercussao do fato e a conduta do agente devem ser examinados,
visando a dosimetria do valor indenizatério.

O quantum indenizatério merece ser mantido, porguanto serve para
minorar a dor da ofendida e punir os responsaveis pelo ato danoso, sem
contudo, ensgar o enriquecimento indevido da parte que va ser indenizada
(e-STJ, fl. 481).

Nas razdes do especial, aduz a parte recorrente, aém de divergéncia
jurisprudencial, violacdo dos arts. 186, 927 e 944, parégrafo Unico, do Codigo Civil e
dos artigos 12, 8 3°, II, e 13, |, do Codigo de Protecdo e Defesa do Consumidor.
Sustenta, em sintese, que o valor fixado atitulo de danos morais € exorbitante.

Passo & andlise da proposi¢éo deduzida.
No caso, o Tribuna de origem concluiu pela condenagcdo da agravante ao

pagamento de indenizacdo por danos morais no vaor de R$ 15.300,00 (quinze mil e
trezentos reais).

Ainda que o quantum indenizatério fixado na instancia ordinaria submeta-se ao
controle do Superior Tribunal de Justica, ta providéncia somente € necessaria na
hip6tese em que o valor da condenagéo sgja irrisorio ou exorbitante, distanciando-se,
assim, das finalidades legais e da devida prestacéo jurisdiciona no caso concreto.

Entendo, com base no conjunto fético delineado no voto condutor do julgado,
gue o valor indenizatério foi fixado com moderacdo, na medida em que ndo
concorreu para 0 enriquecimento indevido da vitima e porque foi observada a
proporcionalidade entre a gravidade da ofensa e o grau de culpa e ap porte
socioecondmico do causador do dano.

Assim, uma vez ndo demonstrada a excepcionaidade capaz de ensgar revisio
pelo STJ, o conhecimento do apelo extremo implicaria reexame de questdes
fético-probatérias presentes nos autos, o que, no caso, € invidvel, conforme o
enunciado da Simulan. 7 desta Corte.

Quanto a divergéncia jurisprudencial, verificase a impossbilidade de
estabelecer juizo de valor acerca da semelhanca dos pressupostos féticos dos
acorddos confrontados, pois, em se tratando de dano moral, cada caso tem
peculiaridades proprias — circunstancias em que o fato ocorreu, condigdes do
ofensor e do ofendido, grau de repercussdo do fato no &mbito moral da vitima —, as
quais determinam a aplicacdo do direito & espécie.

Dessa forma, ainda que hgja grande semelhanca nas caracteristicas externas e
objetivas, 0s acOrdaos, no aspecto subjetivo, sdo distintos, tornando incabivel a
andlise do recurso com base no dissidio. Confira-se este julgado:

'PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE O ACORDAO E OS
PARADIGMAS TRAZIDOS A CONFRONTO. VALOR ESTABELECIDO
PARA REPARACAO DE DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA NAO-CONHECIDOS,

1. Trata-se de embargos de divergéncia que impugna acordao proferido
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pela Terceira Turma que, entendendo excessiva a importancia de 1.500
sal&rios minimos atribuidos a reparagdo de danos morais, reduziu esse valor
para R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

2. A via dos embargos de divergéncia, por sua prépria natureza, exige a
perfeita correspondéncia entre as situagdes féticas que foram apreciadas. De
tal maneira, no que se refere a valoragdo de dano moral, a demonstracdo de
identidade dos fatos ocorridos e julgados € de dificilima caracterizacdo. Até
porque, embora procure se estabelecer um parémetro de valor indenizatério, o
guantum que atenda a0 objetivo reparatorio tutelado pelo direito, precisa, caso
acaso, ser definido.

3. Nédo se verifica, na hipbtese dos autos, diversidade de tratamento
juridico aplicado a situacdes inteiramente idénticas, o que afasta o indicado
dissenso pretoriano.

4. Embargos de divergéncia ndo-conhecidos.' (Corte Especial, EREsp n.
472.790/MA, relator Ministro José Delgado, DJ de 13.3.2006.)

Cito ainda os seguintes precedentes. Terceira Turma, AgRg no Ag n.
1.043.529/SC, relator Ministro Massami Uyeda, DJe de 27.2.2009; e Quarta Turma,
REsp n. 883.685/DF, relator Ministro Fernando Gongalves, DJe de 16.3.2009.

Ante 0 exposto, conheco do agravo para hegar -lhe provimento.
Publique-se."

Reitero que o vaor fixado pdo Tribund a quo, ou sga, R$ 1.000,00 (mil reais), em
razéo da auséncia de notificacdo de inscricdo no cadastro de inadimplentes, ndo € irrisdrio a ponto

de ensgjar a intervencdo desta Corte.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0121512-0 AREsp 519.999 / RS

NUmeros Origem: 11201203571 1299751720138217000 1758657620138217000 289804342013817000
70054053483 70054512389 70055651772 70056639230

EM MESA JULGADO: 11/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . CARLA CRISTIANE DA SILVA HELFER

ADVOGADOS : GILBERTO DA SILVA SILVEIRA EOUTRO(S)

FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)

KAREN UNELLO DE MEDEIROS
AGRAVADO : CAMARA DE DIRIGENTESLOJISTAS DE PORTO ALEGRE CDL
ADVOGADO : FERNANDO SMITH FABRIS EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de I nadimplentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLA CRISTIANE DA SILVA HELFER

ADVOGADOS : GILBERTODA SILVA SILVEIRA EOUTRO(S)
FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)
KAREN UNELLO DE MEDEIROS

AGRAVADO : CAMARA DE DIRIGENTESLOJSTAS DE PORTO ALEGRE CDL
ADVOGADO : FERNANDO SMITH FABRISE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



