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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 369.563 - PI (2013/0192438-3)

RELATOR
AGRAVANTE

AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO SERGIO KUKINA
: ESTADO DO PIAUI
PROCURADORA

MARCIA MARIA MACEDO FRANCO E OUTRO(S)

: JOAO FRANCISCO CHANTAL FILHO E OUTROS
: ANTONIO TITO PINHEIRO CASTELO BRANCO E OUTRO(S)

LOURENCO BARBOSA CASTELLO BRANCO NETO
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MANDADO DE
SEGURANCA. SUSPENSAO DE PROMOCAO. AUSENCIA DE
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. VIOLA(;AO AO
ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
LITISPENDENCIA E EXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E
CERTO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, namedidaem
gue o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
presentes autos.

2. A dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem com
relacéo a alegacdo de litigpendéncia e a inexisténcia de direito liguido e
ceto, td como colocada a questdo pelo recorrente, exigiria,
necessariamente, novo exame do acervo fético-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor do dbice
previsto no enunciado n°® 7/STJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Regina Hdena
Cogta, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
FHlho (Presidente) e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 18 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 369.563 - PI (2013/0192438-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE  : ESTADO DO PIAUI

PROCURADORA : MARCIA MARIA MACEDO FRANCO E OUTRO(S)
AGRAVADO . JOAO FRANCISCO CHANTAL FILHO E OUTROS

ADVOGADOS : ANTONIO TITO PINHEIRO CASTELO BRANCO E OUTRO(S)
LOURENCO BARBOSA CASTELLO BRANCO NETO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rédator):

Trata-se de agravo regimenta contra decisdo que negou provimento ao agravo
em recurso especial, sob o entendimento de auséncia de violagdo do art. 535 do CPC, bem como
pela incidéncia da Simula 7/STJ, quanto as alegagdes de litipendéncia e de inexisténcia de

direto liquido e certo.

O agravante, aém de reiterar a violagdo do art. 535 do CPC, sustenta a
ingplicabilidade da Simula 7/STJ, pois 0 que se busca é a revaloragdo juridica e ndo reexame de

fatos de provas.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 369.563 - PI (2013/0192438-3)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Relator): A irresignacdo nio
merece acolhimento, porquanto a parte agravante ndo logrou desenvolver argumentacéo apta a

descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida.

Como antes afirmado, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na
medida em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia

de prestacdo jurisdiciond.

No mais, 0 acdrddo recorrido decidiu acerca da litigoendéncia e da existéncia de
direito liquido e certo com base nas provas constantes dos autos, Asim, a alteracdo das
conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,

providéncia vedada em recurso especid, a teor do dbice previsto na SUmula 7/STJ.

Nesse sentido, ressaem os seguintes julgados AgRg no AREsp 187.236/CE,
Rel. Minisro Napoledo Nunes Maia Flho, Primeira Turma, DJe 5/2/2013; e AgRg no AREsp
262.594/RJ, Rel. Minisro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 5/2/2013.

Confiram-se, ainda

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO
DE SEGURANCA. MATRICULA NO ENSINO FUNDAMENTAL.
REVISAO. IMPOSSBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVASE FATOS SUMULA N. 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, atento ao conjunto féatico-probatorio,
decidiu pela configuracéo do direito liquido e certo do recorrido de
matricular-se no ensino fundamental. Assim, tem-se que a revisao da
concluséo a que chegou o Tribunal a quo sobre a questdo demanda
o reexame dos fatos e provas constantes dos autos, o que é vedado
no ambito do recurso especial, nos termos da Simula n. 7 do STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 359.446/MG, Red. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
11/03/2014)
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PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
LIQUIDO E CERTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSDADE DE REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA.

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a analise
da violagdo do art. 1° da Lei n. 12.016/2009, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranca,
demanda exceder os fundamentos colacionados no acoérdao
guerreado, com a incursdo no conteldo fatico-probatério dos
autos, o que implica reexame de provas - inviavel em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte
de Justica.

Estando patente e induvidosa a auséncia de direito liquido e certo,
ndo ha impedimento legal para que seja negado liminarmente o
writ, de acordo com o art. 10 da Lei n. 12.016/2009: "a inicial serd
desde logo indeferida, por decisdo motivada, quando néo for o
caso de mandado de seguranca ou lhe faltar algum dos requisitos
legais ou quando decorrido o prazo legal para a impetracao”.
Ademais, quanto a interposicéo pela alinea "c", este Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7 desta
Corte impede 0 exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na
gual deu solucao a causa a Corte de origem.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 349.656/MS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/092013, DJe
11/09/2013)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0192438-3 AREsp 369.563 / PI
NUmero Origem: 201100010020586
EM MESA JULGADO: 18/11/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : LUCIMEIRE SOUSA DOS ANJOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO FRANCISCO CHANTAL FILHO E OUTROS
ADVOGADOS . LOURENCO BARBOSA CASTELLOBRANCO NETO

ANTONIO TITO PINHEIRO CASTELO BRANCO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Promocé&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADORA : MARCIA MARIA MACEDO FRANCO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO FRANCISCO CHANTAL FILHO EOUTROS
ADVOGADOS : LOURENCO BARBOSA CASTELLO BRANCO NETO

ANTONIO TITO PINHEIRO CASTELO BRANCO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF
42 Regido), Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



