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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.675.760 - RS (2017/0126602-5)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : DJENANE CALGARO

ADVOGADO  : JOSE CARLOS PEREIRA E OUTRO(S) - SC003474
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA - SC007987

AGRAVADO

. CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS SA

ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DE OLIVEIRA DA SILVA - RJ115002

GERALDO QUEIROZ JUNIOR E OUTRO(S) - PR0O46447
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ALEGA(;AO DE
VIOLACAO DO ARTIGO 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO CAPAZ DE
COMPROMETER A FUNDAMENTACAO NAO DEMONSTRADA.
CORRE(;AO MONETARIA E JUROS REMUNERATORIOS REFLEXOS
NA AUSENCIA DE AUTORIZACAO ASSEMBLEAR ESPECIFICA.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE.

| - Afasta-se a degacéo de ofensaao atigo 1.022, do CPC/2015,
porque nNdo demonsirada omissdo capaz de comprometer a fundamentacéo do
acordao recorrido ou de condituir-se em empecilho ao conhecimento do
recurso epeciad. A proposito, citem-se 0s seguintes precedentes. EDd nos
EDd nos EDd na Pet 9.942/RS, Rd. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/02/2017, DJe de 14/02/2017; EDd no
Agint no REsp 1611355/SC, Re. Minidro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe de 24/02/2017; Agint no Agint no
AREsy 955.180/RJ, Rd. Minigro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe de 20/02/2017; AgRg no REp
1.374.797/MG, Segunda Turma, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, DJe de
10/9/2014.

[l - A jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica esta orientada
no sentido de que, para se vaer da faculdade legd de converter em agOes os
créditos reativos a diferencas de correcdo monet&ria e juros, rdativos ao
emprétimo compulsirio sobre o consumo de energia détrica, a Eletrobras
deve demondrar que tem autorizacdo da Assembleia Gerd, conferida apds o
trangto em julgado da deciséo judidd que reconhece o direito do contribuinte,
porquanto tais vaores ndo poderiam, logicamente, ter ddo objeto de
conversdes autorizadas em AGES anteriores.

[11 - Com relacdo aos critérios de incidéncia da correcéo monetéria
e dos juros remuneratdrios reflexos, decorrentes do reconhecimento judicid do
direito &s diferencas, na ausénda de autorizacdo assemblear especifica, 0
acordao estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

IV - Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, Nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahé&es votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 16 de outubro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid interposto por CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A, com fundamento no
art. 105, indso 11, diness a e ¢ da CondituicZo Federd, contra o acorddo proferido peo
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO.

O recurso tem origem em agravo de indrumento interposto contra deciséo que
rgetou a impugnacéo oferecida pela Eletrobras e determinou 0 prosssguimento do
cumprimento da sentenca que reconheceu diretos a diferencas rdaivas a devolucdo do
empréstimo compulsorio no consumo de energia détrica, pelo vador apresentado pea parte
exequente que perfaz a quantiade R$ 105.056,64 ( cento e cinco mil e cinqlienta e seisreaise
sessenta e quatro centavos).

O tribund regiond deu parcid provimento a0 recurso, em acordao assm

AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO INCIDENTE
SOBRE ENERGIA ELETRICA. CONVERSAO ACIONARIA. INCIDENCIA DOS
JUROS REMUNERATORIOS. JUROS DE MORA. MARCO INICIAL. MULTA DO
ART. 475-J DO CPC. RAZOABILIDADE.

1. O titulo judiciad exequiendo assegurou a corre¢cdo monetéria integral dos
créditos correspondentes ao empréstimo compulsério incidente sobre o consumo de
energia elétrica, desde cada recolhimento, até a efetiva restitui¢éo.

2. Uma vez apurados os valores convertidos em agdes e os valores que
efetivamente seriam devidos (corrigidos desde o recolhimento até o dia 31 de
dezembro do ano anterior & assembléia que determinou a conversao) e caculada a
diferenca entre o que era devido e o vaor convertido, essa deve ser auaizada nos
parédmetros do titulo judicid e, sobre ela, aplicados os juros remuneratérios devidos
até que ocorra o efetivo pagamento das diferencas devidas do ECE, e, ndo, somente
até a data das conversdes, como considerado no célculo defendido pela executada.

3. Sendo iliquida a sentenca exequenda, descabe cogitar-se da incidéncia da
multa do art. 475-J do CPC.

4. Na hipotese, a complexidade do céculo de liquidagdo, bem assim, a
ampla discussdo acerca dos critérios a serem observados para fins de sua
elaboracdo, em sede de impugnacdo a0 cumprimento de sentenca, por S SOs,
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evidenciam aiiliquidez do titulo exeqliendo, ndo havendo razoabilidade na aplicagdo da
multa do art. 475-J do CPC, antes de efetivamente determinada a quantia devida pela
executada (fl. 842).

A Eletrobrés opbs embargos de declaracdo, os quas foram reeitados peo

acordao de fls 863-870.

A proposito desse julgamento, degase que houve ofensa ao atigo 1.022,
indsos | e ll, do CPC/2015. Sustenta-se que a corte regiond manteve-se omissa, a despeito
dos embargos de declaracdo, a respeito da degada ofensa a coisa julgada e a inobsarvanda
do entendimento firmado no STJ, em julgamento repetitivo, sobre os parametros de devolucéo

do empréstimo compulsario recolhido no consumo de energia elétrica

Haveria também contradicdo no acdrdédo a respeito do termo find dos juros
remuneratdrios reflexos. O aresto diz que estaria adotando paradigma do STJ acerca do tema,
meas, na redidade, Nndo 0 observa, pois, ao decidir que o termo find dos juras remuneratdrios
reflexos é a data do eeivo pagamento, posiciona-se contra o entendimento jurisprudencia
desta Corte, segundo o qud os juros remuneratdrios devem ser caculados apenas até a data

da conversao.

Em seguida, e ainda com relacdo aos juros remuneratdrios, dega-se ofensa aos
artigos 543-C, do CPC/73 €502, 927, incisn 111 e 1.036, do CPC/2015.

Haveria ofensa a coisa julgada, pois o titulo executivo judicid adota o
entendimento do STJ, firmado no julgamento dos REsps s 1.028.592-RS e 1.003.955-RS,
sob 0 regime dos recursos repetitivos, que veda a cumulacdo dos juros remuneratdrios com 0s
moratérios, permitindo apenas, na liquidacdo da sentenga, e contando-se a partir do evento
danoso, a correcdo monetaia e os juros de mora, aé o efetivo pagamento. Aponta, anda,
divergéncia com os sguintes julgados EREs n° 826.809-RS, AgRg no Ag r°
1.305.805-DF, AgRg no REsp n° 1.511.633-PR, entre outros.

Foram apresentadas contrarrazfes ao recurso especid as fls 948-954, pda

manutencéo do acdrdao recorrido.
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A decisio monocrdica tem 0 seguinte digpostivo"Ante 0 exposto, com

fundamento no art. 255, § 4.9 indsos | e I, do RI/STJ, conhego parcidmente do recurso
especid para, nessa parte, negar-lhe provimento.”

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos Contr&ios aos

fundamentos da deciso recorrida
A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da SUmula desta Corte Superior e do art.
255, 8 4° incd= 111, do RISTJ, o relator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Jugtica. Assm, ndo ha que se fdar em ilegdidade rddivamente a este ponto.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

Afadtla-se a degacdo de ofensa ao atigo  1.022, do CPC/2015, porque ndo
demongtrada omissao capaz de comprometer a fundamentacéo do acorddo recorrido ou de
condtituir-se em empecilho ao conhecimento do recurso especid. A propdsito, citem-se 0s
seguintes precedentes. EDA nos EDd nos EDd na Pet 9.942/RS, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 08/02/2017, DJe de 14/02/2017; EDd no
Agint no REsp 1611355/SC, Rd. Minisro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 14/02/2017, DJe de 24/02/2017; Agint no Agint no AREsp 955.180/RJ, Rd.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe de
20/02/2017; AgRg no REsp 1.374.797/MG, Segunda Turma, Rd. Min. Mauro Campbel
Marques, DJe de 10/9/2014.

De outro lado, a jurisorudéncia do Superior Tribund de Judtica esta orientada
no sentido de que, para se vader da faculdade legd de converter em agBes os créditos rdativos
a diferencas de corregdo monet&ia e juros, rdativos ap emprétimo compulsorio sobre o

consumo de energia détrica, a Eletrobras deve demondrar que tem autorizacZo da Assambleia
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Ged, conferida apds o trangto em julgado da decisfo judicid que reconhece o direito do
contribuinte, porquanto tais vaores ndo poderiam, logicamente, ter Sdo objeto de conversdes
autorizadas em AGEs anteriores.

Conferir, a propGsito, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA. CONTINUIDADE DE INCIDENCIA DE JUROS
REMUNERATORIOS APOS CONTABILIZADO O MONTANTE DO CREDITO
DAS DIFERENCAS DEVIDAS PELA ELETROBRAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS
PROPRIOS DOS DEBITOS JUDICIAIS. POSSIBILIDADE DE CONVERSAO
DAS IMPORTANCIAS A SEREM DEVOLVIDAS EM ACC)ES DA EMPRESA.
NECESSIDADE DE REALIZACAO DE ASSEMBLEIA AUTORIZATIVA
POSTERIOR AO RECONHECIMENTO JUDICIAL DOS CREDITOS.
PRECEDENTES DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA
DE FATO JA DECIDIDA NASINSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 7/STJ.

1. No julgamento dos REsps 1.003.955/RS e 1.028.592/RS, submetidos
a0 rito do art. 543-C do CPC, o STJregistrou expressamente a faculdade da
Eletrobras de pagar as diferencas ao particular em dinheiro ou na forma de qua
ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-lel 1.512/76.

2. O fato é que a diferenca de correcdo monetéria e respectivo reflexo
nos juros ndo foram nem poderiam ter sido objeto das conversdes autorizadas
em AGEs redizadas antes do transito em julgado da presente acdo (ou do
momento em que apta para a execucdo provisoria), Simplesmente porque 0S
créditos ndo haviam ainda sido reconhecidos. Assim, para fazer uso da
possibilidade de pagamento via converséo em acBes deveria a Eletrobras
demonstrar que houve decisdo da Assembleia Geral assim a autorizando, ainda que
de forma genérica, e que ha acles suficientes para tal. Vde lembrar que essa
premissa de ordem fético-probatéria foi afastada pelo acérddo recorrido.

3. Fixado o pressuposto fético inarredavel de que ndo houve AGE e de que
as AGEs ocorridas até entdo ndo abarcaram a situacdo dos presentes autos,
nd ha como compreender que a Eletrobras estgja correta na forma de calcular a
devolucdo do compulsorio. Por outro lado, aferir se houve ou ndo tal autorizagdo nas
AGEs ja redizadas, bem como dferir a suficiéncia o ndo das agBes para 0
pagamento das diferencas, é providéncia que demanda o contexto fatico-probatdrio
dos autos, cuja andise encontra 6bice no teor da Simula 7 do STJ, in verbis: "A
pretensdo de simples reexame de provas ndo ensgja recurso especial”.

4. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no AREsp 799.297/RS, Rd.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
de 23/05/2016).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO.
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. FACULDADE
DE PAGAMENTO EM DINHEIRO OU EM ACOES DAS DIFERENCAS DE
CORRECAO MONETARIA RECONHECIDAS JUDICIALMENTE. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DA LIMITACAO DA INCIDENCIA DE JUROS



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

REMUNERATORIOS.

1. E faculdade da ELETROBRAS pagar as diferencas de correcéo
monet&ria no empréstimo compulsorio de energia elétrica ao particular em
dinheiro ou na forma de participagdo acionéria (acOes preferenciais nominativas),
tal qua ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76,
entendimento que foi pacificado no ambito dos recursos representativos da
controvérsia (REsp n. 1.003.955-RS e o REsp n.1.028.592-RS). Fixado o
pressuposto fético inarredével de que ndo houve AGE e de que as AGE's ocorridas
até entdo ndo abarcaram a sSituacdo dos presentes autos, ndo foi possivel acolher
a pretensio da ELETROBRAS no sentido de reconhecer como correta a forma de
cacular a devolucdo do compulsorio, impondo-se a negativa de provimento de seu
recurso especial.

2. A tese rdatva a necessidade de fixacdo do termo find para o
pagamento de juros remuneratérios até a data da conversdo das diferencas em
acOes (data daassembléia), fruindo, a partir dai, apenas juros moratdrios, conforme
o entendimento fixado nos recursos especiais repetitivo, na forma do art. 543-C, do
CPC/1973, bem como no EREsp n° 826.809/RS, ndo foi formulada nas razdes do
recurso especia, nas quais se afirmou que apds a conversdo a menor das agoes
somente haveria o recebimento de dividendos em lugar dos juros remuneratorios.
Portanto, tais alegagdes traduzem descabida inovagdo em sede recursal a respeito da
gual ja se consumou a preclusdo. Ainda que assim ndo fosse, tanto uma quanto a
outra tese ndo foram objeto de andlise pelo acorddo recorrido, 0 que igualmente
impede o conhecimento do recurso especial em relacdo a elas por auséncia de
prequestionamento. Incide, no ponto, o 6ébice da SiUmulan® 282 do STF.

3. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp 901.298/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016,
DJe de 21/06/2016).

(...)

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que é permitida a
conversdo em agdes dos valores devidos pela Eletrobras em razéo do empréstimo
compulsorio sobre energia elétrica, desde que comprovada a realizacdo de assembleia
geral autorizativa, posterior ao trénsito em julgado da agd% (AgRg no AREsp
765.907/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
3/11/2015, DJe de 20/11/2015).

TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO
DE ENERGIA ELETRICA. ELETROBRAS. POSSIBILIDADE DE CONVERSAO,
DAS IMPORTANCIAS A SEREM DEVOLVIDAS, EM AC,OES DA EMPRESA.
NECESSIDADE DE REALIZACAO DE ASSEMBLEIA AUTORIZATIVA.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Assiste o direito a Eletrobrés, a seu exclusivo juizo de conveniéncia, de
proceder a conversdo, em acdes da empresa, dos valores a serem devolvidos aos
consumidores, em razéo da institui¢cdo de empréstimo compulsorio sobre o consumo
de energia eétrica.

II. Entretanto, o exercicio desse direito esta condicionado a prévia
aprovacdo autorizagdo assemblear - redizada em data posterior ao reconhecimento
judicid dos créditos, em favor do contribuinte - da adudida conversdo. lterativos
precedentes deste STJ (AgRg no AREsp 614.216/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/02/2015; AgRg no AREsp
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600.658/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 15/12/2014).

[11. Inexistindo prova, em relagdo, especificamente, aos créditos dos ora
agravados, da redizagdo da assembleia autorizativa da conversdo mencionada, em
data posterior ao transito em julgado da decisdo judicial que reconheceu o crédito,
em favor do contribuinte, conforme soberanamente afiancado nas instancias
ordinérias, ndo ha como se reconhecer a legdidade da aludida converséo.

IV. Agravo Regimental improvido (AgRg no AREsp 651.465/PR, Rél.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015,
DJe de 24/04/2015).

(..)

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que é permitida a
conversao em agdes dos valores devidos pela Eletrobrés em razéo do empréstimo
compulsorio sobre energia elétrica, desde que comprovada a redlizacdo de assembleia
geral autorizativa, posterior ao trénsito em julgado da acd% (AgRg no AREsp
312.771/RS, Re. Ministra MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA
DO TRF 42 REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 5/2/2015, DJe de
13/2/2015).

Com relacéo aos critérios de incidéncia da corregdo monetéia e dos juros
remuneratorios reflexos, decorrentes do reconhecimento judidd do direito as diferencas, na
aus$ncia de autorizacdo assemblear especifica, 0 acOrddo estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte. Nesse santido:

TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA
ELETRICA. JUROS REMUNERATORIOS. JULGADO PARADIGMA
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C DO CPC): RESP
1.003.955/RS, REL. MIN. ELIANA CALMON, DJE 27.11.2009. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Esta Corte tem entendimento pacificado pda 12 Secdo, de que, ao julgar
0S Recursos Especiais 1.003.955/RS e 1.028.592/RS, ambos da relatoria da
Ministra ELIANA CALMON, sob o regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
STJ 8/2008, pbs fim ao debate referente a0 Empréstimo  Compulsdrio sobre
Energia Elétrica. Nessa ocasido, entendeu que 0s juros remuneratorios do
empréstimo compulsério sobre energia elétrica sdo devidos a razdo de 6% (seis por
cento) ao ano, e serdo devidos até o efetivo pagamento.

2. No caso, o Tribund de origem consgnou que néo houvea
conversdo, razéo pela qud osjuros sto devidos até 0 seu efetivo pagamento.
Assm, verificase que 0 acdrddo estd em consonancia com o entendimento
desta Corte.

3. Agravo interno da ELETROBRAS desprovido.

(Agint no AREsp 870.360/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe de 13/02/2017).
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PROCESSUAL CIVIL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE
ENERGIA ELETRICA. JUROS REMUNERATORIOS. TERMO  FINAL.
DECISAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
83/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Cinge-se a controvérsia ao termo finad dos juros remuneratdrios
reflexos da diferenca de correcdo monet&ria do empréstimo compulsério de
energia elétrica.

2. O Superior Tribuna de Justica entende que, quanto a diferenca a ser
paga em dinheiro do saldo ndo convertido em numero inteiro de acdes, devera
sobre esta incidir correcdo monetéria plena (incluidos ai  o0s  expurgos
inflacionérios) e juros remuneratérios de 31/12 do ano anterior a conversao até seu
efetivo pagamento, td como ficou decidido quando do julgamento do REsp
1.003.955-RS, da Rdatoria da Ministra Eliana Calmon.

3. Dessume-se que o0 acorddo recorrido estd em sintonia com o
entendimento do STJ, razdo pela qua ndo merece prosperar a irresignagéo.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se conhece do
Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida’.

4. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo € aplicavel também aos
recursos interpostos pela dinea "d' do art. 105, Ill, daConstituicdo Federa
de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro
Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

5. Carece de prequestionamento a suposta ofensa aos arts. 402 e 403 do
Caodigo Civil e 543-C do CPC/73. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 869.823/PR, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe de 29/09/2016).

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Aglint nos EDcl no
Numero Registro: 2017/0126602-5 REsp 1.675.760 / RS

NUmeros Origem: 200870000067168 450444645020154040000 50038047720164040000
50511351220134047000 PR-200870000067168 PR-50511351220134047000
TRF4-50444645020154040000

PAUTA: 16/10/2018 JULGADO: 16/10/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASSA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DE OLIVEIRA DA SILVA - RJ115002
GERALDO QUEIROZ JUNIOR E OUTRO(S) - PR046447
RECORRIDO : DJENANE CALGARO
ADVOGADO : JOSE CARLOS PEREIRA E OUTRO(S) - SC003474
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA - SC007987

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DJENANE CALGARO
ADVOGADO : JOSE CARLOS PEREIRA E OUTRO(S) - SC003474
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA - SC007987

AGRAVADO : CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DE OLIVEIRA DA SILVA - R115002

GERALDO QUEIROZ JUNIOR E QUTRO(S) - PR046447
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magal hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



