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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.098.020 - RJ (2008/0239025-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : TABELIONATO DO 3° OFICIO DE PROTESTO DE TITULOS

ADVOGADO : MARCIO GONGALVES WANDERLEY E OUTRO(S) - RJ063149

INTERES. . S E IMENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADO : VERA LUCIA ARAUJO PEREIRA RODRIGUES E OUTRO(S) -
RJO71800

INTERES. : FERNANDA BARBOSA DE SA PEREIRA

ADVOGADO : ADRIANA DE MATTOS E OUTRO(S) - RJ060919

INTERES. : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : ROSA MARIA DOS SANTOS BORGES E OUTRO(S) -
RJ084189

INTERES. : TABELIONATO DO 2° OFICIO DE PROTESTO DE TITULOS

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
EM RECURSO ESPECIAL. DUPLICATA MERCANTIL POSTERIORMENTE
DECLARADA SEM CAUSA. PROTESTO POR INDICACAO. TABELIONATO.
PROCEDIMENTO NO LIMITE DAS ATRIBUIC,‘C)ES. DANO MORAL. INEXISTENCIA.
PROVIMENTO.
1. O tabelionato que, no limite de sua atribuicbes, promove protesto por indicagcdo de
duplicata mercantil formalmente perfeita, mas posteriormente declarada sem causa,
ndo comete dano moral passivel de indenizacdo. llegitimidade para a causa
reconhecida. Precedentes.
2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi, Luis Felipe Salomdo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.098.020 - RJ (2008/0239025-8)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: - O Ministério Publico Federal
interpBe agravo interno em face da deciséo de fls. 855/861, que reconsiderou decisorio
anterior, proferido pelo Ministro Honildo Amaral de Mello Castro (Desembargador
convocado do TJAP), para dar provimento ao recurso especial do Tabelionado do 3°
Oficio de Protesto de Titulos, isentando-o do pagamento de indenizacdo a S&M
Engenharia e Empreendimentos Ltda. por protesto de duplicata sem causa.

Alega que, nos termos do parecer emitido nos autos, o0 recurso nao deve
sequer ser conhecido em virtude da ndo observancia do primeiro fundamento do
acordao estadual, que enfatizou que as duplicatas sacadas pela empresa Pedreira
Indaid Ltda - ME, ndo possuem causa legitima para ensejar 0 protesto, circunstancia
gue foi informada oportunamente ao banco mandatario, o Bradesco S.A.

Adiciona que mesmo o protesto por indicacdo, que é a hipétese dos
autos, nao isenta o tabelido de exigir a demonstracdo dos elementos comprobatorios da
origem da divida pelo apresentante do titulo.

Sustenta que a legitimidade do apontamento por indicacdo nao foi
guestionada, portanto ndo pode alicercar o provimento do especial, que diferentemente
do precedente transcrito (Segunda Secao, EREsp 1.024.691/PR, Rel. Ministro Raul
Araljo, unanime, DJe de 29.10.2012), ndo trata de duplicata virtual e nem dispensou a
comprovacao da origem do débito.

Afirma que a auséncia de cautela do cartorio justifica a indenizacdo
pretendida, estando configurado o dano moral pelo mero protesto indevido.

Aduz que a questdo da legitimidade passiva do Tabelionato € matéria
preclusa, porém nao paira divida quanto a possibilidade de ocupar o pdlo passivo da
acado, havendo inclusive no ambito da Terceira Turma do STJ precedente mais moderno
em sentido oposto ao do transcrito (REsp 1.097.995/RJ, Rel. Ministro Massami Uyeda,
unanime, DJe de 6.10.2010), em harmonia com 0s arts. 22 a 24 da Lei 8.935/1994 e 38
da Lei 9.492/1997, ndo sendo recomendavel aceitar a imunidade dos tabelides pelos

atos praticados no exercicio da funcgéo.
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Por fim, considera surpreendente a infringéncia pelo decisorio ao art. 236,
caput e § 1°, da Constituicdo Federal.

A parte adversa apresenta impugnacao as fls. 878/881, no sentido de que
as duplicadas mercantis, que se diferenciam das duplicatas de prestacao de servicos,
foram protestadas por indicacdo, nos termos do arts. 8° e 9° da Lei 9.492/1997, que
isentam os Tabelionatos, que nesta hipétese ndo sdo partes legitimas passivas, nos
termos da jurisprudéncia do STJ.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): - Ausentes razdes
aptas a modificar o entendimento manifestado na decisdo agravada, ratifico seus

termos, que reproduzo integralmente (fls. 855/860):

Cuida-se de agravo regimental interposto em face da decisdo de
fls. 829/832, proferida pelo Ministro Honildo Amaral de Mello Castro
(Desembargador convocado do TJ/AP), que aplicou ao recurso
especial interposto os Obices processuais dos enunciados 282 e
7 da Sumula do STF e do STJ, respectivamente, além da
deficiente demonstracéo da divergéncia jurisprudencial.

O agravante sustenta, em sintese, que a matéria foi discutida no
acoérdao recorrido, que o especial ndo tem o proposito de revisdo
da matéria fatica, tendo vista que a questdo € unicamente de
direito, e que néo indicou divergéncia no recurso, que tem alicerce
apenas na alinea "a", do inciso lll, do art. 105, da Constituicdo
Federal.

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

A vista dos fundamentos expostos nas razbes do regimental,
reconsidero a decisdo ora agravada e passo a andlise do recurso
do Tabelionato do 3° Oficio de Protesto de Titulos.

O apelo impugna acoérdéao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, assim ementado (fls. 691/692):

APELACAO CIVEL.

ACAO ANULATORIA DE TITULOS E CANCELAMENTO DE
PROTESTOS, C/C PERDAS E DANOS.

PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA
PELOS CARTORIOS REJEITADA. OS TABELIAES,
CONQUANTO SEJAM DELEGATARIOS DO ESTADO, NAO
DEIXAM, POR TAL CIRCUNSTANCIA, DE POSSUIR
RESPONSABILIDADE PROPRIA PELOS DANOS CAUSADOS
EM RAZAO DE SUA ATUACAO, ESTANDO, INCLUSIVE, TAL
RESPONSABILIDADE BEM DELINEADA NA LEI N° 9492/97,
SENDO CERTO QUE A ALEGADA FALTA DE DILIGENCIA NO
EXAME DO TITULO E CAUSA, EM TESE, DE
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RESPONSABILIZACAO DO CARTORIO DE PROTESTO DE
TITULOS, NA FORMA DO ART 9° E 38 DA MESMA LEI.
SENDO A DUPLICATA TITULO CAUSAL, CUJA CAUSA DEVE
ESTAR ASSENTE EM UMA COMPRA E VENDA MERCANTIL
OU EM UMA PRESTACAO DE SERVICOS, NA FORMA
EXIGIDA PELA LEI PERTINENTE (LEI N° 5474/68), NAO HA
QUE SE FALAR EM AUTONOMIA OU ABSTRACAO DO
TITULO.

CARTORIOS APELANTES QUE NAO TIVERAM OS
CUIDADOS NECESSARIOS AO RECEBEREM, POR
INDICACAO DO APRESENTANTE, A SOLICITACAO DE
PROTESTO DUPLICATA, AINDA QUE POR INDICACAO, SEM
CAUSA DEMONSTRADA, NAO E TITULO HABIL A TER SEU
PROTESTO LAVRADO, CONFIGURANDO-SE A
RESPONSABILIDADE RESSARCITORIA DOS CARTORIOS.
INSTITUICAO FINANCEIRA, 32 APELANTE, TAMBEM
RESPONSAVEL PELA INDENIZACAO, POIS NAO HA NOS
AUTOS QUALQUER COMPROVACAO DE QUE A RELACAO
ENTRE A SACADORA E O BANCO TENHA SIDO DE MERO
MANDATO.

VERBA INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS IMPOSTA
AOS REUS QUE DEVE SER REDUZIDA, PARA ATENDER
AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE.

DESPROVIMENTO DOS 1° E 2° RECURSOS.

PROVIMENTO PARCIAL DO 3° APELO.

Apés a rejeicdo de embargos de declaracdo, nas razbes do
especial, sustenta o Tabelionato do 3° Oficio de Protesto de
Titulos violacdo aos artigos 8°, paragrafo Unico, e 9°, paragrafo
Gnico, da Lei 9.492/1997, diante da auséncia de responsabilidade
do cartério no apontamento de duplicata mercantil a protesto feito
por indicacdo, que é exclusiva do apresentante do titulo, a quem
cabe a analise da fidedignidade da divida representada e da causa
do saque.

Adiciona que formalmente os titulos n&o apresentavam
irregularidade detectavel em virtude de a indicacao ter se utilizado
de meio eletrbnico ou magnético.

As contrarrazbes apresentadas por Fernanda Barbosa de Sé&
Pereira, anterior tabelid do Cartério do 2° Oficio (fl. 550), impugnam
0 recurso especial de S&M Engenharia, ao passo que, quanto ao
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inconformismo em analise, requer o seu provimento (fls. 793/796).
N&o admitidos todos os recursos especiais, 0 do ora recorrente, o
da ré Fernanda Sa e o da autora S&IM Engenharia, apenas o
presente apelo alcangou a possibilidade de tramitacdo perante esta
Corte, o que ocorreu por forca do provimento do Ag 1.055.114/RJ,
pelo Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz Federal convocado do
TRF 12 Regido), conforme se verifica a fl. 813.

Com razdo o Tabelionato do 3° Oficio em seu pleito, pois ja se
posicionou a 22 Secao desta Corte pela legitimidade do protesto por
indicacao, conforme se verifica do seguinte trecho, extraido do voto
do relator do EREsp 1.024.691/PR:

Com efeito, conquanto no acérdao paradigma haja afirmativa
de que a retencdo da duplicata enviada para aceite €
condicdo indispensavel para que haja o protesto por
indicacdo, ndo parece ser essa a melhor exegese do art. 13,
§ 1° da Lei 5.474/68. Na verdade, o que o referido dispositivo
legal permite, em ultima ratio, é o protesto da duplicata sem
sua apresentacdo fisica, mas somente com a simples
indicacao de seus elementos ao cartério de protesto. Trata-se
de excecdo ao principio da cartularidade, expressamente
acolhida pelo legislador.

Ora, ndo é diferente o que ocorre na espécie em analise. O
credor, diante da falta de pagamento, encaminha a protesto
por meio eletrénico o boleto bancario, no qual, segundo se
pode observar a fl. 75 dos presentes autos, constam todas as
informacdes relativas a compra e venda mercantil, espelho
gue é da duplicata virtual. O devedor é entéo intimado para
pagar o titulo ou dar as razbes para nao o fazer, tendo no
caso em debate se mantido silente (fl. 86).

Desse modo, s&o dadas ao devedor as mesmas
oportunidades de adimplemento e defesa que |he sao
propiciadas quando os dados s&o informados por indicagdo
do credor, na hip6tese da falta de devolucdo da duplicata.
Assim, ndo parece equivocada a tese de que o protesto da
duplicata virtual pode ser inserido entre as hipbéteses de
incidéncia do art. 13 da Lei 5.474/68.

Além disso, o art. 8°, paragrafo Unico, da Lei 9.492/97 admite
a indicacdo a protesto das duplicatas mercantis por meio
magnético ou de gravacao eletrbnica de dados.
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Também o art. 22 da mencionada Lei dispensa a transcricdo
literal do titulo quando o Tabelido de Protesto mantém em
arquivo gravagdao eletronica da imagem, cOpia reprografica ou
micrografica do titulo ou documento da divida.

Em vista disso, é possivel concluir que a duplicata virtual
conta com cabedal juridico suficiente a |he amparar a
existéncia.

De outra parte, o 8 2° art. 15 da Lei 5.474/68 cuida de
executividade da duplicata ndo aceita e ndo devolvida pelo
devedor, isto é, ausente o documento fisico, autorizando sua
cobranca judicial pelo processo executivo quando esta haja
sido protestada mediante indicacdo do credor, esteja
acompanhada de documento habil comprobatério da entrega
e recebimento da mercadoria e o sacado ndo tenha recusado
0 aceite pelos motivos constantes dos arts. 7° e 8° da Lei.

A ementa do mencionado julgado possui a seguinte redacao:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
DIVERGENCIA DEMONSTRADA. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DUPLICATA VIRTUAL. PROTESTO POR
INDICACAO. BOLETO BANCARIO ACOMPANHADO DO
INSTRUMENTO DE PROTESTO, DAS NOTAS FISCAIS E
RESPECTIVOS COMPROVANTES DE ENTREGA DAS
MERCADORIAS. EXECUTIVIDADE RECONHECIDA.

1. Os acordaos confrontados, em face de mesma situacao
fatica, apresentam soluc¢éo juridica diversa para a questao da
exequibilidade da duplicata virtual, com base em boleto
bancéario, acompanhado do instrumento de protesto por
indicacdo e das notas fiscais e respectivos comprovantes de
entrega de mercadorias, 0 que enseja o conhecimento dos
embargos de divergéncia.

2. Embora a norma do art. 13, § 1°, da Lei 5.474/68 permita o
protesto por indicacdo nas hipéteses em que houver a
retencdo da duplicata enviada para aceite, o alcance desse
dispositivo deve ser ampliado para harmonizar-se também
com o instituto da duplicata virtual, conforme previsédo
constante dos arts. 8° e 22 da Lei 9.492/97.

3. A indicacdo a protesto das duplicatas mercantis por meio
magnético ou de gravacdo eletrbnica de dados encontra
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amparo no artigo 8°, paragrafo unico, da Lei 9.492/97. O art.
22 do mesmo Diploma Legal, a seu turno, dispensa a
transcricdo literal do titulo quando o Tabelido de Protesto
mantém em arquivo gravacado eletrbnica da imagem, cépia
reprografica ou micrografica do titulo ou documento da divida.
4. Quanto a possibilidade de protesto por indicacdo da
duplicata virtual, deve-se considerar que o que o art. 13, § 1°,
da Lei 5.474/68 admite, essencialmente, é o protesto da
duplicata com dispensa de sua apresentacéo fisica, mediante
simples indicacdo de seus elementos ao cartério de protesto.
Dai, é possivel chegar-se a conclusdo de que é admissivel
nao somente o0 protesto por indicacdo na hip6tese de
retencao do titulo pelo devedor, quando encaminhado para
aceite, como expressamente previsto no referido artigo, mas
também na de duplicata virtual amparada em documento
suficiente.

5. Refor¢a o entendimento acima a norma do § 2° do art. 15
da Lei 5.474/68, que cuida de executividade da duplicata ndo
aceita e nao devolvida pelo devedor, isto é, ausente o
documento fisico, autorizando sua cobrancga judicial pelo
processo executivo quando esta haja sido protestada
mediante indicacdo do credor, esteja acompanhada de
documento habil comprobatério da entrega e recebimento da
mercadoria e 0 sacado nao tenha recusado o aceite pelos
motivos constantes dos arts. 7° e 8° da Lei.

6. No caso dos autos, foi efetuado o protesto por indicacao,
estando o instrumento acompanhado das notas fiscais
referentes as mercadorias comercializadas e dos
comprovantes de entrega e recebimento das mercadorias
devidamente assinados, ndo havendo manifestacdo do
devedor a vista do documento de cobranca, ficando
atendidas, suficientemente, as exigéncias legais para se
reconhecer a executividade das duplicatas protestadas por
indicacao.

7. O protesto de duplicata virtual por indicacdo apoiada em
apresentacdo do boleto, das notas fiscais referentes as
mercadorias comercializadas e dos comprovantes de entrega
e recebimento das mercadorias devidamente assinados nao
descuida das garantias devidas ao sacado e ao sacador.

8. Embargos de divergéncia conhecidos e desprovidos.
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(Rel. Ministro RAUL ARAUJO, unanime, DJe de 29.10.2012)

Assim, se procedeu nos limites da lei o recorrente, ndo se pode
cogitar do cometimento de qualquer ato passivel de causar dano a
autora, nem a ele transferir as consequéncias do descumprimento
das obrigacdes de outrem.

Por outro lado, e a titulo de reforco, 0 que ndo passou
despercebido ao Julgador de primeiro grau (fl. 519), constata-se
que também consta da jurisprudéncia do STJ precedente que
sequer reconhece ao cartério capacidade de estar em juizo, como
€ 0 caso do seguinte:

RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - SERVICOS
NOTARIAIS E DE REGISTRO - NATUREZA JURIDICA -
ORGANIZACAO TECNICA E ADMINISTRATIVA DESTINADOS
A GARANTIR A PUBLICIDADE, AUTENTICIDADE,
SEGURANCA E EFICACIA DOS ATOS JURIDICOS -
PROTESTO - PEDIDO DE CANCELAMENTO - OBRIGACAO
DE FAZER - TABELIONATO - ILEGITIMIDADE DE PARTE
PASSIVA RECONHECIDA - AUSENCIA DE PERSONALIDADE -
RECURSO IMPROVIDO.

| - E entendimento assente que o 6rgdo judicial, para
expressar sua convic¢do, ndo precisa mencionar todos os
argumentos levantados pelas partes, mas, tdo-somente,
explicitar os motivos que entendeu serem suficientes a
composicado do litigio, ndo havendo falar, na espécie, em
ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil.

Il - Segundo o art. 1° da Lei n°® 8.935/94, que regulamentou o
art. 236 da Constituicdo Federal, os servicos notariais e de
registro sdo conceituados como "organizagdo técnica e
administrativa destinados a garantir a publicidade,
autenticidade, seguranca e eficacia dos atos juridicos".
DispBe, ainda, referida Lei que os notarios e oficiais de
registro gozam de independéncia no exercicio de suas
atribuicdes, além de que estdo sujeitos as penalidades
administrativas previstas nos arts. 32, 33, 34 e 35, no caso de
infracdes disciplinares previstas no art. 31 da mesma Lei.

lll - Os cartérios extrajudiciais - incluindo o de Protesto de
Titulos - sdo instituicbes administrativas, ou seja, entes sem
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personalidade, desprovidos de patrimdnio proprio, razao pela
gual, bem de ver, ndo possuem personalidade juridica e nao
se caracterizam como empresa ou entidade, afastando-se,
dessa forma, sua legitimidade passiva ad causam para
responder pela acédo de obrigacéo de fazer.

IV - Recurso especial improvido.

(3% Turma, REsp 1.097.995/RJ, Rel. Ministro MASSAMI
UYEDA, unanime, DJe de 6.10.2010)

Em face do exposto, dou provimento ao agravo regimental para
reconsiderar a decisdo agravada e, por consequéncia, nos termos
do art. 557, 8§ 1°-A, do CPC, conheco e dou provimento ao recurso
especial, para afastar a responsabilidade do recorrente,
reconhecendo sua ilegitimidade passiva para a causa e
isentando-o de qualquer condenacdo. Em seu favor, arbitro
honorarios advocaticios de R$ 1.000,00, nos termos do art. 20, §
4° do CPC, a serem pagos pela autora."

Como ficou claramente consignado, o entendimento manifestado pelo
acordao recorrido foi reformado pela decisdo ora agravada, que ndo reconhece
cuidar-se de questdo afeta ao reexame dos elementos faticos da causa, mas matéria
de direito, relativa a indevida transferéncia da responsabilidade das partes da relacao
comercial para o tabelionato.

Com efeito, ainda que o agravante ndo concorde, a posi¢do assumida no
decisoério ndo admite a aplicacédo pura e simples da jurisprudéncia propria das causas
em que a entidade bancaria, seja por endosso translativo ou por endosso-mandato,
desconsidera o alerta da auséncia de causa do titulo e promove o protesto, pois o
tabelionato ndo é agente vinculado contratualmente a compra e venda mercantil ou a
prestacéo de servigos que por qualguer razdo nao se materializou.

A situacao é diversa, pois mesmo o banco encarregado de promover a
cobranca, como é notorio nos julgados deste Tribunal, pode ser isentado da
responsabilidade civil do protesto se no procedimento ndo se constata conduta culposa.

Para exemplificar, dentre inimeros, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROTESTO INDEVIDO DE DUPLICATA.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. BANCO MANDATARIO.
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RESPONSABILIDADE.

1. Consoante a jurisprudéncia consolidada do STJ, no endosso
mandato o endossatario apenas responde pelo protesto indevido
de titulo quando procede ou mantém o apontamento apos
advertido de sua irregularidade, seja pela falta de higidez da
cartula, seja pelo seu devido pagamento. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Quarta Turma, AgRg no AREsp 31.506/RS, minha relatoria,
unanime, DJe de 14.12.2011)

Nesse sentir, € desproporcional impor ao tabelionato responsabilidade
superior a atribuida a qualquer dos agentes da transacdo comercial, devendo no
particular, se formalmente correto o protesto, como é o caso dos autos, imperar
raciocinio semelhante ao aplicado aos cadastros restritivos de crédito, em que a
obrigacdo do banco de dados cessa com a notificagdo do inscrito, por meio da qual
exaure suas atribui¢cdes, cabendo unicamente ao credor responder pela veracidade das
informacBes que instruem o pedido de inscricdo, sem que a entidade precise fazer
gualquer juizo de valor.

Confirma esse exegese, 0 seguinte julgado:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO E NULIDADE DE DUPLICATAS COM CANCELAMENTO
DE PROTESTOS, CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANO
MORAL - EMISSAO DE DUPLICATAS SEM A CORRELATA CAUSA
DEBENDI - TRANSMISSAO POR ENDOSSO TRANSLATIVO A
CASA BANCARIA - PROTESTO E INSCRICAO EM CADASTROS DE
INADIMPLENTES - INSTANCIAS ORDINARIAS QUE JULGARAM A
DEMANDA PARCIALMENTE PROCEDENTE, PARA DECLARAR A
INEXISTENCIA DE RELACAO NEGOCIAL HAVIDA ENTRE O AUTOR
(SACADO) E A EMITENTE, CONDENANDO-A AO PAGAMENTO DE
DANOS MORAIS, E MANTENDO-SE HIGIDO O ENDOSSO
TRANSLATIVO E O PROTESTO DAS DUPLICATAS - RECURSO
ESPECIAL PROVIDO PARA RECONHECER A RESPONSABILIDADE
CIVIL DA CASA BANCARIA PELO PROTESTO DE DUPLICATA SEM
CAUSA DEBENDI E DESPROVIDA DE ACEITE.

INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

Hipétese em que se pretende a declaracdo de inexisténcia de
débito, a nulidade de duplicatas emitidas sem causa, bem como a
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condenacdo da emitente/endossante e da instituicdo financeira
endossatéaria, pelos danos morais suportados, decorrentes do
protesto dos titulos e a inscricdo do nome do sacado nos 6rgéos de
protecdo ao crédito.

Acdo julgada parcialmente procedente pelas instancias ordinarias,
para declarar a inexisténcia de relacdo negocial entre sacado e
emitente, condenando-a ao pagamento de danos morais, €, em
relacdo a casa bancaria, manteve-se higido o endosso e o protesto
das duplicatas levadas a efeito.

1. Violacdo aos artigos 165 e 535 do CPC néo configurada. Corte
regional que de modo claro e fundamentado analisou todos os
aspectos essenciais ao correto julgamento da demanda.

2. Impossibilidade de desvinculagdo dos titulos de crédito causais
da relacdo juridica subjacente, ante a mitigacdo da teoria da
abstracdo. Reconhecimento da responsabilizagdo civil da
endossataria, que apresenta a protesto duplicatas mercantis
desprovidas de aceite e de causa debendi.

3. A duplicata é titulo de crédito causal, vinculado a operacdes de
compra e venda de mercadorias ou de prestacao de servi¢os, ndo
possuindo a circulacdo da cértula, via endosso translativo, o
condao de desvincula-la da relacao juridica subjacente. Tribunal a
guo gue expressamente consignou a inexisténcia de causa debendi
a corroborar a emissao dos titulos de crédito.

4. Aplicacdo do direito a espécie, porquanto é entendimento desta
Corte Superior, assentado em julgamento de recurso repetitivo, ser
devida a indenizacdo por danos morais pelo endossatario na
hip6tese em que, recebida a duplicata mercantil por endosso
translativo, efetua o seu protesto mesmo inexistindo contrato de
venda mercantil ou de prestagdo de servicos subjacente ao titulo
de crédito, tampouco aceite. A auséncia de lastro a emissdo da
duplicata torna o protesto indevido. Precedentes.

5. Recurso especial provido.

(Quarta Turma, REsp 1.105.012/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
unanime, DJe de 6.12.2013)

Do mesmo modo, agindo o tabelido nos limites das suas atribuigdes, néo
€ concebivel que os atos se acerquem da mesma cautela exigida do préprio credor da
divida, com o qual, como dito, ndo se confunde.

Dessa forma, contrariamente ao alegado, ndo se desconhece o teor do
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art. 236, caput e § 1°, da Constituicdo Federal, nem das leis que o regulamentaram,
porém ndo se reconheceu na conduta do agente publico qualquer atitude que os tenha
infringido.

Do seguinte julgado da Terceira Turma, em que o réu ndo € o tabelionato,

€ possivel extrair parte dessas conclusdes:

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS. PROTESTO DE TITULOS. MERO
APONTAMENTO DOS TITULOS PARA PROTESTO. DANOS
MORAIS. INOCORRENCIA.

- Apds ser protocolizado no Tabelionato de Protesto, examinado em
seus caracteres formais e ndo havendo irregularidades, o titulo de
crédito serd apontado para protesto, momento em que é enviada a
notificacdo ao devedor, a fim de efetuar o pagamento do titulo no
prazo de 3 (trés) dias Uteis, conforme se extrai da interpretacao dos
arts. 9.° a 14 da Lei n.© 9.492/97.

- Nas hipoteses em que a notificacdo é feita diretamente no
endereco indicado pelo apresentante, seja por portador do
Tabelionato, seja por correspondéncia registrada com aviso de
recebimento, como é usual, ndo ha qualquer publicidade do
apontamento do titulo para protesto. Em situacdes assim, ha
apenas um simples desconforto aquele a quem é enderecado o
aviso de apontamento do titulo a protesto, ndo havendo
publicidade, pelo que n&o ha se falar em dano.

- O simples apontamento do titulo, sem o efetivo registro do
protesto, ainda que de forma indevida, é incapaz de gerar dano
moral a qguem quer que seja.

Recurso Especial provido.

(REsp 1.017.970/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, unanime, DJe
de 5.9.2008)

Ainda nesse sentido, anoto:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO, INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS E MATERIAIS E OBRIGAGCAO DE FAZER.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
DUPLICATA. PROTESTO POR INDICAGAO. SIMPLES
APONTAMENTO. AUSENCIA DE DANO MORAL. SUMULA 83 DO
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ).

1. Se as questBes trazidas a discussao foram dirimidas pelo
Tribunal de origem de forma clara, suficiente e fundamentada,
afasta-se a alegada negativa de prestacao jurisdicional.

2. O simples apontamento, ainda que indevido, mas sem o efetivo
registro do protesto do titulo de crédito, é incapaz de gerar dano de
natureza moral. Precedentes. Incide, no ponto, a Sumula 83 do
STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Quarta Turma, AgRg no AgRg no AREsp 722.888/SC, minha
relatoria, unanime, DJe de 6.11.2015)

Por outro lado, embora a mencéao a meio eletrénico conste unicamente do
agravo regimental interposto pelo Tabelionato do 3° Oficio, que destacou esta
particularidade na fl. 847, verdadeiramente ndo ha mencao no julgado estadual a esse
respeito, porém a invocacdo do precedente oriundo da Segunda Secdo, no EREsp
1.024.691/PR, leva em conta que o recebimento da indicacdo para protesto, quando
ausente o titulo, a hipétese em julgamento, ndo se diferencia do meio eletrénico ou
magnético, impondo as medidas de seguranca exclusivamente ao credor, que deve
responder pela eventual desorganizacdo administrativa e ou pelo descontrole dos
pagamentos.

O objetivo da mencéo, portanto, foi unicamente demonstrar a regularidade
do protesto sem a apresentacao do titulo.

Além disso, ndo cabe ao julgador substituir-se a autora, que indicou o
tabelionato como parte passiva para a demanda, no seu lugar posicionando o tabelido,
de sorte que deve o0 suplicante arcar com o 6nus da opcdo de indicar ente
despersonalizado para responder pelo dano que alega ter sofrido.

Se ndo controverte a jurisprudéncia a esse respeito, a auséncia de
personalidade juridica, ndo pode o tabelionato estar em juizo.

Tal tematica, € evidente, foi trazida a lume unicamente como reforco
argumentativo, ndo sendo o fundamento central da linha deciséria adotada.

Como néo se concebe a existéncia de jurisprudéncia conflitante no seio
do mesmo orgéao julgador, que sequer pode instruir eventuais embargos de divergéncia,
a escolha daquela que representa a convic¢ao do julgador ndo € menos legitima.

Para encerrar, ndo se olvida que tanto o Banco Bradesco como o
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emitente da duplicata, Pedreira Indaia, e o Tabelionato do 2° Oficio também foram
solidariamente condenados a arcar com a lesédo moral.

Em face do exposto, com a adicdo destas razdes, nego provimento ao
agravo interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Luis Fdipe
Salomé&o e Raul Araljjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



