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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.384.698 - PE (2013/0157690-1)

RELATORA - MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE - JOALINA TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : JOAO MOREIRA REGO - PE019949
THIAGO TORRES DE ASSUNCAO E OUTRO(S) - PE023100
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PRO00000O
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A ARREMATACAO. VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC/73. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ E 282/STF. FUNDAMENTOS
DA CORTE DE ORIGEM INATACADOS, NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. PRECO VIL. NAO OCORRENCIA. ARREMATACAO EM
VALOR SUPERIOR AO DA AVALIAC;AO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisao publicada em 02/06/2017, que, por sua vez, julgara
recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

IIl. Ndo ha falar, na hip6tese, em violacdo ao art. 535, I, do CPC/73, porquanto a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que o voto condutor do
acordao recorrido apreciou fundamentadamente, de modo coerente e completo, as
questbes necessarias a solucdo da controveérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica
diversa da pretendida.

. O Tribunal de origem manteve a sentenca, que julgara improcedentes os Embargos a
Arrematacao, ao fundamento de que "o imovel penhorado foi avaliado pelo Oficial de Justica
do Juizo em R$ 90.000,00 (noventa mil reais), e arrematado em segundo leildo por R$
112.000,00 (cento e doze mil reais), ndo havendo que se falar em nulidade da arrematagéo
por preco vil, mormente porgue nao evidenciado transcurso de tempo significativo entre a
data em que foi elaborado o auto de avaliagdo (maio/2009) e a data em que houve a
alienacao judicial (novembro/2010)" (fl. 366e).

IV. Remanesceu incolume, nas razbes do Recurso Especial, o fundamento do acordéo
recorrido, no sentido de que "a questéo relativa a nulidade do leildo e da arrematacédo do
imovel" estaria preclusa. Portanto, € de ser aplicado, nesse ponto, 0 Obice da Sumula
283/STF.

V. Ndo houve exame das matérias tratadas nos arts. 694, caput, e 8 1°, IV, e 746, 88 1° e 2°,
do CPC/73, invocadas nas razdes de Recurso Especial. De fato, a tese recursal, vinculada
aos citados dispositivos legais, ndo foi apreciada, no voto condutor, sequer de modo
implicito, ndo tendo servido de fundamento a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem.
Nesse contexto, a pretensado recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual seja, o da
auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da abertura desta instancia especial
—, atraindo os oObices das Sumulas 282/STF e 211/STJ.
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V1. Considerando-se a fundamentacdo do acordao recorrido — no sentido de que ndo se
configurou preco vil, porquanto o bem fora arrematado por valor superior ao da avaliacao
pelo Oficial de Justica —, somente com 0 reexame do conjunto fatico-probatorio seria
possivel acolher a argumentacdo da parte recorrente, o que, efetivamente, encontra obice na
Sumulas 7 do STJ.

VIl. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "a andlise da divergéncia jurisprudencial fica
prejudicada quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela
alinea "a" do permissivo constitucional" (STJ, Agint no AREsp 912.838/BA, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/03/2017). Nesse mesmo sentido: STJ,
Agint no REsp 1.590.388/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 24/03/2017.

VIII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2017 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.384.698 - PE (2013/0157690-1)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
por JOALINA TRANSPORTES LTDAL, contra decisdo de minha lavra, publicada em
02/06/2017, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Recurso Especial, interposto por JOALINA TRANSPORTES
LTDA, em 23/02/2012, com base nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, em que se impugna aco6rdao, promanado do Tribunal
Regional Federal da 5% Regido, assim ementado:

'PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A ARREMATACAO. NULIDADE
DA HASTA PUBLICA. INOCORRENCIA. MATERIA JA APRECIADA
EM SEDE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECO VIL. NAO
CARACTERIZACAO.

- Esta Turma, quando do julgamento do AGIR 111.611/PE, afastou
a alegacdo de nulidade das hastas publicas designadas,
afigurando-se descabida a rediscussdo da matéria em sede de
apelacéao.

- Conforme j& decidiu 0 eg. STJ: 'O fato de a apelacao ser recurso
de ampla devolutividade ndo significa que questdes anteriormente
discutidas e decididas em outra sede recursal possam ser
novamente apresentadas quando de sua interposicdo’ (REsp
1.048.193/MS, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJe 23/03/2009).

- 'In casu', o imével penhorado foi avaliado pelo Oficial de Justica
do Juizo em R$ 90.000,00 (noventa mil reais), e arrematado em
segundo leildo por R$ 112.000,00 (cento e doze mil reais), nao
havendo que se falar em nulidade da arrematagéo por preco vil,
mormente porque nao evidenciado transcurso de tempo
significativo entre a data em que foi elaborado o auto de avaliacéo
(maio/2009) e a data em que houve a alienacdo judicial
(novembro/2010).

- Apelagéo improvida' (fl. 366e).

Embargos de Declaracéo rejeitados (fls. 392/396e).

Acérdéo dos Aclaratérios publicado em 03/02/2012 (fl. 397e).

Alega-se, nas razdes do Recurso Especial, a existéncia de dissenso
pretoriano e ofensa aos arts. 535, Il, 620, 683, 692 do CPC/73, 151, llI,
do CTN, 25 do Decreto 70.235/72 e 33 da Portaria MTE 148/96.
Sustenta, a parte recorrente, em sintese, que:
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'(...) o imével penhorado foi leiloado sem que o Juizo de piso
procedesse com a atualizacdo do valor de mercado do imdvel,
tendo em vista o0 laudo de avaliacdo da penhora a época
encontrava-se em completa dissonancia com a realidade do
mercado.

Visando atestar sua oposicdo, a Recorrente encomendou a feitura
de um novo laudo de avaliagdo do terreno, sendo o mesmo
avaliado em R$ 580.000,00 (quinhentos e oitenta mil reais) pelo
corretor de imdveis Sr. (...), ou seja, muito superior aos R$
90.000,00 (noventa mil reais) avaliados anteriormente.

Ora, no ordenamento processual patrio, a execugédo far-se-a pelo
modo menos oneroso ao devedor, ora Recorrente, conforme
determina o art. 620 do CPC, 'in verbis":

(...)

Todavia, contrariamente ao dispositivo supracitado, o imovel fora
arrematado por quantia muito inferior ao seu valor real, mais
exatamente na gritante diferenca de R$ 468.000,00 (quatrocentos
e sessenta e oito mil reais), ou ainda ao equivalente a 19,30% do
seu valor venal.

(...)

Faz-se necessario também ressaltar que a propria arrematacgao,
da forma como fora realizada, viola o disposto nos artigos 620,
683 e 692 do CPC.

E de tamanha vilania dilapidar o patriménio da ora Recorrente
forcando-a a aceitar um valor 80 % menor do que o vale seu
imovel apenas para saciar a gana arrecadatoéria estatal, nem que
para isto sejam trespassados direitos de ordem fundamental,
como o da propriedade.

Inclusive, o Colendo Superior Tribunal de Justica tem entendido
gue a arrematagao por valor inferior a 50% do valor de avaliacédo
do imovel estaria corrompida pela vileza, conforme se extrai da
ementa abaixo:

(...)

Ademais, a nova avaliacdo perquirida pela ora Recorrente
encontra guarida no ordenamento patrio, a medida que este
autoriza-a quando se verificar majoragdo ou diminuicdo no valor
do bem, conforme os ditames do art. 683, inciso Il, do CPC:

'Art. 683. E admitida nova avaliacdo quando:
Il - se verificar, posteriormente a avaliacdo, que houve

majoracao ou diminuicdo no valor do bem'.

No mesmo sentido a jurisprudéncia do STJ:
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Desta forma, nos termos do ordenamento juridico péatrio e deste
Colendo Superior Tribunal de Justica, deve ser reconhecida a
negativa de vigéncia aos arts. 620, 683 e 692 do CPC,
anulando-se assim a hasta publica realizada na acéo originaria e
desfazendo-se a arrematacgdo consequente' (fls. 409/411e).

Suscita, ainda, matéria referente a suposta eficacia vinculante da
desisténcia, manifestada pelo arrematante, e matéria concernente a
alegacéo de nulidade da intimacao da data de realizacdo do leildo.
Aduz, outrossim, que o acoérdao recorrido padeceria de omissao,
porquanto néo teria sido examinada a alegagdo de necessidade de
nova avaliagcdo do preco do imdvel, dado o transcurso de longo periodo
entre a avaliacdo e a realizagdo da hasta publica.

Contrarrazoes as fls. 451/456e.

Recurso Especial admitido (fls. 458/459e).

O presente recurso ndo merece prosperar.

Nao h& de se cogitar de omisséo, no acordao recorrido.

Dessarte, a questdo concernente a necessidade, ou ndo, da realizacao
de nova avaliacdo do imoével foi assim expressamente decidida, no
decisum impugnado:

“In casu', o imOvel penhorado foi avaliado pelo Oficial de Justica
do Juizo em R$ 90.000,000 (noventa mil reais), e arrematado em
segundo leildo por R$ 112.000,00 (cento e doze mil reais), nao
havendo que se falar em nulidade da arrematagao por prego vil,
mormente quando n&o evidenciado o transcurso de tempo
significativo entre a data em que foi elaborado o auto de avaliacéo
(maio/2009 - cf. fls. 91/92) e a data em que houve a alienacdo
judicial (novembro/2010 - cf. fls. 256/259)' (fl. 363e).

Por outro lado, impossivel determinar se, efetivamente, o precgo
atribuido ao imovel, pela pericia judicial, foi, ou ndo, adequado, uma vez
gque tal investigacdo demandaria, obviamente, o revolvimento de
aspectos faticos da controvérsia, providéncia vedada pela Sumula
7/STJ.

Quanto a suposta eficacia vinculante da desisténcia da arrematacéo, a
matéria ressente-se, a toda evidéncia, de prequestionamento, pelo que
ndo pode ser objeto do presente Recurso Especial (Sumula 211/STJ).
Igualmente, ndo esta prequestionada a alegacdo de nulidade da
intimacdo do leildo, uma vez que, no acérdéao recorrido, restou expresso
a existéncia, no caso, de precluséo.

Por fim, no que tange a alegagédo de que o imdvel teria sido arrematado
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por preco vil, instar notar que, nos exatos termos do acordédo, o valor de
arrematacdo, muito pelo contrario, superou aquele estipulado pela
pericia judicial, do que resulta, na linha da jurisprudéncia do STJ, a
validade do leildo.

Sendo, vejamos:

'TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ARREMATA(;AO DO BEM
EM VALOR SUPERIOR A 50% DA AVALIAQAO DO BEM. PRECO
VIL. INEXISTENCIA. SUMULA 83/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. O Superior Tribunal de Justi¢ca firmou o entendimento de
gque se caracteriza pre¢co vil quando a arrematacdo néo
alcangar, ao menos, a metade do valor da avaliagéo.

2. In casu, informam os autos que o bem imoével foi arrematado por
valor equivalente a 50% do valor da avaliagdo, afastando-se,
assim, a configuragao da arrematagao por preco vil.

3. Quanto a divergéncia jurisprudencial, a recorrente colacionou
paradigma alusivo a possibilidade de decretacdo de nulidade da
arrematacdo quando demonstrado o prec¢o vil, reconhecendo
como matéria de ordem publica, podendo ser alegada em
qualquer tempo e grau de jurisdicdo, até mesmo dentro do
processo executivo. Todavia, uma vez afastada a configuracdo de
hipotese de preco de vil, na espécie, ndo ha similitude féatica e
juridica apta a ensejar o conhecimento do recurso, em face do
confronto da tese adotada no acoérddo hostilizado e na
apresentada no aresto colacionado.

Agravo regimental improvido' (STJ, AgRg no AREsp 386.761/RS,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
09/10/2013).

'PROCESSUAL CIVIL. PETIQAO DE RECONSIDERAQAO DE
DESPACHO RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. EXECU(;Z\O FISCAL.
ARREMATAQAO. VALOR SUPERIOR A 50% DA AVALIAQAO DO
BEM. PRECO VIL. NAO CARACTERIZACAO.

1. O principio da fungibilidade recursal permite que se acolha
eventual Pedido de Reconsideragdo como Agravo Regimental.

2. O STJ entende que esta caracterizado o preco vil quando
o valor da arrematacao for inferior a 50% da avaliagcdo do
bem.

3. Hip6tese em que os bens foram arrematados por quantum
correspondente a 60% do montante avaliado.
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4. Agravo Regimental ndo provido' (STJ, RCDESP no AREsp
100.820/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 12/04/2012).

Deixo de majorar os honoréarios advocaticios, tendo em vista que o
Recurso Especial foi interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do
CPC/73, tal como dispde o Enunciado Administrativo 7/STJ (‘Somente
Nnos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de
marco de 2016, serd possivel o arbitramento de honorarios
sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, 8 11, do novo CPC’).

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, I, do RISTJ, nego
provimento ao Recurso Especial” (fls. 474/478e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"A decisdo ora vergastada guarda cinco fundamentos, sendo um para
enfrentar cada um dos fundamentos recursais tecidos pela Agravante
no Recurso Especial.

Primeiro, afastou o decisum agravado a alegacao de violacdo ao Art.
535 do CPC/73, justificando que o Tribunal a quo havia, de fato,
resolvido a controvérsia acerca da necessidade de realizacdo de novo
leildo e nova avaliacdo, quando decidiu pela regularidade da utilizacao
da avaliagéo original (R$ 90.000,00), conforme procedido pelo Juizo de
primeiro grau.

Segundo, afirmou ser imprescindivel o revolvimento fatico-probatério
para aferir a adequacao e verossimilhanca do preco atribuido ao imével
na hasta publica, destacando, no caso, suposta atracdo dos efeitos da
Sumula 7/STJ.

Terceiro, afirmou a impossibilidade de apreciacdo da violagcdo ao Art.
694 do CPC/73, dado que a questdo acerca da inobservancia da
desisténcia superveniente da arrematacdo por parte do arrematante
nao fora objeto de prequestionamento na origem.

Quarto, afirmou igualmente carente de prequestionamento a alegacao
de nulidade da intimacdo do leildo por auséncia de inclusdo do nome
dos patronos da Agravante no Edital de Hasta Publica publicado no
Diério Oficial do Estado.

Quinto, entendeu descabida a afirmacao de que o imovel fora alienado
a preco vil, na medida em que o valor de arrematacdo (R$ 112.000,00)
superou o valor de avaliacdo original (R$ 90.000,00), concluindo pela
validade do leildo realizado.

Pois bem. E a impugnacido desses fundamentos que se destina o
presente recurso. Passemos, entdo, aos fundamentos desta
impugnacao recursal.

4. DOS FUNDAMENTOS RECURSAIS
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Permissa vertia ao entendimento exarado na decisdo agravada, nao se
sustentam as premissas decisérias ali fixadas. Passemos, pois, a
esmiucar os fundamentos recursais em que se ampara 0 presente
Agravo Interno.

4.1. DA VIOLA(;AO AO ART. 535 DO CPC/73

Nao prospera o argumento decisério agravado de que o TRF-5, na
apreciacao do feito apelatorio e dos aclaratorios posteriores, resolveu
integralmente a questdo submetida a apreciacgao.

Na realidade, tanto é verdade que a Corte Regional ndo apreciou da
forma que deveria a vexata quaestio que a decisédo ora agravada deixou
de apreciar duas das impugnacdes recursais da Agravante sob o
fundamento de que nédo estavam presquestionadas. E assim o fez a
despeito de a Embargante ter suscitado tais matérias tanto no &mbito do
recurso de apelagdo, quanto nos aclaratérios opostos em face do
Acordao regional que julgou da AC n°. 523.496/PE.

Ora, vé-se, no caso, dupla penalizagdo da parte pela negativa de
prestacgéo jurisdicional do Tribunal de origem. Primeiro, porque néo teve
seus argumentos integralmente analisados, a despeito da rejeicdo da
Apelacao pela Corte; segundo, porque daquela omisséo jurisdicional de
origem, ndo pode ter novamente Seus argumentos recursais
apreciados, desta vez por este Juizo ad quem, na medida em que
ausente o prequestionamento explicito das matérias.

Os aclaratérios foram movidos, na origem, em face do Acérddo que
julgou da AC n°. 523.496/PE, para que o0 TRF-5 se manifestasse sobre
as violacdes aos Arts. 620, 683 e 692 do CPC/73; 151, Ill, do CTN; 25, I,
do Decreto 70.235/72 e 33 da Portaria 148/1996 do TEM, sobre os
guais havia sido omissa a corte no julgamento da Apelacao.

Ocorre que o TRF-5 manteve o siléncio sobre dispositivos sobreditos,
violando, assim, o Art. 535 do CPC/73, e a conformagéo
dogmaético-funcional dos Embargos Declaratérios.

Impbe-se, assim, o acolhimento deste Recurso Especial pelo
fundamento preliminar de violagéo ao Art. 535 do CPC/73, com vistas a
anular o julgamento dos Embargos de Declaracdo procedido pelo
TRF-5 e determinar que novel julgamento seja procedido sobre o
recurso, sanando as omissdes incorridas anteriormente.

4.2. ARREMATAQAO DO BEM POR PRECO VIL

Para além da violacdo ao Art. 535 do CPC/73, cujo deslinde jurisdicional
impde a anulacdo do julgamento dos aclaratérios na origem, para que
nova apreciacdo seja procedida, hd fundamento suficiente nesta via
especial para reformar a deciséao regional a quo.

O primeiro desses fundamentos é a violagdo aos Arts. 620, 683 e 692
do CPC/73 incorrida pelo Juizo primevo quando da alienagé@o do imovel
sem anterior reavaliacdo do bem. A alienacdo deu-se, por esta razéo, a
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valor manifestamente vil, menor que 20% do preco real do imével em
guestdo, consoante narrado alhures.

E tudo isto prescinde de incursdo fatico probatéria, consoante se
escorou a decisdo agravada para indeferir o fundamento. E dizer, ndo
incide aqui a Sumula 7/STJ, vez que os fundamentos para apreciacao
da questdo estdo estampados no proprio acordao que julgou da
apelacgéo, sendo vejamos (fl. 360 do E-STJ):

(.-)

E sobre essa premissa, posta no relatério, que compde o Acdérdao
recorrido, que o Des. Rubens Canuto, relator do feito, conclui o
seguinte:

(...)

Nada obsta, contudo, que esta Egrégia Corte Superior conclua de modo
diverso, desde que se parta das premissas fixadas pelo Acérdédo, sem
proceder a nova coleta de fatos e provas ou nova incursdo no caderno
probatério dos autos, o que, ai sim, seria vedado pela Sumula 7/STJ.
Pede-se, nesta altura, mera revaloracdo probatéria, o que nado se
subsume as hipoteses de vedacdo do sobredito enunciado de Sumula
desta Corte, sendo vejamos:

(...)

Sao as seguintes as premissas fixadas no Acérdéo recorrido e de que
se partiu para indeferir a pretensao recursal apelatéria: i) o imével foi
avaliado, quando da penhora, em R$ 90.000,00; ii) o imovel foi
arrematado, mais de um ano depois, sem prévia reavaliagdo, pelo
importe de R$ 112.000,00; iii) a época da alienacédo judicial, constava
dos autos laudo particular indicando ter o imével valor venal atual de R$
580.000,00. Pode, portanto, este Egrégio STJ, partir desses mesmos
fundamentos (constantes do Acérdao recorrido), para chegar, todavia, a
conclusdo diversa, no sentido da ilegalidade da alienacdo realizada,
posto que levou a expropriacdo por preco vil o bem imével desta
Agravante.

4.3. POSSIBILIDADE DO EXERCICIO DO DIREITO DE DESISTENCIA
SUPERVENIENTE DA ARREMATAQAO PELO ARREMATANTE

Outro dos fundamentos para reforma do Acérdéo recorrido do TRF-5 é
a desisténcia superveniente da arrematagédo pelo arrematante, que foi
ignorada na origem.

E que, ap6s a oposicdo de Embargos a Arrematacdo pela ora
Agravante, em face da malsinada alienacdo do bem imével procedida na
Execucéo Fiscal, o Arrematante do bem veio a desistir da arrematacgao,
como lhe era de direito, conforme Art. 694, §81°, e Art. 746, 881° e 2°, do
CPC/73. In verbis:

(...)

Entretanto, olvidando da possibilidade legalmente instituida de
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desisténcia pelo Arrematante, o magistrado de origem indeferiu o
referido pedido, sob a justificativa de que lhe faltava fundamentacéo
razoavel (embora ndo seja esse um requisito previsto na lei).

Da simples leitura dos dispositivos legais mencionados, alias, vé-se que
a desisténcia da aquisicdo € prerrogativa do Arrematante, néao
submetida ao controle de fundamentacgéo pelo Poder Judiciario.

Mais ainda, sendo um direito potestativo, como de fato €, o direito que
tem o arrematante de desistir do bem, descabe qualquer argumento
mencionado na origem.

Impde-se, assim, a reforma do Ac6rddo a quo, com vistas a admitir a
desisténcia da arrematacgédo pelo arrematante, desconstituindo, enfim, o
ato expropriatério conduzido nos autos executivos de origem.

4.4. NULIDADE DO EDITAL DE HASTA PUBLICA PUBLICADO SEM OS
NOMES DOS ADVOGADOS DA AGRAVANTE

O derradeiro fundamento recursal é atinente a nulidade da hasta
publica procedida nos autos da Execucdo Fiscal de origem, posto que
precedida de intimagdo absolutamente viciada da Executada, ora
Agravante. Isto porque, no Edital de Alienagdo, publicado no Diério
Oficial do Estado de Pernambuco, ndo constou o nomes de qualquer
dos patronos da ora Agravante, em que pese tenha sido requestado
anteriormente, naqueles autos executivos, que toda publicacdo fosse
realizada em nomes dos advogados CARLOS GUSTAVO RODRIGUES
DE MATOS (OAB/PE 17.380) e THIAGO TORRES DE ASSUNQZ\O
(OAB/PE 23.100).

No referido Edital, ndo constou o nome de nenhum advogado, pelo que
€ inequivoca a nulidade.

Equivocadamente, permissa venia, o Tribunal de origem fundamentou
sua decisdo em interpretacdo dissonante do Art. 687, 85°, do CPC/73,
in litteris:

(...)

Da exegese literal do dispositivo normativa acima, ha de se observar
que o executado tera ciéncia do dia, hora e local da alienacao judicial
por intermédio de seu advogado, e mais adiante, em casos
excepcionais, autoriza a intimacao pessoal do executado por mandado,
carta registrada, edital ou outro meio idoneo, mas apenas na falta de
procurador constituido nos autos.

Sobre o tema, inclusive, ja se pronunciou este Superior Tribunal de
Justica, sendo vejamos:

(...)

Como sabido, as intimagbes sdo destinadas a dar oportunidade as
partes de praticar ato processual. Assim, verificado o vicio na
publicacdo do edital de intimacdo da parte, impera decretar a nulidade
do ato, para novel seja praticado, nulificando, em conseqiiéncia os atos
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Por fim,

processuais posteriores que dependam daquele nulificado.

No caso, portanto, a vista da nulidade na intimacdo da Agravada sobre
a hasta publica realizada na Execucdo de origem, nulificada restou a
propria expropriagdo procedida naqueles autos, dado que contaminada
pelo vicio anterior.

O argumento de que se valeu a decisdo agravada € de que ndo poderia
ser analisada, nesta sede recursal, a controvérsia acerca da nulidade
da intimacao, visto que ausente o requisito de prequestionamento.

Com a devida vénia, entretanto, ndo se sustenta o fundamento
decisério no ponto. O Aco6rddo de origem, que julgou da AC n°.
523.496/PE teceu consideracdes sobre o objeto ora analisado, o qual
restou consignado tanto no relatério, quanto no voto condutor, do Des.
Rubens Canuto. Observe-se:

(...)

Desta feita, vé-se, com clareza, que o Tribunal de origem enfrentou a
guestdo, embora com certa reticéncia, concluindo de forma
desfavoravel ao pleito da Apelante, ora Agravante.

Impbe, destarte, verificada a incorrecdo da conclusdo jurisdicional
adotada na origem, pelos fundamentos acima alinhavados, que seja
provido o presente Agravo Interno e, ato continuo, o Recurso Especial
manejado, com vistas a reformar o Acérddo regional recorrido e
decretar a nulidade da intimacdo por edital desta Agravante que
antecedeu a multirreferida hasta publica sobre o bem imével penhora na
origem" (fls. 488/498e).

formula os seguintes pedidos:

"Diante do exposto, pede e requer a Agravante se digne V.Ex.2, com a
experiéncia e acuidade que |he sdo peculiares, de receber o presente
recurso de Agravo, nos termos do Art. 1.021 do CPC/15, para:

a) RETRATAR-SE da decisdo agravada, ADMTINDO e PROVENDO o
Recurso Especial de n°. 1.384.698/PE, com vistas a anular, por violacao
ao Art. 535 do CPC/73, o Acérdao do TRF-5 que julgou dos Embargos
de Declaracdo na AC n°. 523.496/PE, a fim de que novel e valido
julgamento seja procedido;

b) Subsidiariamente, RETRATAR-SE da decisdo agravada, ADMTINDO
e PROVENDO o Recurso Especial de n°. 1.384.698/PE, reformando a
decisao regional de origem nos termos esquadrinhados na exordial do
Recurso Especial;

Em n&o havendo retratacéo, levar o presente recurso a apreciacdo do
colegiado competente, para que, sopesados os fundamentos ora
alinhavados, seja PROVIDO este Agravo Interno, com o fito de reformar
a decisédo regional de origem nos termos esquadrinhados na exordial do
Recurso Especial" (fls. 498/499¢).



AN
@
=/
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Intimada, a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para apresentar

impugnacéo (fl. 504e).
E o relatrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.384.698 - PE (2013/0157690-1)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A presente irresignacao
ndo merece acolhida.

Nao obstante os argumentos da parte agravante, as razdes deduzidas neste
recurso nao sao aptas a desconstituir os fundamentos da decisédo atacada, que merece ser
mantida.

O Tribunal a quo manteve a sentenca, que julgara improcedentes o0s
Embargos a Arrematacdo, ao fundamento de que "o imovel penhorado foi avaliado pelo
Oficial de Justica do Juizo em R$ 90.000,00 (noventa mil reais), e arrematado em segundo
leildo por R$ 112.000,00 (cento e doze mil reais), ndo havendo que se falar em nulidade da
arrematacdo por preco vil, mormente porque nao evidenciado transcurso de tempo
significativo entre a data em que foi elaborado o auto de avaliagdo (maio/2009) e a data em
gue houve a alienacéo judicial (hovembro/2010)" (fl. 366e).

Do voto condutor do julgado, transcreve-se 0 seguinte excerto, que bem
demonstra essa compreensao:

"Pretende, ainda, a apelante a nulidade da arrematacédo, alegando que
este foi levado a hasta publica sem a necesséria atualizacdo do seu
valor, sendo arrematado por valor irrisério, circunstancia que teria
caracterizado a arrematagéo por prego vil.

Em relacdo ao tema, é pacifico o entendimento que ndo se considera
venda a preco vil a que se faz, em segunda praga, por quantia
correspondente a mais de 50% (cinquenta por cento) do valor da
avaliacéo do bem.

Registre-se, também, que a necessidade de atualizacdo do laudo de
avaliagdo se justifica quando entre a sua confecgdo e a data da
alienacdo do bem tiver decorrido tempo significativo, a fim de se evitar
leséo ao devedor.

Transcrevo, a propoésito, os seguintes julgados:

(...)

In casu, o imoével penhorado foi avaliado pelo Oficial de Justica do Juizo
em R$ 90.000,00 (noventa mil reais), e arrematado em segundo leildo
por R$ 112.000,00 (cento e doze mil reais), ndo havendo que se falar
em nulidade da arrematacdo por preco vil, mormente quando nao
evidenciado o transcurso de tempo significativo entre a data em que foi
elaborado o auto de avaliacdo (maio/2009 - cf. fls. 91/92) e a data em
gue houve a alienacéo judicial (novembro/2010 - cf. fls. 256/259).
Assim, ndo procede a alegacdo de que o Juiz deveria ter determinado,
de oficio, a prévia avaliacdo do imovel, antes de leva-lo a hasta publica,
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uma vez que, na espeécie, ndo restou evidenciada a existéncia de
gualquer circunstancia que autorizasse a conclusédo, pelo magistrado,
de que houve sensivel desvaloriza¢do do valor do bem, o qual, diga-se
de passagem, foi arrematado por valor bastante superior ao da
avaliagao.

Caberia, pois, a embargante demonstrar no curso do processo, de
forma cabal, a desvalorizacdo do imével, circunstancia da qual ndo se
desincumbiu, uma vez que o laudo de avaliagéo trazido aos autos, no
qual se atribui ao imével o valor de R$ 580.000,00 (quinhentos e oitenta
mil reais), além de confeccionado unilateralmente pelo autor, portanto,
sem qualquer submissdo ao crivo do contraditério, diverge,
frontalmente, do montante de R$ 90.000,00, constante no laudo que a
propria apelante trouxe aos autos quando ofereceu o bem a penhora,
ndo havendo qualquer elemento nos autos que justifiqgue a enorme
discrepancia existente entre os dois laudos. Do mesmo modo, néo se
tem como apreciar a noticia de que o imével fora avaliado na Justica
Trabalhista em valor muito superior ao arrematado, vez que se trata de
argumento novo, ndo deduzido na peticdo inicial e, em conseqiéncia,
ndo apreciado na sentenca, o que torna inviavel o exame da questao
em sede recursal” (fls. 362/364e).

Do acérddo que julgou os Embargos Declaratdrios, extrai-se o seguinte
trecho:

"A simples leitura das razbes de embargos demonstra que pretende a
recorrente apenas a rediscussao do julgado, uma vez que as questdes
tidas por omissas foram devidamente apreciadas e motivadamente
rechacadas.

Com efeito, em relagdo a nulidade da hasta publica, por auséncia de
intimacdo dos procuradores da parte executada, restou expresso no
voto embargado que a questdo ja havia sido anteriormente decidida
guando do julgamento do AGTR 1161 I/PE, ndo se mostrando
pertinente a reabertura de discussao, nos termos dos arts. 471, caput e
473, ambos do CPC. Ressaltou-se, contudo, que: 'a parte apelante ndo
traz aos autos qualquer elemento novo de conviccdo que justifigue a
mudanca de orientacdo adotada por ocasido do julgamento do agravo
acima referenciado, ao qual, mais uma vez me acosto integralmente.’
Em relagcdo ao segundo ponto, restou expresso: 'ndo procede a
alegacdo de que o Juiz deveria ter determinado, de oficio, a prévia
avaliacdo do imdvel, antes de leva-lo a hasta publica, uma vez que, na
espécie, ndo restou evidenciada a existéncia de qualquer circunstancia
gue autorizasse a conclusao, pelo magistrado, de que houve sensivel
desvalorizacdo do valor do bem, o qual, diga-se de passagem, foi



V5
e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

arrematado por valor bastante superior ao da avaliagdo.' Além disso,
acrescentou-se que caberia a parte: 'demonstrar no curso do processo,
de forma cabal, a desvalorizacdo do imével, circunstancia da qual néo
se desincumbiu, uma vez que o laudo de avaliacéo trazido aos autos, no
qual se atribui ao imével o valor de R$ 580.000,00 (quinhentos e oitenta
mil reais), além de confeccionado unilateralmente pelo autor, portanto,
sem qualquer submissdo ao crivo do contraditorio, diverge,
frontalmente, do montante de R$ 90.000,00, constante no laudo que a
propria apelante trouxe aos autos quando ofereceu o bem a penhora,
ndo havendo qualquer elemento nos autos que justifiqgue a enorme
discrepancia existente entre os dois laudos. Do mesmo modo, ndo se
tem como apreciar a noticia de que o imével fora avaliado na Justica
Trabalhista em valor muito superior ao arrematado, vez que se trata de
argumento novo, ndo deduzido na peticdo inicial e, em conseqiéncia,
ndo apreciado na sentenca, o que torna inviavel o exame da questao
em sede recursal.'

Vé-se, pois, que, ao contrario do que alega a embargante, as questdes
tidas por omissas foram satisfatoriamente analisadas.

Como tenho reiteradamente decidido, é essencial que no julgado sejam
expostos os fundamentos que conduziram a decisao especifica. Nao é
exigivel, entretanto, que se aborde no acérddo todos os argumentos e
dispositivos legais possiveis de serem levantados em relagdo a matéria.
Seria exigir-se do julgador esforco além do razoavel, tornando
infindaveis os litigios, ja que novos argumentos sempre poderiam ser
trazidos para exame. Esclareca-se que a falta de indicagcéo dos artigos
de lei ndo significa a falta de apreciacdo da matéria. Basta a
fundamentacdo juridica.

Nao héa, assim, obrigatoriedade de o 6rgdo fracionario manifestar-se
sobre todas as questbes levantadas pelas partes nhem tampouco de se
valer dos todos os argumentos por elas suscitados, mormente aqueles
sem qualquer relevancia para modificar o entendimento adotado.

Na verdade - embora alegue justamente o contrario - busca a
embargante tdo-somente a reapreciacdo da tese que lhe foi
desfavoravel, o que nao é cabivel em sede de embargos de declaragéao"
(fls. 393/394e).

Nesse contexto, cumpre asseverar que, ao contrario do que ora se sustenta,
ndo houve violagcdo ao art. 535, Il, do CPC/73, pois a prestacao jurisdicional foi dada na
medida da pretensdo deduzida, de vez que o voto condutor do acérdao recorrido apreciou,
fundamentadamente e de modo completo, todas as questdes necessarias a solugédo da
controvérsia, dando-lhes, contudo, solucao juridica diversa da pretendida.

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse
da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacéo jurisdicional. Nesse
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sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 23/04/2008.
A proposito, ainda:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS.

1. N&o h& violagdo ao art. 535 do CPC quando a prestacao
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida e a
decisado esta suficientemente fundamentada.

(-.r)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 433.424/SC, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/02/2014).

Ademais, nao cabem Declaratérios com objetivo de provocar
prequestionamento, se ausente omissao, contradicdo ou obscuridade no julgado (STJ, AgRg
no REsp 1.235.316/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
12/05/2011), bem como ndo se presta a via declaratoria para obrigar o Tribunal a reapreciar
provas, sob o ponto de vista da parte recorrente (STJ, AgRg no Ag 117.463/RJ, Rel. Ministro
WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de 27/10/1997).

Em suas razbes de Recurso Especial, a parte agravante alega contrariedade
aos arts. 694, caput, e 8 1°, IV e 746, 88 1° e 2° do CPC/73, por defender a eficacia
vinculante da desisténcia da arrematacdo. Alega, no ponto, divergéncia jurisprudencial.
Sustenta negativa de vigéncia aos arts. 22 da Lei 6.830/80, 236, § 1° e 687, 8§ 5° do
CPC/73, pois seria nula a hasta publica, diante da auséncia do nome dos advogados da
executada na publicagcéo do edital, constituindo cerceamento de defesa.

Arespeito dessa alegacéo, decidiu o Tribunal de origem:

"A embargante, ora apelante, requer a reforma da sentenca a quo, para
gue seja julgada insubsistente a arrematacao de seus bens.
Verifico, de inicio, que a questdo relativa a nulidade do leildo e da
arrematacdo do imével, por ofensa ao disposto no art. 687, § 5° do
CPC, ja foi objeto de analise, quando do julgamento do AGTR 11161
I/PE, tendo esta Turma, em voto da minha lavra, negado provimento ao
agravo de instrumento interposto pelo ora apelante, através de decisao
assim ementada:
EXECUQAO FISCAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NULIDADE
HASTAS PUBLICAS. NAO DEMONSTRACAO/CUMPRIMENTO DAS
EXIGENCIAS CONTIDAS NO ART. 687, § 5°, DO CPC.
PROSSEGUIMENTO EXECU(;AO. IMPROVIMENTO.
1.Agravo de instrumento desafiado contra decisdo que indeferiu
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pedido de suspensdo das hastas publicas designadas para os
dias 20.10.2010 e 03.11.2010.
2.Auséncia de demonstracdo da nulidade das hastas publicas
designadas, posto que evidenciado, através de manifestacdo da
recorrente, o efetivo conhecimento pela executada da data
aprazada para realizacéo dos leildes. Cumprimento das exigéncias
contidas no art. 687, 8 5°, do CPC.
3.Incidéncia do principio da instrumentalidade das formas previsto
nos arts. 154, 244 e 249, 88 1° e 2° do CPC, segundo o qual
reputam-se validos os atos que, apesar de praticados em
desconformidade com o modelo estabelecido em lei, alcangcam a
finalidade para a qual se destinaram. A isso corresponde o
brocardo francés pas de nullité sans grief, que faz depender a
decretacdo da nulidade da efetiva ocorréncia de prejuizo, o que
nao se verificou na hipétese.
4.Embargos de Declaracdo prejudicados em face de ndo mais
subsistir a decisdo que ensejou a sua oposicao.
5. Agravo de instrumento improvido.
Ressalte-se que a ampla devolutividade da apelacdo, ndo autoriza a
reapreciagdo de questbes anteriormente decididas. Pela sistemética
vigente na lei adjetiva patria tem-se que o processo é uno, devendo
cada ato processual ser exercido a seu tempo e modo, consoante 0s
arts. 471, caput e 473, do citado Cdédigo de Processo Civil" (fls.
361/362e).

Conforme se verifica dos excertos acima transcritos, o Tribunal de origem
assentou que "a questao relativa a nulidade do leildo e da arrematacéo do imovel” (fl. 361e)
estaria preclusa, porquanto teria sido objeto de apreciacdo em outro Agravo de Instrumento,
ja julgado por aquele Org&o fracionario. Esse fundamento n&o foi impugnado.

Com efeito, a parte agravante ndo infirmou, nas razées de Recurso Especial,
de forma especifica, esse fundamento, pelo que incide, na espécie, por analogia, o ébice da
Sumula 283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles").

Ressalta-se, outrossim, que o Superior Tribunal de Justica tem iterativamente
aplicado a Sumula em referéncia, por analogia.

Nesse sentido, refiro-me aos seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458, II, E 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. INOCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL.
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL ANTERIOR A CONSTRICAO DOS BENS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.
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AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO
ACORDAO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS N.
283 E 284/STF. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal ser4 determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

I — A Corte de origem apreciou todas as questbes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel
a hipotese. Inexisténcia de omissédo, contradi¢cdo ou obscuridade.

Il - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou
ser a constricdo dos bens anterior a decretagcdo da liquidagéo
extrajudicial, demandaria necessario revolvimento de matéria féatica, o
que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na
Sumula n. 7/STJ.

IV - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagao
guando a parte deixa de impugnar fundamento suficiente para manter o
acérddo recorrido, apresentando razdes recursais dissociadas dos
fundamentos utilizados pela Corte de origem. Incidéncia, por analogia,
das Sumulas n. 283 e 284/STF.

V — A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a deciséo recorrida.

VI — Agravo Interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.588.692/RJ, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
11/05/2017).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973
NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF. FUNDAMENTO INATACADO. RAZOES DISSOCIADAS DO
ACORDAO HOSTILIZADO. SUMULAS 283 E 284/STF.

1. A solucao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nédo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

2. Ndo se conhece de Recurso Especial quanto a matéria (art. 25 da Lei
6.830/1980) que ndo foi especificamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, dada a auséncia de prequestionamento. Incidéncia, por
analogia, da Sumula 282/STF.

3. O Tribunal de origem decretou a prescri¢ao intercorrente por verificar
gue o Fisco excluiu o executado do parcelamento em 11.2.2006 e,
apesar da retomada da exigibilidade do crédito tributario, permaneceu



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

inerte em relacdo ao andamento da Execuc¢do Fiscal por mais de seis
anos. A auséncia de impugnacéo a esse fundamento atrai a incidéncia
da Sumula 283/STF.

4. A prescricdo intercorrente foi decretada em contexto completamente
distinto do discutido pela recorrente, isto é, o Tribunal de origem afirmou
gue a Fazenda Nacional excluiu o devedor do parcelamento em 2006 e,
portanto, obviamente estava desde entdo ciente da retomada da
exigibilidade do crédito tributario (ja que a providéncia administrativa de
exclusdo do parcelamento, repita-se, foi praticada pelo préprio Fisco),
sendo injustificavel que tenha permanecido absolutamente inerte por
mais de seis anos (até 9.7.2012). A afirmacdo da recorrente — de que
nao se fizeram presentes as circunstancias do art. 40 da Lei 6.830/1980
— revela a apresentacdo de razdes recursais dissonantes do conteudo
do acérd@o hostilizado, o que enseja a aplicagdo da Sumula 284/STF.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nao
provido" (STJ, REsp 1.656.783/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 27/04/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOBRE
REMUNERACAO DE MILITARES. IPERGS. INTERPRETACAO DE LEI
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. QUESTAO DECIDIDA
PELA CORTE DE ORIGEM SOB O ENFOQUE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA MATERIA PELO STJ.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A questédo controvertida nos autos foi solucionada, pelo Tribunal de
origem, com fundamento na interpretacdo da legislacdo local (Leis
estaduais 7.672/82 e 12.065/04). Logo, a revisdo do aresto, na via
eleita, encontra 6bice na Siimula 280 do STF.

2. Quando a controvérsia é solucionada com fundamento em principios
ou dispositivos constitucionais, o recurso especial é inviavel, sob pena
de usurpacdo da competéncia reservada pela Constituicdo ao Supremo
Tribunal Federal.

3. Ausente a impugnacédo a fundamento suficiente para manter o
acordao combatido, o apelo extremo ndo merece ser conhecido,
por lhe faltar interesse recursal. Inteligéncia da Sumula 283 do
STF, aplicavel, por analogia, ao recurso especial.

4. Recurso especial ndo conhecido" (STJ, REsp 1.387.047/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/04/2017).

Ademais, verifica-se que ndo houve andlise da questdo em debate, sob o
prisma invocado pela recorrente, qual seja, de ofensa ao disposto nos arts. 694, caput, e 8
1°, IV e 746, 88 1° e 2° do CPC/73, razdo pela qual as matérias ventiladas, no tema, nas
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razbes de Recurso Especial, ressentem-se do devido prequestionamento, o que atrai 0s
Obices da Sumula 211 do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo™) e
da Sumula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando nao ventilada, na decisao recorrida, a questao federal suscitada™).

Com efeito, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a questio controvertida para o Tribunal, em suas razdes recursais. E
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacéo federal indicada, bem como
seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles
vinculada, interpretando-se a sua aplicacdo ou néo, ao caso concreto. A propdsito, invoca-se
a remansosa jurisprudéncia desta Corte: REsp 102.366/RS, Rel. Ministro DEMOCRITO
REINALDO, PRIMEIRA TURMA, DJU de 16/03/1998; AgRg no Ag 338.268/ES, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJU de 11/06/2001; REsp 186.722/BA, Rel.
Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, DJU de 03/06/2002.

Cabe, ainda, referéncia aos seguintes julgados:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REENQUADRAMENTO
FUNCIONAL DO SERVIDOR. HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 282/STF. CORRETA APLICACAO DA LEGISLACAO
FEDERAL.

1. A tese juridica debatida no recurso especial deve ter sido
objeto de discussdao no acérddo atacado. Inexistindo esta
circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. Sumula 282 do STF (AgRg no REsp
1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
26/6/2013).

(-..)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
27/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. (...) ART. 192
DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INERCIA DO CREDOR. AFERICAO. SUMULA 7/STJ.
(-..)

4. Atese da prescricdo com base no art. 192 do Cédigo Civil ndo
comporta conhecimento, por falta de prequestionamento, visto
gue o0 aco6rddo abordou a questdo prescricional com base nos
arts. 174 do CTN e 40 da Lei n. 6.830/80, o que atrai a incidéncia
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das Sumulas 282/STF e 356/STF ao ponto.

(-.r)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.461.155/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/03/2015).

O Superior Tribunal de Justica tem solido entendimento jurisprudencial no
sentido de que o preco vil caracteriza-se pela arrematacdo do bem em valor inferior a
menos da metade da avaliagao.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ARREMATAQAO DO BEM EM
VALOR SUPERIOR A 50% DA AVALIAQAO DO BEM. PRECO VIL.
INEXISTENCIA. SUMULA 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que
se caracteriza preco vil quando a arrematacdo ndo alcancar, ao
menos, a metade do valor da avaliacéo.

2. In casu, informam os autos que o bem imovel foi arrematado por valor
equivalente a 50% do valor da avaliacdo, afastando-se, assim, a
configuracdo da arrematacao por preco vil.

3. Quanto a divergéncia jurisprudencial, a recorrente colacionou
paradigma alusivo a possibilidade de decretacdo de nulidade da
arrematagdo quando demonstrado o prego vil, reconhecendo como
matéria de ordem publica, podendo ser alegada em qualquer tempo e
grau de jurisdicdo, até mesmo dentro do processo executivo. Todavia,
uma vez afastada a configuracdo de hipotese de preco de vil, na
espécie, ndo h& similitude fatica e juridica apta a ensejar o
conhecimento do recurso, em face do confronto da tese adotada no
acordao hostilizado e na apresentada no aresto colacionado.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 386.761/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/10/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. PETIQAO DE RECONSIDERA(;AO DE
DESPACHO RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. EXECU(;AO FISCAL. ARREMATAQAO.
VALOR SUPERIOR A 50% DA AVALIAQAO DO BEM. PRECO VIL. NAO
CARACTERIZACAO.

1. O principio da fungibilidade recursal permite que se acolha eventual
Pedido de Reconsideracdo como Agravo Regimental.

2. O STJ entende que esta caracterizado o preco vil quando o
valor da arrematacéao for inferior a 50% da avaliagdo do bem.

3. Hipotese em que os bens foram arrematados por quantum
correspondente a 60% do montante avaliado.
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4. Agravo Regimental n&o provido" (STJ, RCDESP no AREsp
100.820/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
de 12/04/2012).

No caso, o Tribunal a quo manteve a sentenca, que julgara improcedentes 0s
Embargos a Arrematacdo, ao fundamento de que "o imovel penhorado foi avaliado pelo
Oficial de Justica do Juizo em R$ 90.000,00 (noventa mil reais), e arrematado em segundo
leildo por R$ 112.000,00 (cento e doze mil reais), ndo havendo que se falar em nulidade da
arrematacdo por preco vil, mormente porque nao evidenciado transcurso de tempo
significativo entre a data em que foi elaborado o auto de avaliagdo (maio/2009) e a data em
gue houve a alienacéo judicial (novembro/2010)" (fl. 366e). Desse modo, atuou a Corte de
origem em perfeita harmonia com a orientacao jurisprudencial do STJ, ndo havendo que se
falar na arrematacao por preco vil.

Ademais, acrescente-se que, nos termos da Sumula 7/STJ, "a pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Em sede doutrinaria, o jurista Roberto Rosas assim comenta a aludida
Samula 7/STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial." O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razdo dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as instancias inferiores o amplo exame da
prova. Objetiva-se, assim, impedir que as Cortes Superiores entrem em
limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulacfes séo
apreciadas amplamente em primeiro grau, e vao, paulatinamente, sendo
restringidas para evitar a abertura em outros graus" (Direito Sumular,
122 edicdo, Sao Paulo: Malheiros Editores, 2004, p. 342).

Assim, considerando-se a fundamentacdo do acordédo recorrido — no sentido
de que nao se configurou preco vil, porquanto o bem fora arrematado por valor superior ao
da avaliacédo pelo Oficial de Justica —, somente com o reexame do conjunto fatico-probatério
seria possivel acolher a argumentacdo da parte recorrente, o que, efetivamente, encontra
Obice na Sumulas 7 do STJ.

Nesse sentido, refiro-me aos seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A ARREMATACAO. LEILAO. PRECO VIL. TESE
RECURSAL. OBICE DAS SUMULAS 7/STJ E 283/STF. NAO
ACOLHIMENTO.

1. Hipétese em que o acordao recorrido entendeu nao configurado o
preco vil (arrematagdo em 80% do valor da avaliacdo) e,
especificamente sobre as qualificacbes técnicas do avaliador, concluiu
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gue, além da falta de comprovacédo da necessidade de nova valoragéo
do bem, foi intempestiva a impugnacdo apresentada contra o trabalho
realizado pelo oficial de justica.

2. A tese recursal esbarra necessariamente no reexame do
conjunto dos elementos de prova dos autos (incidéncia da
Stumula 7/STJ), bem como no Obice da Sumula 283/STF, aplicada
por analogia, por ndo impugnado o fundamento da
intempestividade da objecéo.

3. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
882.399/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
14/10/2016).

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535
DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO. MENOR ONEROSIDADE.
ARREMATA(;AO. PRECO VIL. REEXAME. SUMULA N. 7 DO STJ.
PENHORA. REAVALIA(;AO DO BEM. EXTEMPORANEIDADE.
IMPUGNACAO. SUMULA N. 283 DO STF. NAO PROVIMENTO.

(...)

3. Concluindo a instadncia de origem que ndo ha prova de que o
bem foi arrematado por preco vil, o reexame da questéo esbarra
no 6bice de que trata o verbete n. 7 da Simula desta Casa.

4. Fundamento do acérddo de origem ndo impugnado pelo recorrente,
no sentido de que estd preclusa a pretensdo de reavaliar o imovel
penhorado, atrai a incidéncia do enunciado n. 283 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no REsp
1.403.521/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, DJe de 16/02/2017).

Por fim, cabe registrar que a alegada divergéncia jurisprudencial remanesce
prejudicada, quando ndo conhecido o Recurso Especial interposto também pela alinea a do
permissivo constitucional.

A propésito, os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ITCD. DECADENCIA. ACORDAO A QUO
ANCORADO EM LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF. LEI LOCAL
CONTESTADA EM FACE DE LEI FEDERAL. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. A gquestéo referente a decadéncia do direito de efetuar o langcamento
tributario foi dirimida pelo acérddo a quo com supedaneo na legislacéo
local (Decreto Estadual 38.639/2007 e Lei Estadual 12.426/1996), o que
inviabiliza 0 seu exame na via especial ante o 6bice da Sumula 280/STF.
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2. A ConstituicAo Federal, em seu artigo 102, I, "d", revela a
competéncia do Supremo Tribunal Federal para julgar, em recurso
extraordinario, as causas em Ultima instancia que julgar valida lei local
contestada em face de lei federal.

3. Segundo orientacdo desta Corte "resta prejudicada a analise
da divergéncia jurisprudencial se a tese sustentada esbarra em
Obice sumular quando do exame do recurso especial pela alinea
'a’ do permissivo constitucional” (EDcl nos EDcl no REsp
1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
18/6/2015).

4. Agravo interno nao provido" (STJ, Agint no REsp 1.590.388/MG, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
24/03/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR PUBLICO.
APOSENTADORIA. VIOLA(;AO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. LEI COMPLEMENTAR MUNICIPAL 05/1992.
SUMULA 280/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA.

(-.r)

2. A aposentadoria do recorrente foi concedida com base na Lei
Complementar Municipal 05/1992. Assim, € inviavel, em Recurso
Especial, analisar a questdo, ante a incidéncia do Obice da Sumula
280/STF.

3. A andlise da divergéncia jurisprudencial fica prejudicada
guando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso
Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

4. Agravo Interno n&o provido" (STJ, Agint no AREsp 912.838/BA, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/03/2017).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.
E como voto.
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SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0157690-1 REsp 1.384.698 / PE

NUmeros Origem: 00014566220104058308 14566220104058308 1456622010405830801 2504720094058308
523496 68162010

PAUTA: 17/10/2017 JULGADO: 17/10/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . JOALINA TRANSPORTESLTDA
ADVOGADOS : JOAO MOREIRA REGO - PE019949

THIAGO TORRES DE ASSUNCAO E OUTRO(S) - PE023100

RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O00000O

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOALINA TRANSPORTESLTDA
ADVOGADOS : JOAO MOREIRA REGO - PE019949
THIAGO TORRES DE ASSUNCAO E OUTRO(S) - PE023100
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PROO0000O
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell
Marqgues votaram com a Sra. Ministra Relatora.



