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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 956.746 -
RS (2009/0183368-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : HUMBERTO SILVA DA ROSA
ADVOGADO : FABIANO CAETANO PRESTES - DEFENSOR

PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PRESCRIGAO. OCORRENCIA. ARTS. 109, V,
C/C ART. 110, § 1°, AMBOS DO CODIGO PENAL. SENTENCA.
ULTIMO MARCO INTERRUPTIVO. ACORDAO
ABSOLUTORIO. RESTABELECIMENTO DO EDITO
CONDENATORIO POR FORCA DE DECISAO EM RECURSO
ESPECIAL. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

1. O artigo 109 do Cdédigo Penal disciplina que o prazo prescricional,
antes do transito em julgado da decisdo condenatéria, regula-se pelo
maximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime. Todavia,
tendo em vista que a sentenca condenatoria foi reformada, no sentido
de absolver o réu, em virtude de recurso exclusivo da defesa, €
pacifico o entendimento de que a prescricdo deve regular-se pela
pena em concreto aplicada na sentenca.

2. Na hipétese dos autos, a sentenca condenatoria foi publicada em
16.1.2006 e restabelecida por forca de decisdo proferida em recurso
especial, motivo pelo qua o reconhecimento da prescricdo da
pretensdo punitiva na modalidade superveniente em relagdo ao crime
imputado ao agravante - que ocorreu antes mesmo da prolacéo da
decisio em embargos de divergéncia -, € medida que se impde,
conforme dicgdo do artigo 109, inciso V e pardgrafo Unico, c/c art,
110, § 1°, ambos do Cédigo Penal.

3. Agravo regimental provido, para reconhecer a ocorréncia da
prescricdo punitiva na modalidade superveniente, e declarar, por
conseguéncia, extinta a punibilidade do crime atribuido ao ora
agravante.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s80 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Terceira Secao do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimental, para
reconhecer a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva na modalidade
superveniente, e declarar, por consequéncia, extinta a punibilidade do crime
atribuido ao ora agravante, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. As
Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE),
Laurita Vaz e Maria Thereza de Asss Moura e os Srs. Ministros Sebastido
Reis Janior, Marco Aurélio Bellizze, Assusete Magalhdes, Moura Ribeiro e
Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.

Brasilia, 09 de outubro de 2013(data do julgamento).

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 956.746 - RS

(2009/0183368-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
: HUMBERTO SILVA DA ROSA
: FABIANO CAETANO PRESTES - DEFENSOR

PUBLICO DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

HUMBERTO SILVA DA ROSA interpfe agravo regimenta
contra decisdo monocratica, proferida pela Ministra Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora Convocada do TJ/PE), que negou seguimento aos embargos
de divergéncia opostos em recurso especial. A decisdo agravada tem o seguinte

teor:

A época da admissio dos presentes embargos, a matéria em
guestédo era controvertida entre as Turmas que compunham a
Terceira Secéo desta Corte e, no julgamento do Recurso Especial
n° 1.193.805/SP, cuja relatoria coube ao ilustre Ministro
Sebastido Reis Junior, a Sexta Turma curvou-se ao entendimento
adotado pela Quinta Turma, no sentido de considerar tipica a
conduta de porte de arma de fogo desmuniciada:

PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. DELITO DE PERIGO
ABSTRATO. ARMA DESMIUNICIADA. TIPICIDADE.

1. O porte ilegal de arma de fogo é delito de perigo abstrato, em
gue buscou o legidador punir, de forma preventiva, as condutas
descritas no tipo penal.

2. Consuma-se o porte ilegal pelo ato de alguém levar consigo
arma de fogo sem autorizagdo ou em desacordo com
determinacédo legal, sendo irrelevante a demonstragdo de efetiva
ofensividade.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1193805/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe 11/04/2012)

O ilustre Ministro Sehastiao Reis Junior fundamentou o seu voto
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da seguinte forma:

Congtata-se, da andlise do tipo penal, que a lei visa proteger a
incolumidade publica, transcendendo a mera protecdo a
incolumidade pessoal, bastando, para tanto, a probabilidade de
dano, e ndo a sua efetiva ocorréncia. Trata-se, assm, de ddlito de
perigo abstrato, tendo como objeto juridico imediato a seguranca
publica e a paz social, bastando para configurar o delito o simples
porte de arma de fogo.

A le antecipa a punic¢éo para o ato de portar arma de fogo, sendo,
portanto, um tipo penal preventivo, que busca minimizar o risco
de comportamentos que vém produzindo efeitos danosos a
sociedade, na tentativa de garantir aos cidadaos o efetivo
exercicio do direito a seguranca e a propria vida.

Efetivamente, a arma de fogo representa um instrumento eficiente
para alcancar objetivos esplrios, uma vez que intimida,
constrange, violenta, transformando-se, assm, em um risco
objetivo a paz social.

Nesse contexto, € irrelevante aferir a eficacia da arma para a
configuracdo do tipo penal, que € misto-alternativo, em que se
consubstanciam, justamente, as condutas que o legidador
entendeu por bem prevenir, sgja ela o smples porte de municéo
Ou mesmo o porte de arma desmuniciada.

Dessa forma, a Sexta Turma considerou tipica a smples conduta
de portar arma de fogo, ndo sendo importante aferir a sua
eficacia, por setratar de crime de mera conduta.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PORTE
ILEGAL DE ARMA. CRIME DE PERIGO ABSTRATO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE.

1. Inicialmente, ndo ha falar em usurpacéo de competéncia dos
orgaos colegiados, ja que é possivel o julgamento monocratico
com fundamento na jurisprudéncia dominante desta Corte, como
Nno caso vertente, exegese do art. 557, § 1°, do Codigo de Processo
Civil.

2. Ademais, a possibilidade de interposicéo de agravo regimental
em face da decisdo monocratica, afasta qualquer alegacdo de
ofensa ao principio da colegialidade.

3. A Sexta Turma desta Corte, a partir do julgamento do
Recurso Especial n.° 1.193.805/SP, em 15/12/2011, de relatoria
do Ministro Sebastido Reis Junior, firmou entendimento no
sentido de que o porte de arma de fogo é crime de perigo
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abstrato, cuja bem juridico tutelado é a incolumidade publica,
sendo irrelevante a demonstracéo de efetivo caréater ofensivo.

4. Néo trazendo o agravante tese juridica capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado, € de se manter a decisdo
agravada na integra, por seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1308465/AL, Rd. Ministro OG FERNANDES
SEXTA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 20/08/2012)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL.

OFENSA AO ART. 14 DA LEI N° 10.826/03. PORTE DE ARMA.
ARTEFATO DESMIUNICIADO. IRRELEVANCIA. TIPICIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE DA PROVIMENTO, PARA
DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Esta Sexta Turma, no julgamento do Recurso Especial n°
1.193.805/SP, de relatoria do eminente Ministro Sebastido Reis
Junior, modificou seu entendimento, para assentar que é
irrdlevante estar a arma desmuniciada bem como aferir sua
eficacia para configuracéo do tipo penal.

2. Agravo regimental a que se da provimento, com a ressalva de
entendimento da relatora, para dar provimento ao recurso
especial, determinando o retorno dos autos a origem.

(AgRg no REsp 1059644/MG, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe
11/04/2012)

Assim, torna-se desnecessario 0 exame pericial, porque é
indiferente, para a configuracéo do tipo penal, a comprovacdo da
eficacia da arma.

A respeito do tema, o Supremo Tribunal Federal tem se
pronunciado nessa mesma linha de compreensao:

HABEAS CORPUS DIREITO PENAL. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO SEM MUNICAO. CRIME DE PERIGO
ABSTRATO. TIPICIDADE DA CONDUTA. ORDEM
DENEGADA. Tratando-se o crime de porte ilegal de arma de fogo
delito de perigo abstrato, que ndo exige demonstracéo de
ofensividade real para sua consumacao, € irrelevante para sua
configuracdo encontrar-se a arma municiada ou nao.
Precedentes. Writ denegado.

(Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
17/04/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-096 DIVULG
16-05-2012 PUBLIC 17-05-2012)
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EMENTA: PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
PORTE DE ARMA DE FOGO. ART. 10 DA LEI 9.437/97 E ART.
14 DA LEI 10.826/2003. PERICIA PARA A COMPROVAGAO DO
POTENCIAL LESVO DA ARMA. DESNECESSDADE. ORDEM
DENEGADA. | - Para a configuracéo do crime de porte de arma
de fogo ndo importa se a arma estéd ou ndo municiada ou, ainda,
se apresenta regular funcionamento. 1l - A norma incriminadora
prevista no art. 10 da Lei 9.437/97 nado fazia qualquer mencéo a
necessdade de se aferir o potencial lesvo da arma. Il - O
Estatuto do Desarmamento, em seu art. 14, tipificou
crimnalmente a smples conduta de portar muni¢cdo, a qual,
isoladamente, ou sgja, sem a arma, ndo possui qualquer potencial
ofensivo. 1V - A objetividade juridica dos delitos previstos nas
duas Leis transcendem a mera protecdo da incolumidade pessoal,
para alcancar também a tutela da liberdade individual e de todo o
corpo social, asseguradas ambas pelo incremento dos nivels de
seguranga coletiva que ee propicia. V - Despicienda a auséncia
ou nulidade do laudo pericial da arma para a afericdo da
materialidade do delito. VI - Ordem denegada.

(HC 96922, Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWXKI,
Primeira Turma, julgado em 17/03/2009, DJe-071 DIVULG
16-04-2009 PUBLIC 17-04-2009 EMENT VOL-02356-05
PP-00950)

Incide, portanto, o enunciado n° 168 da SUmula do Superior
Tribunal de Justica, verhbis:

"N&o cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia
do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérdéo embargado.”

Iss0 posto, nos termos do art. 557 do Codigo de Processo Civil,
nego seguimento aos embargos de divergéncia.

Nas razOes deste recurso, 0 agravante alega a ocorréncia da
prescricdo. Para tanto, lembra que foi condenado a pena de 2 anos de
reclusio e, nos termos do art. 109, inciso V, c/c 110, § 1°, ambos do Cédigo
Penal, o lapso prescricional se deu em 4 anos, considerando como ultimo
marco interruptivo a decisdo proferida por esta Corte Superior em
30.4.2009.

-

E, em sintese, o relatorio.
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Autos atribuidos a minharelatoria no dia 2.9.2013.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 956.746 - RS

(2009/0183368-8)

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PRESCRICAO. OCORRENCIA. ARTS. 109, V,
C/IC ART. 110, § 1° AMBOS DO CODIGO PENAL.
SENTENGA. ULTIMO MARCO INTERRUPTIVO. ACORDAO
ABSOLUTORIO.  RESTABELECIMENTO DO  EDITO
CONDENATORIO POR FORCA DE DECISAO EM RECURSO
ESPECIAL. EXTINQAO DA PUNIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

1. O artigo 109 do Codigo Pend disciplina que o prazo prescriciond,
antes do tréngto em julgado da decisio condenatdria, regula-se pelo
maximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime. Todavia,
tendo em vida que a sentenca condenatdria fa reformada, no sentido
de absolver o réu, em virtude de recurso exdusvo da defesa, é
pecifico 0 entendimento de que a prescricdo deve regular-se pela pena
em concreto gplicada na sentenca

2. Na hipdtese dos autos, a sentenca condenatoria foi publicada em
16.1.2006 e restabeecida por forca de decisdo proferida em recurso
epecid, mativo pedo quad o reconhecimento da prescricdo da
pretensio punitiva na modaidade superveniente em relacdo ao crime
imputado a0 agravante - que ocorreu antes mesmo da prolagéo da
decisfo em embargos de divergéncia -, € medida que se impde,
conforme diccdo do atigo 109, indso V e pardgrafo Unico, c/c art.
110, § 1°, ambos do Cadigo Pend.

3. Agravo regimental provido, para reconhecer a ocorréncia da
prescricdo punitiva na moddidade superveniente, e declarar, por
consequéncia, extinta a punibilidade do crime dribuido a0 ora
agravante.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ(Relator):

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade.
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Da andlise dos autos, verifico a ocorréncia de causa extintiva da
punibilidade, consistente na prescricao da pretensao punitiva estatal relacionada
ao crime imputado a0 agravante, de modo gue merece provimento 0 agravo

regimental.

O ora recorrente foi denunciado pelo Ministério Publico do Rio
Grande do Sul e, posteriormente, condenado pelo juiz singular a pena de 2
anos de reclusdo, em regime aberto, aém de 10 dias-multa, pela prética do
delito descrito no art. 14, caput, da Lei n. 10.826/03. A pena privativa de
liberdade foi substituida por duas restritivas de direito. (fls. 93/98).

Na oportunidade do julgamento do recurso de apelacao,
exclusivo da defesa, o Tribuna de Justica do Rio Grande do Sul, a
unanimidade, absolveu o ora agravante da imputacdo constante da denuncia.
(fls. 136/146).

O Parquet local interpds recurso especial, por meio do qual
sustentou a tese da desnecessidade de pericia na arma de fogo apreendida, a
qual serviu para a tipificagdo do crime de porte ilegal, pugnando pela
condenac&o nos termos do art. 14, caput, da Lel n. 10.826/2003.

A Ministra Laurita Vaz, por meio de decisdo monocratica, deu
provimento ao recurso especial, para cassar 0 acordao proferido pela Corte
de origem e restabelecer a sentenca condenatéria de primeiro grau. (fls.
192/196).

Interposto o competente agravo regimental, a entéo relatora do
feito deu parcia provimento ao recurso, tao somente para que o Tribunal a quo
prosseguisse no julgamento da tese defensiva sobre a substituicdo da pena
aternativa aplicada. (fls. 207/214).

A defesa op0s, ainda, embargos de divergéncia, aos quais foi
negado seguimento, nos termos da decisdo proferida pela Ministra Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), as fls. 261/266.

O atigo 109 do Cdodigo Pena disciplina que o prazo
prescricional, antes do transito em julgado da decisdo condenatéria, regula-se
pelo maximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime. Todavia,
tendo em vista que a sentenca condenatoria foi reformada, no sentido de
absolver o réu, em virtude de recurso exclusivo da defesa, é pacifico o
entendimento de que a prescricéo deve regular-se pela pena em concreto
aplicada na sentenca.
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Em sentido analogo:

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO
PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE
AGENTES E CONHECIMENTO DE QUE A VITIMA ESTAVA
NO SERVICO DE TRANSPORTE DE VALORES PRESCRICAO
DA PRETENSAO PUNITIVA. CONSUMACAO. REU MENOR NA
EPOCA DOS FATOS ACORDAO CONFIRMATORIO DA
CONDENAGAO QUE NAO INTERROMPEU A FLUENCIA DA
PRESCRICAO. EXAME PERICIAL. IMPOSSBILIDADE. NAO
APREENSAO DO INSTRUMENTO. DISPENSABILIDADE PARA
A CARACTERI ZAC;AO DA CAURA ESPECIAL DE AUMENTO,
QUANDO PROVADO O SEU EMPREGO NA PRATICA DO
CRIME. ORIENTACAO FIRMADA PELO PLENARIO DA
JUPREMA CORTE. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES E
PERSONALIDADE. UTILIZACAO. ACOES PENAIS E
INQUERITOS POLICIAIS EM ANDAMENTO.
IMPOSS BILIDADE. INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO
JUDICIAL APRESENTADA PARA JUSTIFICAR, NO CASO, AS
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS  CONSDERAGAO
INDEVIDA DE CAUSA DE AUMENTO DE PENA NA PRIMEIRA
FASE DE FIXACAO DA REPRIMENDA ILEGALIDADE.
CONTINUIDADE DELITIVA. FRACAO DE AUMENTO FIXADO
NA SENTENCA. MANUTENCAO PELO ACORDAO QUE
ABSOLVEU O ACUSADO DE ALGUMAS CONDUTAS
REFORMATIO IN PEJUS CARACTERIZADA. EXCESO NO
PERCENTUAL UTILIZADO.

1. Nao pode ser considerado marco interruptivo da prescricdo o
acordao que da provimento parcial a apelacdo da Defesa para
absolver 0 acusado de algumas condutas pelas quais havia sido
condenado na sentenca e, em consequéncia, reduz o total da
reprimenda que lhe fora imposta.

[...]

13. Ordem parcialmente concedida a fim de reconhecer a
prescricdo da pretensdo punitiva estatal e declarar extinta a
punibilidade em relacdo ao Paciente ISAEL RIBEIRO FILHO, nos
termos do art. 107, inciso 1V, c.c. arts. 109, inciso 11, 110, 8 1°,
114, inciso |l e 115, todos do Caédigo Penal e, quanto ao Paciente
FRANCOIS LAGINESTRA CHANTRE, para afastar a valoragao
negativa dos antecedentes e da personalidade e reduzr a fracao
de aumento da pena, em razio da continuidade delitiva, para 2/3
(dois tercos). Concedo, ainda, habeas corpus de oficio em favor
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de FRANCOIS LAGINESTRA CHANTRE, a fim de desconsiderar
o desvalor atribuido as circunstancias judiciais do crime, ficando
a sua pena, em razdo do julgamento do presente writ,
redimensionada para 8 (oito) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias
dereclusdo, emregimeinicial fechado, e pagamento de 21 (vinte e
um) dias-multa, no valor estabelecido pelas instancias ordinérias.
(HC n. 149.147/SP, Rd. Minidra Laurita Vaz, 5T, DJe 9.3.2011).
Destaguel.

N&o obstante a alegacdo do ora agravante, no sentido de que a
decisdo proferida pela Ministra Laurita Vaz - que restabeleceu a sentenca
condenatéria -, publicada no dia 30.4.2009, configura o Ultimo marco
interruptivo do prazo prescricional, entendo que, com a confirmagdo do édito
condenatério, passou a ser esse 0 termo de inicio de contagem do prazo em
discusséo.

[lustrativamente:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRESCRICAO. PENA FIXADA
EM 1° GRAU QUE, REDUZIDA EM SEDE DE APELACAO, FOI
RESTABELECIDA, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
REU MENOR DE 21 ANOS PRAZO PRESCRICIONAL
REDUZIDO PELA METADE. PUBLICACAO DA SENTENCA
CONDENATORIA. ULTIMO MARCO INTERRUPTIVO DA
PRESCRICAO. ACORDAO QUE CONFIRMA A CONDENACAO,
APENAS REDUZINDO A PENA, NAO INTERROMPE O CURSO
DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRECEDENTES PENA FIXADA
DEFINITIVAMENTE. IMPOSSBILIDADE DE AUMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. A sentenca condenatoria, proferida em desfavor do ora
agravado, fixou-lhe a pena de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses
de reclusio, pela prética de roubo circunstanciado. O acérddo que
apreciou a Apelacdo defensiva, por sua vez, manteve a
condenacao, apenas reduzindo a reprimenda aplicada em 1° Grau,
a qual, posteriormente, foi restabelecida, quando do julgamento
do Recurso Especial, interposto pelo parquet.

I1. Nos termos do art. 109, Il, c/c art. 110, § 1°, do Codigo Penal,
a pretensdo punitiva estatal prescrevera em 12 (doze) anos, se 0
maximo da pena ndo excede 08 (oito) anos de prisdo. Como o réu
era menor de 21 (vinte e um) anos, a época dos fatos, determina o
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art. 115 do Codigo Penal que o prazo prescricional deve ser
reduzido pela metade, no caso, a 06 (sais) ancs.

[11. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacifico no
sentido de que o acordéo confirmatdrio da condenacgéo, ainda que
modifigue a pena fixada, ndo interrompe o curso do prazo
prescricional. Precedentes.

IV. Correta a decisdo agravada, ao afirmar que o ultimo marco
interruptivo da prescricdo foi a publicagdo da sentenca
condenatdria — em 06/05/2005 —, tendo transcorrido o prazo
prescricional de 06 (seis) anos, desde entéo.

V. O Recurso Especial do parquet visava apenas o
restabelecimento da pena fixada, em 1° Grau, ao condenado, 0
gue, efetivamente, foi-lhe deferido, ndo sendo possive, assim, que
a condenagdo, imposta ao ora agravado, sgja majorada. Em
consequéncia, ndo ha posshilidade de alteracdo do prazo
prescricional aplicado, na hipotese, porquanto estabelecida, em
definitivo, a pena concreta.

V1. Agravo Regimental desprovido. (AgRg REsp n. 901.292/RS,
Rd. MinigraAssusete M agalhées, 6T, DJe 1.3.2013). Destague.

Considerando, ent8o, que a sentenca condenatéria foi publicada
em 16.1.2006 (fl. 99), reconheco a prescricdo da pretensdo punitiva na
modalidade superveniente em relacdo ao crime imputado ao agravante - que
ocorreu antes mesmo da prolagdo da decisdo em embargos de divergéncia -,
porquanto observo a ocorréncia de lapso superior ao prazo prescricional,
conforme diccéo do artigo 109, inciso V e paragrafo unico, c/c art. 110, § 1°,
ambos do Cadigo Penal, in verbis:

Art. 109. A prescricdo, antes de transitar em julgado a sentenca
final, salvo o disposto no § 10 do art. 110 deste Cédigo, regula-se
pelo maximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime,
verificando-se: (Redacao dada pela Le n° 12.234, de 2010).

()

V - em quatro anos, se 0 maximo da pena € igual a um ano ou,
sendo superior, ndo excede a dois;

(...)

Paréagrafo Unico - Aplicamrse as penas restritivas de direito os
MESMOS razos previstos para as privativas de liberdade.
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A vista do exposto, dou provimento ao agravo regimental, para
reconhecer a ocorréncia da prescricdo da pretensao punitiva na acao penal e
declaro, por conseguéncia, extinta a punibilidade do crime atribuido ao
agravante, sobrevindo a perda do interesse de agir.

Oficie-se ao Tribunal de Origem, bem como ao Juiz de primeiro
grau, comunicando o teor desta decis&o.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2009/0183368-8 PROCESSO ELETRONICO EREsp 956.746 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200701246494 20400006119 70016141806 70018829846

EM MESA JULGADO: 09/10/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE : HUMBERTO SILVA DA ROSA
ADVOGADO : FABIANO CAETANO PRESTES - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HUMBERTO SILVA DA ROSA

ADVOGADO : FABIANO CAETANO PRESTES - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secdo, por unanimidade, deu provimento a0 agravo regimenta, para
reconhecer a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva na modalidade superveniente, e
declarar, por consequéncia, extinta a punibilidade do crime atribuido ao ora agravante, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

As Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), Laurita
Vaz e Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Marco Aurdélio
Bdlizze, Assusete Magalhdes, Moura Ribeiro e Regina Heena Costa votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.



