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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°214.805 - RJ (2012/0166120-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : MARIA DE LOURDES UZEDA DOS SANTOS

ADVOGADO : NELIO JOSE BARQUET E OUTRO(S)

AGRAVADO : AUTO ONIBUS FAGUNDESLTDA

ADVOGADO : JOSE CALIXTO UCHOA RIBEIRO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC;AO ORDINARIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO.
FUNDAM ENTA(;AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EXAME DA CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. A dmples alegacdo de violagdo genérica de preceitos infraconditucionals,
desprovida de fundamentacéo que demonstre de que maneira eles foram violados
pelo Tribuna de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especia, atraindo a
incidéncia da Simula 284/STF.

2. Ndo houve apreciagdo pela Corte de origem sobre os dispostivos legas
supostamente violados, 0 que impossibilita o julgamento do recurso neste aspecto, por
auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

3. O Tribund de origem decidiu que a culpa do acidente de transito foi exclusva da
vitima, que adentrou na pista em momento e em loca indevidos. Logo, para se
acolher a pretensdo recursal - no sentido de que a concessionaria deve ser
condenada a0 pagamento de indenizacdo pelo atropelamento da vitima -, com a
consequente reforma do acorddo impugnado, € necessario redizar prévio exame do
conjunto fético-probatério dos autos, 0 que ndo é possivdl em sede de recurso
especia em face do dbice da SUmula 7/STJ.

4. O recurso especia fundado na divergéncia jurisorudencid exige a observancia do
contido nos arts. 541, parégrafo Unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1° a, e
8 20, do RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Minigros Eliana Cdmon, Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 18 de outubro de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°214.805 - RJ (2012/0166120-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: MARIA DE LOURDES UZEDA DOS SANTOS

: NELIO JOSE BARQUET E OUTRO(S)

: AUTO ONIBUS FAGUNDESLTDA

: JOSE CALIXTO UCHOA RIBEIRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por Maria de Lourdes Uzéda dos Santos, com base no

artigo 545 do Caédigo de Processo Civil, em face de decisdo resumida da seguinte maneira (e-STJ

fl. 515):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE
TRANSITO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas razbes do especid, a recorrente sustenta que deve ser indenizada pelos danos que

suportou quando seu filho morreu ao ser atropelado por um Onibus da recorrida que havia

avancou um snd vermeho. Defende a reforma da decisdo agravada que néo reconheceu a

existéncia de omissdo no acorddo proferido pelo Tribund de origem. Assevera que suas teses

estdo devidamente prequestionadas e que ndo busca o reexame do conjunto fético-probatério

dos autos.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°214.805 - RJ (2012/0166120-0)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO ORDINARIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO.
FUNDAM ENTA(;AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ. EXAME DA CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
1. A smples aegacdo de violacdo genérica de preceitos infraconditucionais,
desprovida de fundamentacéo que demonstre de que maneira eles foram violados
pelo Tribund de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especia, atraindo a
incidéncia da Simula 284/STF.
2. Ndo houve apreciacdo pela Corte de origem sobre os dispostivos legas
supostamente violados, 0 que impossihilita o julgamento do recurso neste aspecto, por
auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.
3. O Tribund de origem decidiu que a culpa do acidente de transito foi exclusiva da
vitima, que adentrou na pista em momento e em loca indevidos. Logo, para se
acolher a pretensdo recursal - no sentido de que a concessionaria deve ser
condenada a0 pagamento de indenizacd pelo atropelamento da vitima -, com a
consequente reforma do acorddo impugnado, € necessario redizar prévio exame do
conjunto fatico-probatério dos autos, 0 que ndo € possivd em sede de recurso
especia em face do Obice da SUmula 7/STJ.
4. O recurso especid fundado na divergéncia jurigorudencia exige a observancia do
contido nos arts. 541, parégrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1° a, e
8 2%, do RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso.
5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

pretensdo ndo merece acolhida

Na hip6tese em questdo, a recorrente guizou agado ordindria requerendo a condenacdo
da Auto Onibus Fagundes LTDA ao pagamento de indenizacio pelos danos materiais e morais
que suportou quando seu filho foi atropelado por um veiculo de propriedade dessa sociedade, que
avancou snd vermelho.

A Corte de origem ndo deu provimento a pretenséo indenizatéria, razéo pela qua a

recorrente interpds recurso especia suscitando violacdo dos artigos 333, incisos| e 11, 535, inciso
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I1, do Codigo de Processo Civil, 186 e 927, ambos do Codigo Civil, 208 do Codigo de Transito
Brasileiro, 14 e 17, ambos do Codigo de Defesa do Consumidor.

O apelo excepciond teve seguimento negado pela decisdo ora agravada apos o
conhecimento do agravo do artigo 544 do CPC. Agora, em sede de agravo regimentd, a
recorrente sustenta a ingplicabilidade das Simulas 7 e 211, ambas do STJ, no caso dos autos.
Afirma a ocorréncia de omissdes no acorddo proferido pelo Tribuna a quo, bem como a devida

fundamentacdo das razbes do especial.

Inicidmente, as razbes de recorrer sd0 genéricas quanto a negativa de vigéncia do
artigo 535 do CPC e artigos 14 e 17, ambos do CDC. Ocorre que é pacifico o entendimento do
STJ no sentido de que a smples alegacéo de violagdo genérica de preceitos infracongtitucionals,
desprovida de fundamentacdo, ndo é suficiente para fundamentar recurso especia, atraindo a
incidéncia da Stimula 284/STF, que dispdes in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC.
INDICACAO GENERICA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. VALORES RECEBIDOS DE
BOA-FE. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. ACAO RESCISORIA.
DEVOLUCAO DOS VALORES. IMPOSSIBILIDADE. CARATER ALIMENTAR
DA VERBA.

1. A Autarquia agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que ensgja a negativa de
provimento ap agravo regimental.

2. Configura deficiéncia de fundamentacdo do recurso especia a degacdo
genérica de violagdo do art. 535 do CPC, sem particularizagdo dos pontos em que
0 acbrddo estaria, de fato, omisso, contraditério ou obscuro, incidindo, por
andogia, a Stmula 284 do STF. [...]

(AgRg no Ag 819.624/AL, Reator Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEXTA TURMA, julgado em
10/4/2012, DJe 18/4/2012)

Ademais, quanto a violacdo do artigo 208 do CTB, nota-se, da leitura dos autos, que néo
houve apreciacdo pelo Tribuna de origem sobre a incidéncia do dispostivo de referéncia, o que
impossihilita o julgamento do recurso nesses aspectos, por auséncia de prequestionamento, nos
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termos da Simula 211/STJ.

Efetivamente, para a configuracéo do questionamento prévio, ndo € necessario que hgja
mencdo expressa dos digpogtivos infracondtitucionais tidos como violados. Todavia, €
imprescindivd que no aresto recorrido a questdo tenha dSdo discutida e decidida
fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisto do prequestionamento,
indispensavel para o conhecimento do recurso. Nesse sentido, 0s seguintes precedentes deste
Tribund Superior:

PROCESSO CIVIL — PRECLUSAO CONSUMATIVA - INOVAGAO
INDESEJAVEL — PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM — AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 211 DA
SUMULA DO STJE 282 E 356, AMBOS DO STF.

1. Em raz&o da preclusdo consumativa, ndo pode a parte inovar sua tese recursal
em agravo regimental, quando a matéria ndo foi impugnada oportunamente.

2. Com olhos voltados ao Principio tempus regit actum, o STJ considera
inaplicavel, nas relaces juridicas derivadas do ingtituto da compensacdo de
tributos declarados inconstitucionais, a incidéncia de legislacdo superveniente.

3. A auséncia de debate, na origem, acerca da matéria vertida na insurgéncia
recursal, implica, in casu, a incidéncia dos enunciados 211 da Simula do STJ e
282 e 356, ambos do STF.

4. A agravante ndo cotejou argumentos capazes de infirmar os fundamentos do
decisum agravado, raz8o que ensga a negativa do provimento ap agravo
regimental. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.101.616/SP, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
27.5.2009)

Quanto a suposta violagdo dos artigos 187 e 927 ambos do Codigo Civil e artigo 333, | e
I1, do CPC, foi com base nas provas e nos fatos constantes dos autos que o Tribund de origem
entendeu que ndo ha o dever de indenizar, eis que a culpa do acidente foi exclusiva da vitima, que
adentrou na rua em local e em momento inadequados. A propésito, confira-se a seguir (e-STJ fl.
279/281):

E que, como sinalado na decisio hostilizada, os dois Gnicos depoimentos
colhidos em audiéncia sdo de testemunhas trazidas pela propria autora e sdo
firmes quanto ao que efetivamente interessava ao desenlace da demanda: o
acidente ocorrera na Rua Francisco Bicaho, préximo a linha férrea, bairro da
Leopoldina, dia de semana, em hordrio de transito intenso, e durante o
atravessamento da pista pela vitima em loca inadequado, fora da passarela.

O taxista Marcos Lete Ribero (fls. 138/139) testemunha de viso do
evento, afirmara que o impacto se dera junto ao meio-fio, ndo se recordando se a
vitima terminava ou iniciava a travessia, sendo certo que no momento havia
trafego intenso, embora sem retencées.
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De seu turno, o laudo de exame de local de atropelamento redizado pelo
Instituto de Criminalistica Carlos Eboli (fls. 141/143), elaborado no mesmo dia do
acidente, enquanto ainda preservado o lugar do evento, € conclusivo no sentido
de que 0 "...atropelamento cuja causa determinante foi 0 ingresso da vitima na via
em local impréprio e momento inoportuno.”

Em seu corpo revela, ainda, que no trecho em que ocorrera o fato ndo
havia faixa de travessia de pedestres, mas, ao contrario do que afirmado pela
agravante, passarela a 50 metros do ocorrido, e, ainda, funcionamento normal do
sistema de freios do veiculo, pneus em bom estado e velocidade do coletivo em
torno de 50 km/h no momento do impacto.

Dai se extrai, a uma, que no loca havia passarela destinada a travessia de
pedestres; a duas, que a vitima dda ndo se utilizara para atravessar, com
seguranga, a, por fim, que ndo se pode diante da prova carreada aos autos,
atribuir a ré violagdo de nenhuma norma de conduta que |he fosse exigivel em
decorréncia de especiais circunstancias.

Desse modo, nota-se que para adterar a fundamentacéo do aresto recorrido € tarefa que
demandaria, necessariamente, incursdo no acervo fético-probatério dos autos o que é vedado

ante o 6bice preconizado na SUmula 7 deste Tribund. A propdsito, os seguintes julgados

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - RESPONSABILIDADE
CIVIL - ATROPELAMENTO - VIA FERREA - DANOS MORAIS - CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA - AFERI(;AO - REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ - DECISAO
AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- Ultrapassar os fundamentos do Acdrddo e acolher a tese sustentada pela
Agravante, afastando a culpa exclusiva da vitima pelo acidente, demandaria
inevitavelmente, o reexame de provas, incidindo, a espécie, o 6bice da Simula 7
desta Corte.

2.- Agravo Regimental improvido

(AgRg no REsp 1291015/ SP, Terceira Turma, Sidnei Beneti, DJe 24/02/2012)

PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL — AGRAVO REGIMENTAL —
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO — ACIDENTE DE TRANSITO —
DESCONSIDERACAO DE LAUDO PERICIAL - INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DOS ARTS. 131 E 458, |I, DO CPC — FUNDAMENTACAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM ADEQUADA — ARGUMENTO EM TORNO DA
CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA — SUMULA 7/STJ.

1. Para afastar o laudo pericia, o Tribunal de origem fundamentou-se em
elementos dos autos, motivo por que ndo ha falar em violagdo dos arts. 131 e
458, 11, do CPC.

2. Impossivel resolver questdo acerca da culpa exclusiva da vitima sem
revolvimento da matéria fatico-probatéria dos autos.

3. Aplicagdo da Simula 7 desta Corte. 4. Agravo regimental improvido

(AgRg no REsp 686679/GO, Re. Ministra ELIANA CALMON, Segunda Turma,
DJ 12/12/2005, p. 292).



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por fim, quanto a divergéncia jurisprudenciad aegada, a interposi¢do do recurso especial
pela dinea c do permissivo condtitucional exige que o recorrente cumpra o diposto nos arts. 541,
paragrafo unico, do CPC, e 255, 8 1° a, e § 2°, do RISTJ.

Assim, é inviavd a apreciacdo de recurso especia fundado em divergéncia
jurisporudencia, quando o recorrente ndo demonstrar o suposto dissidio pretoriano por meo: (a) da
juntada de certiddo ou de cdpia autenticada do acorddo paradigma, ou, em sua falta, da
declaracdo peo advogado da autenticidade dessas; (b) da citacdo de repositério oficid,
autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado; (c) do cotgo anditico,
com a transcricdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, dém da
demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, néo
bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acordao

paradigma. A propdsito, 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. (PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DA
VIOLACAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF.
VIOLA(;AO AO ART. 535, DO CPC. INOCORRENCIA. ALINEA "C".
AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. NAO
CONHECIMENTO. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO
DE IMPROBIDADE. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRIQAO. TERMO INICIAL.
CIENCIA PELO TITULAR DA DEMANDA. ACORDAO MANTIDO. [...]

9. A interposicdo do recurso especia pela ainea "¢ do permissivo constitucional
exige do recorrente a comprovagdo do dissidio jurisprudencia, cabendo ao
mesmo colacionar precedentes jurisprudenciais favoraveis a tese defendida,
comparando analiticamente os acordaos confrontados, nos termos previstos no
artigo 541, parégrafo unico, do CPC.

10. Visando a demonstracdo do dissidio jurisprudencial, imp&e-se indispensavel
avaiar se as solugdes encontradas pelo decisum embargado e paradigmas tiveram
por base as mesmas premissas faticas e juridicas, existindo entre elas smilitude
de circunstancias.

11. In casu, ndo ha similaridade, indispensavel na configuracdo do dissidio
jurisprudencial, entre o acérddo tomado como paradigma, do STF, julgado em
02.08.1960, tratou da prescricéo de ato de improbidade previsto no art. 11, da
CLT e o acérddo recorrido, que decidiu acerca da prescricdo da acdo de
improbidade previstano art. 23, Il, daLe n.° 8.429/92. [...]

5. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no REsp 999.324/RS, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 17.12.2010)

No caso, é certo que no caso in fing, o recorrente limitou-se a transcrever ementas e
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trechos dos julgados paradigma, ndo atendendo aos requisitos estabelecidos pelos digpostivos
legais supramencionados, restando ausente 0 necessario cotgo anditico a comprovar o dissidio

pretoriano.
Ante 0 exposto, o agravo regimental NAO deve ser PROVIDO.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0166120-0 AREsp 214.805/ RJ
NUmeros Origem: 201224501369 78407320118190001
PAUTA: 18/10/2012 JULGADO: 18/10/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIA DE LOURDESUZEDA DOS SANTOS
ADVOGADO : NELIO JOSE BARQUET E OUTRO(S)
AGRAVADO : AUTO ONIBUSFAGUNDESLTDA
ADVOGADO : JOSE CALIXTO UCHOA RIBEIRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragdo - Indenizacdo por Dano Material - Acidente de

Trénsito
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MARIA DE LOURDESUZEDA DOS SANTOS
ADVOGADO : NELIO JOSE BARQUET EOQUTRO(S)
AGRAVADO : AUTO ONIBUSFAGUNDESLTDA
ADVOGADO : JOSE CALIXTO UCHOA RIBEIRO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



